§74
Zahlung des Kindergeldes in Sonderfillen

idF des EStG v. 19. 10. 2002 (BGBL. 1, 4210; BStBL. 1, 1239)

A 'Das fiir ein Kind festgesetzte Kindergeld nach § 66 Abs. 1 kann an
das Kind ausgezahlt werden, wenn der Kmdergeldberechtlgte ihm gegen-
iiber seiner gesetzlichen Unterhaltspflicht nicht nachkommt. *Kindergeld
kann an Kinder, die bei der Festsetzung des Kindergeldes beriicksichtigt
werden, bis zur Hohe des Betrages, der swh bei entsprechender Anwen-
dung des § 76 ergibt, ausgezahlt werden. *Dies gilt auch, wenn der Kin-
dergeldberechtigte mangels Leistungsfihigkeit nicht unterhaltspflichtig
ist oder nur Unterhalt in Hohe eines Betrages zu leisten braucht, der ge-
nnger ist als das fiir die Auszahlung in Betracht kommende Kindergeld.
‘Die Auszahlung kann auch an die Person oder Stelle erfolgen, die dem
Kind Unterhalt gewihrt.

(2) Fiir Erstattungsanspriiche der Triger von Sozialleistungen gegen die
Familienkasse gelten die §§ 102 bis 109 und 111 bis 113 des Zehnten Bu-
ches Sozialgesetzbuch entsprechend.

Autor und Mitherausgeber: Dr. Winfried Bergkemper,
Richter am BFH, Miinchen
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§74 Anm.1-3 Zahlung des Kindergeldes

I. Allgemeine Erliuterungen zu § 74

Verwaltungsanweisung: Dienstanweisung zur Durchfithrung des steuerlichen Familien-
leistungsausgleichs nach dem X. Abschnitt des Einkommensteuergesetzes v. 15. 3. 2002,
BStBL. 1, 366 (DAFamESt.).

1. Uberblick zu § 74

Abs. 1 regelt die Auszahlung des Kindergelds bei Verletzung der gesetzlichen
Unterhaltspflicht durch den Kindergeldberechtigten nicht an diesen, sondern an
das Kind oder einen Dritten (sog. Abzweigung).

Abs. 2 erklirt bestimmte Vorschriften des SGB X im Hinblick auf Erstattungs-
anspriiche der Triger von Sozialleistungen gegen die Familienkasse fiir entspre-
chend anwendbar. Dies ermdglicht die sog. Uberleitung des Kindergelds auf den
Sozialleistungstriger.

2. Rechtsentwicklung des § 74

JStG 1996 v. 11. 10. 1995 (BGBL. 1, 1250; BStBI. 1, 438): Die Vorschrift wurde
im Zusammenhang mit der Neuregelung der estrechtlichen Kindergeldvor-
schriften in das EStG eingefiigt (zur Rechtsentwicklung der Kindergeldvor-
schriften s. im einzelnen Vor §§ 62-78 Anm. 3f.). Die Vorschrift bestand zu-
nichst aus finf Absitzen.

FamFordG v. 22. 12. 1999 (BGBI. 1, 2552; BStBl. T 2000, 4): Abs. 1 wurde neu
gefal3t, Abs. 3 und 4 wurden aufgehoben und Abs. 5 alF wurde zu Abs. 3 (zur
Begrindung s. BTDrucks. 14/1513 v. 27.8.1999, 17; BRDrucks. 476/99 v.
27.8.1999, 29). Abs. 3 und 4 aF regelten bis 31. 12. 1999 die Uberleitung des
Kindergelds auf Anstalten und Einrichtungen, wenn der Kindergeldberechtigte
dort untergebracht war.

2. FamFordG v. 16. 8. 2001 (BGBL I, 2074; BStBL I, 535): In Abs. 1 Satz 1
wurde die Bezugnahme auf § 66 redaktionell angepalit; Abs. 2 wurde aufgeho-
ben und Abs. 3 alF wurde zum neuen Abs. 2 (zur Begriindung s. BT Drucks. 14/
6160, 26). Abs. 2 aF bestimmte, dal bei Unterbringung des Kindergeldberech-
tigten in einer Anstalt oder Einrichtung das Kindergeld an den Unterhaltsbe-
rechtigten auszuzahlen war. Die genannten Anderungen wurden zum 1. 1. 2002
witksam.

3. Bedeutung des § 74

Abs. 1 bestimmt fiir Sonderfille den Auszahlungsempfinger des Kindergelds.
Das Kindergeld wird grds. an den Anspruchsberechtigten iSd. §§ 62, 63 ausge-
zahlt. Bei Anspruchskonkurrenz ergibt sich aus § 64, an welchen Kindergeldbe-
rechtigten auszuzahlen ist. Davon abweichend kann in den Fillen des Abs. 1 an
die Kinder des Kindergeldberechtigten bzw. die ihnen Unterhalt leistenden Per-
sonen oder Stellen gezahlt werden. Die Vorschrift enthilt damit einen Eingriff
in den Rechtsanspruch des Kindergeldberechtigten auf Zahlung des Kindergelds
an ihn. Die Abzweigung 1iB3t aber seine Anspruchsberechtigung unberiihrt
(BFH v. 30. 1. 2001 VI B 272/99, BFH/NV 2001, 898). Die Abzweigung steht
daher einer Aufrechnung des Kindergeldanspruchs mit einem Rickzahlungsan-
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in Sonderfillen Anm. 3-6 §74

spruch nach § 75 nicht entgegen (s. Anm. 14). Ebenso verbleibt es bei der
strechtlichen Funktion des Kindergelds als StVergiitung (§ 31; s. § 31 Anm. 30).
Mit der Abzweigung wird erreicht, dal bei Verletzung der Unterhaltspflicht das
Kindergeld den Kindern oder den Unterhalt leistenden Personen oder Stellen
ohne Umweg tiber einen zeitraubenden Prozel und Vollstreckungsmalnahmen
unmittelbar zukommt.

Eine Abzweigung kann nur erfolgen, soweit tiber den Anspruch auf Kindergeld
noch verfligt werden kann. Das ist nicht der Fall, wenn mit diesem Anspruch
aufgerechnet worden oder das Kindergeld abgetreten, verpfindet oder gepfin-
det worden ist (Tz. 74.1.1 Abs. 5 DAFamESt. aa0O).

Abs. 2 betrifft den sog, Erstattungsanspruch und soll sicherstellen, daf3 die ge-
nannten Vorschriften des SGB X im Kindergeldrecht entsprechend zur Anwen-
dung kommen (BTDrucks. 13/1558, 162). Die Abzweigung nach Abs. 1 Satz 4
und der Erstattungsanspruch nach Abs. 2 sind Rechtsinstitute, die sich nicht
ausschlieBen, sondern nebeneinander bestehen (BFH v. 30. 1. 2001 VI B 272/
99, BFH/NV 2001, 898).

Einstweilen frei. 4-5

II. Erlauterungen zu Abs. 1:
Auszahlung an Dritte bei Verletzung der gesetzlichen
Unterhaltspflicht

1. Vorbemerkung 6

Nach Abs. 1 ist die Auszahlung des fiir ein Kind festgesetzten Kindergelds an
einen anderen als den Berechtigten iSd. §§ 62, 63 nur méglich, wenn dieser sei-
ner gesetzlichen Unterhaltspflicht diesem Kind gegentber nicht nachkommt.
Auszahlungsempfinger kann neben dem Kind in erster Linie die Person oder
Stelle sein, die neben dem Berechtigten oder an dessen Stelle dem Kind Unter-
halt gewihrt (Abs. 1 Satz 1 und 4). Bis zur Neufassung des Abs. 1 durch das
FamFordG v. 22. 12. 1999 (s. Anm. 2) war die Auszahlung des Kindergelds auch
an den Ehegatten des Kindergeldberechtigten zur Sicherung seines Unterhalts-
anspruchs zulissig. Diese Moglichkeit besteht seit 1. 1. 2000 nicht mehr, weil
das Kindergeld den Unterhalt des Kindes, nicht aber den des Ehegatten des Be-
rechtigten sichern soll (BTDrucks. 14/1513, 17 v. 27. 8. 1999; BRDrucks. 476/
99, 29 v. 27.8.1999). Auch die nach dem Wortlaut des Abs. 1 Satz 1 aF mog-
liche Abzweigung des Kindergelds an ein gesetzlich unterhaltsberechtigtes Kind,
das aber selbst nicht fir das Kindergeld bertcksichtigungsfihig war, ist ab
1. 1. 2000 nicht mehr zuldssig,

Nach Abs. 1 Satz 3 ist die Abzweigung auch dann zulissig, wenn der Kinder-
geldberechtigte mangels Leistungsfihigkeit nicht unterhaltspfl. ist oder Unter-
halt nur in Hohe eines Betrags zu leisten braucht, der geringer ist, als das fiir die
Auszahlung in Betracht kommende Kindergeld.

Zugunsten von Zahl- oder Zihlkindern (zu den Begriffen s. § 63 Anm. 4) kann
Kindergeld bis zu dem auf diese Kinder entfallenden Anteil iSd. § 76 ausgezahlt
werden (Abs. 1 Satz 2). Die Beschrinkung der Abzweigung auf einen Betrag ,,in
angemessener Hohe in Abs. 1 Satz 1 alF ist mit Wirkung ab 1. 1. 2000 entfallen.
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§74 Anm.6-7 Zahlung des Kindergeldes

Die Abzweigung nach Abs. 1 Satz 1 und 4 steht im Ermessen der Familienkasse
(s. dazu Anm. 13).

2. Auszahlung des Kindergelds bei Verletzung der gesetzlichen Unter-
haltspflicht (Abs. 1 Satz 1)

a) Gesetzliche Unterhaltspflicht

Die Auszahlung des Kindergelds an das Kind, fir das Kindergeld festgesetzt
worden ist, kommt in Betracht, wenn der Kindergeldberechtigte diesem Kind
gegeniiber seiner gesetzlichen Unterhaltspflicht nicht nachkommt. Als Zah-
lungsempfinger kommen Zahl- und Zihlkinder in Betracht.

Ob und inwieweit eine gesetzliche Unterhaltspflicht gegeniiber dem
Kind besteht, ergibt sich aus den Vorschriften des BGB (§§ 1601ff: leibliche
Kinder; §§ 1741 ff., 1751 Abs. 4: angenommene Kinder). Gegentiber Stief- und
Pflegekindern besteht keine gesetzliche Unterhaltspflicht, so daf3 insoweit eine
Abzweigung an diese nicht in Betracht kommt..

Die gesetzliche Unterhaltspflicht setzt einen Unterhaltsanspruch voraus. Dieser
besteht, wenn Unterhaltsbedirftigkeit (§ 1602 BGB) und Unterhaltsfihigkeit
(§ 1603 BGB) gegeben sind. Bediirftig ist, wer auBBerstande ist, sich selbst zu un-
terhalten, wobei Eltern gegentiber ihren minderjihrigen Kindern eine erhohte
Unterhaltspflicht haben (§ 1602 Abs. 2 BGB). Im Regelfall bedarf es keiner be-
sonderen Priifung, ob das Kind auflerstande ist, sich selbst zu unterhalten, weil
Kindergeld typischerweise nur fiir Kinder gezahlt wird, die noch auf Unterhalts-
leistungen ihrer Eltern angewiesen sind (Tz. 74.1.1 Abs. 2 Satz 3 DAFamESt.
2a0). Leistungsfihigkeit beim Kindergeldberechtigten ist nur dann gegeben,
wenn der eigene angemessene Bedarf nicht gefihrdet wird (§ 1603 Abs. 1 BGB;
zur Einschrinkung gegentiber minderjihrigen Kindern s. § 1603 Abs. 2). Auch
bei Leistungsunfihigkeit kann eine Auszahlung an Kinder in Betracht kommen
(Abs. 1 Satz 3; s. Anm. 11).

Hohe des Unterhaltsanspruchs: Das Maf3 des zu gewihrenden Unterhalts be-
stimmt sich nach der Lebensstellung des Bediirftigen (§ 1610 Abs. 1 BGB). Der
Unterhalt umfalit den gesamten Lebensbedarf des Kindes einschlielich der
Kosten einer Berufsausbildung (§ 1610 Abs. 2 BGB; zur Zweitausbildung s.
BFH v. 16. 4. 2002 VIII R 50/01, BStBL. 1I 575; PaanpTt, BGB, 62. Aufl. 2003
§ 1610 Rn. 32,; s. Anm. 8). Die Eltern kénnen die Art der Unterhaltsgewihrung
fur ein unverheiratetes (auch erwachsenes) Kind nach § 1612 Abs. 2 Satz 1 BGB
bestimmen. Aus besonderen Grinden kann das Familiengericht auf Antrag des
Kindes die Bestimmung allerdings dndern (§ 1616 Abs. 2 Satz 2 BGB).

Fir die Feststellung, ob der Kindergeldberechtigte seiner Unterhaltspflicht nicht
nachgekommen ist (s. Anm. 8), ist der angemessene Unterhalt iSd. § 1610 BGB
festzustellen. Mal3geblich ist insoweit zunichst, falls vorhanden, eine vertrag-
liche Unterhaltsregelung zwischen dem Kindergeldberechtigten und dem Kind
(PaLanpT, BGB, 62. Aufl. 2003, vor § 1601 Rn. 29). Ansonsten kénnen grds. die
von der Zivilrspr. entwickelten Orientierungshilfen wie die sog. Diisseldorfer
Tabelle fiir die alten Bundeslinder bzw. die sog. Betliner Tabelle fiir die neuen
Bundeslinder zur Anwendung kommen (s. Paranpt, BGB, 62. Aufl. 2003, vor
§ 1601 Rn. 14ff). Unter den Voraussetzungen des § 1612a BGB kann fiir die
Bestimmung des Unterhaltsbedarfs auch die Regelbetragsverordnung v.
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in Sonderfillen Anm.7-9 §74

6.4.1998 (BGBL 1, 666), geindert durch VO v. 28.5.1999 (BGBL 1, 1100),
maBgeblich sein (s. dazu Paranpt, BGB, 62. Aufl. 2003, § 1612a Rn. 1{f.).

Die genannten Otrientierungshilfen sind insbes. dann heranzuzichen, wenn kein
rechtskriftiger Unterhaltstitel (Urteil, Vergleich, Anerkenntnis) vorliegt. In die-
sem Fall muB3 die Familienkasse die Unterhaltspflicht dem Grunde und der Ho-
he nach selbst ermitteln (FeLix in K/S/M, § 75 Rn. B 9). Liegt ein rechtskrifti-
ger Unterhaltstitel vor, bestimmt ausschlieBlich dieser den Umfang der fir
Abs. 1 Satz 1 relevanten Unterhaltspflicht.

b) Der gesetzlichen Unterhaltspflicht nicht nachkommen

Der Kindergeldberechtigte muf3 seiner gesetzlichen Unterhaltspflicht gegentiber
dem Kind nicht nachkommen. Uber die Dauer und den Umfang der Pflichtver-
letzung enthilt Abs. 1 Satz 1 keine Aussage. Es ist davon auszugehen, daf3 grds.
eine einmalige Nichtzahlung bzw. eine sonstige unerhebliche Pflichtvetletzung
nicht ausreicht; es muf3 sich vielmehr um eine andauernde Pflichtvetletzung
handeln (Tz. 74.1.1 Abs. 1 DAFamESt. aaO). Es ist nicht erforderlich, daf3 der
Kindergeldberechtigte seine Unterhaltspflicht schuldhaft verletzt. Magebend
ist allein der Tatbestand der Nichterftllung. Es ist unerheblich, ob der Kinder-
geldberechtigte seiner Unterhaltspflicht ganz oder teilweise nicht nachkommt;
allerdings kann dieser Umstand im Rahmen der Ermessensaustibung von Be-
deutung sein (FeLix in K/S/M, § 74 Rn. B 11; zum Ermessen s. Anm. 13). Es
kommt auch nicht darauf an, ob der strafrechtliche Tatbestand der Unterhalts-
pflichtverletzung (§ 170b StGB) erftllt wurde (Tz. 74.1.1 Abs. 1 Satz 3 DAFam-
ESt. 220).

Der Elternteil, der ein minderjihriges unverheiratetes Kind betreut, kommt sei-
ner Unterhaltspflicht idR durch Betreuung und Erzichung des Kindes nach
(§ 1606 Abs. 3 Satz 2 BGB). Leistet dieser Elternteil keinen Barunterhalt, kann
eine Unterhaltspflichtvetletzung nicht angenommen werden. Entsprechendes
gilt, wenn Eltern eines erwachsenen, unverheirateten Kindes entsprechend
§ 1612 Abs. 2 BGB statt Barunterhalt Unterhalt in Form der Gewihrung von
Unterkunft, Verpflegung und Bekleidung leisten. Verlif3t das Kind den Haushalt
und zahlt der Kindergeldberechtigte weiterhin keinen Barunterhalt, verletzt er
seine Unterhaltspflicht nicht, solange das Familiengericht nicht entsprechend
§ 1612 Abs. 2 Satz 2 BGB eine andere Regelung trifft (s. im einzelnen BERLE-
BACH, Familienleistungsausgleich, § 74 Ra. 6, 7).

Zu der wortgleichen Voraussetzung ,,seiner Unterhaltspflicht nachkommen® bei
Ubertragung des Kinderfreibetrags nach § 32 Abs. 6 Satz 5 s. § 32 Anm. 183 ff.
Analoge Anwendung des Abs. 1 Satz 1 und Satz 3: Nach Auffassung des
BFFH kann das Kindergeld auch dann an das Kind ausgezahlt werden, wenn der
— leistungsfihige — Kindergeldberechtigte im Hinblick auf eine Zweitausbildung
nicht mehr unterhaltspfl., aber gleichwohl kindergeldberechtigt ist (§§ 62, 63
iVm. § 32 Abs. 4). Die Abzweigung rechtfertige sich in analoger Anwendung
des Abs. 1 Satz 1 und 3 (BFH v. 16. 4. 2002 VIIT R 50/01, BStBL. 11, 575; glA
Vormeke, HFR 2002, 808). UE ist fraglich, ob die Voraussetzungen fiir eine
Gesetzesanalogie tatsichlich gegeben sind oder hier nicht der Gesetzgeber ge-
fragt ist.

c) Auszahlung an das Kind des Kindergeldberechtigten

Auszahlungsempfinger: Nach Abs. 1 Satz 1 kommt als Auszahlungsempfin-
ger nur das Kind des Kindergeldberechtigten, fiir das das Kindergeld festgesetzt
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§74 Anm. 9-10 Zahlung des Kindergeldes

worden ist, in Betracht. Die Vorschrift stellt (uE tberfliissigerweise) klar, daf3
fir die Abzweigung nur das Kindergeld nach § 66 Abs. 1 in Betracht kommt.
Die Auszahlung an eine dritte Person oder Stelle ist unter den Voraussetzungen
des Abs. 1 Satz 4 (s. Anm. 12) moglich.

In der Praxis sind von der Regelung tiberwiegend die Kinder betroffen, die den
elterlichen Haushalt verlassen haben. Daneben geht es um Kinder, die bei dem
anderen Elternteil leben und beim Berechtigten einen Zihlkindvorteil auslésen
(BerLEBACH, Familienleistungsausgleich, § 74 Rn. 18). Eine Auszahlung an das
Kind soll nach Auffassung der Verwaltung nur méglich sein, wenn das Kind
volljahrig ist und fiir sich selbst sorgt (Tz. 74.1.2 Abs. 1 Satz 2 DAFamESt. aaO;
uE zweifelhaft; s. Anm. 13).

Das fir ein Kind festgesetzte Kindergeld kann an das Kind ausgezahlt wer-
den. Die Abzweigung kommt nur fir ein Kind des Berechtigten in Betracht, fur
das Kindergeld tatsichlich festgesetzt worden ist. Ein Kind, das iSd. § 63 nicht
bertcksichtigt werden kann, kommt als Abzweigungsempfinger nicht in Be-
tracht. Es ist allerdings nicht erforderlich, dal das Kindergeld tatsichlich an den
Berechtigten ausgezahlt wird. Auch ein Zihlkind ist ebenso wie das Zahlkind
abzweigungsberechtigt.

> Kindergeld nach § 66 Abs. 1: Entgegen dem insoweit miiverstindlichen Wort-
laut regelt Abs. 1 Satz 1 nicht die Héhe des Auszahlungsbetrags bei Abzweigung
zugunsten von Zahlkindern (so aber BerLEBACH, Familienleistungsausgleich,
§ 74 Rn. 20, 21). Vielmehr enthilt die Vorschrift zur Héhe des Auszahlungsbe-
trags entgegen der bis 31. 12. 1999 geltenden Regelung (Auszahlung in ,,ange-
messener Hohe®) keine Bestimmung, Insoweit gilt auch fiir Zahlkinder die Son-
derregelung des Abs. 1 Satz 2 (glA Thir. FG v. 5. 6. 2002, EFG 2002, 1462, rkr.;
Frix in K/S/M, § 74 Rn. 74; s. Anm. 10).

Die Bedeutung des Tatbestandsmerkmals ,,Kindergeld nach § 66 Abs. 1° a3t
sich nur historisch etkliren. Durch das FamFordG v. 22.12. 1999 (s. Anm. 2)
wurde der Hinweis auf das nach § 66 Abs. 1 Satz 1 festgesetzte Kindergeld in
die Vorschrift aufgenommen. Dieser Hinweis diente allein der Abgrenzung von
dem nach § 66 Abs. 1 Satz 2 festgesetzten Teilkindergeld fiir volljahrig behin-
derte Kinder, das nicht abgezweigt werden konnte. Dies ergab sich aus der
Wortstellung des Abs. 1 Satz 1: Abgezweigt werden konnte nicht das ,,fiir ein
Kind nach § 66 Abs. 1 Satz 1 festgesetzte Kindergeld”, sondern das ,fur ein
Kind festgesetzte Kindergeld nach § 66 Abs. 1 Satz 1°. Dariiber hinaus hitte
eine Anderung der materiell-rechtlichen Rechtslage insoweit eine Anderung
auch des Abs. 1 Satz 2 erfordert, der die Hohe der Abzweigung zugunsten der
,»Kinder, die bei der Festsetzung des Kindergelds berticksichtigt werden®, fest-
legt. Kinder, die bei der Festsetzung des Kindergelds berticksichtigt werden, sind
Zahl- und Zihlkinder. Nach Aufhebung des Teilkindergelds nach § 66 Abs. 1
Satz 2 durch das 2. FamFo6rdG v. 16. 8. 2001 (s. Anm. 2; § 66 Anm. 1) bestand
fiir ein Abgrenzungsverbot in Abs. 1 Satz 1 kein Regelungsbedarf mehr. Folge-
richtig wurde der Hinweis auf ,,§ 66 Abs. 1 Satz 1 durch den Hinweis auf ,,§ 66
Abs. 1 ersetzt. Zur Vermeidung von Miverstindnissen hitte die Bezugnahme
auf § 66 Abs. 1 ganz entfallen sollen.

3. Hohe des Auszahlungsbetrags an Kinder (Abs. 1 Satz 2)

Nach Abs. 1 Satz 2 kann Kindergeld an Kinder, die bei der Festsetzung des Kin-
dergelds berticksichtigt werden, bis zu dem auf diese Kinder entfallenden Anteil
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in Sonderfillen Anm. 10-11  § 74

iSd. § 76 ausgezahlt werden. Kinder, die bei der Festsetzung des Kindergelds be-
ricksichtigt werden, sind Zahl- und Zihlkinder (s. Anm. 9). Abs. 1 Satz 2 ent-
hilt fir diese Kinder eine Sonderregelung im Hinblick auf die Hohe des abzu-
zweigenden Kindergelds, wenn mehrere Zahl- bzw. Zihlkinder vorhanden sind.
Die Obergrenze des auszuzahlenden Betrags wird somit fir diesen Personen-
kreis nicht durch den Mindestbehalt des Kindergeldberechtigten bestimmt, son-
dern durch die Grenzen nach § 76. Abs. 1 Satz 2 gilt fiir die Abzweigung nach
Abs. 1 Satz 1 und Satz 4.

Entsprechende Anwendung des § 76: Die Abzweigung an Zahlkinder ist bis
zu dem Betrag moglich, der bei gleichmiBiger Verteilung des Kindergelds auf je-
des Zahlkind entfillt (§ 76 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1). Ist das Kindergeld durch die Be-
ricksichtigung eines Zihlkinds erhoht, kann der Zihlkindvorteil nach § 76
Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 ausgezahlt werden. An Zihlkinder kann lediglich dieser
Ziahlkindvorteil ausgezahlt werden (wegen der Einzelheiten s. § 76 Anm. 8ff;
Tz. 76 DAFamESt. 220).

4. Mangels Leistungsfiahigkeit nicht unterhaltspflichtig (Abs. 1 Satz 3)

Auch wenn der Kindergeldberechtigte mangels Leistungsfihigkeit nicht unter-
haltspfl. ist oder nur Unterhalt in Hohe eines Betrags zu leisten braucht, der ge-
ringer ist als das fiir die Auszahlung in Betracht kommende Kindergeld, kommt
eine Abzweigung nach Maf3gabe des § 76 (s. Abs. 1 Satz 2; Anm. 10) an Kinder
in Betracht. Abs. 1 Satz 3 enthilt insoweit eine Ausnahmevorschrift zu Abs. 1
Satz 1. Ansonsten wire in diesem Fall eine Abzweigung nicht méglich, da keine
Unterhaltspflichtverletzung iSd. Abs. 1 Satz gegeben ist. Unter den Vorausset-
zungen des Abs. 1 Satz 3 ist auch eine Abzweigung an sonstige Dritte gem.
Abs. 1 Satz 4 moglich. Zur analogen Anwendung des Abs. 1 Satz 1 bzw. 3 s.
Anm. 8.

Nicht unterhaltspflichtig (Abs. 1 Satz 3 1. Alt.): Mangels Leistungsfihigkeit
nicht unterhaltspfl. ist, wer bei Berticksichtigung seiner sonstigen Verpflichtun-
gen auBerstande ist, ohne Gefihrdung seines angemessenen Unterhalts dem
Kind, fir das Kindergeld festgesetzt worden ist, Unterhalt zu gewihren (§ 1603
Abs. 1 BGB). Abs. 1 Satz 3 betrifft ausschlieBlich die Barunterhaltsverpflichtung
iSd. § 1612 Abs. 1 Satz 1 BGB; zur Feststellung s. Anm. 7). Zu beachten ist, daf3
der Elternteil, der ein minderjihriges, unverheiratetes Kind betreut, dadurch
grds. seiner Unterhaltspflicht gentigt (§ 1606 Abs. 2 BGB). Dartber hinaus sind
die Eltern gem. § 1612 Abs. 2 Satz 1 BGB zur Gewihrung von Naturalunterhalt
auch gegeniiber erwachsenen, unverheirateten Kindern berechtigt (s. dazu
Anm. 7). Leistet der Kindergeldberechtigte in dieser Form Unterhalt, kommt
auch nach Abs. 1 Satz 3 eine Abzweigung weder an das Kind (Abs. 1 Satz 1)
noch an den nicht kindergeldberechtigten anderen Elternteil (Abs. 1 Satz 3), der
moglicherweise barunterhaltspfl. ist, in Betracht (glA BerieBacH, Familien-
leistungsausgleich, § 74 Rn. 14 ff.).

Unterhaltsleistung geringer als Kindergeld (Abs. 1 Satz 3 2. Alt.): Kinder-
geld kann auch an das Kind (Abs. 1 Satz 1) oder an sonstige Dritte (Abs. 1
Satz 4) abgezweigt werden, wenn der Kindergeldberechtigte mit einem (Bar-)
Betrag, der geringer als das auf das Kind entfallende Kindergeld ist, seine Untet-
haltspflicht erfillt. Die Familienkasse muf3 in diesem Fall die Hohe des geschul-
deten Barunterhalts feststellen (s. Anm. 7). Ist dieser geringer als der Betrag, der
sich bei entsprechender Anwendung des § 76 ergibt (Abs. 1 Satz 2; s. Anm. 10),
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kommt eine Abzweigung in Betracht. Leistet der Kindergeldberechtigte nicht
einmal diesen Unterhaltsbetrag, richtet sich die Abzweigung bereits nach Abs. 1
Satz 1.

5. Auszahlung an sonstige Dritte (Abs. 1 Satz 4)

Nach Abs. 1 Satz 4 kann die Auszahlung auch an die Person oder Stelle erfolgen
die neben dem Berechtigten oder an dessen Stelle dem Kind Unterhalt gewihrt.
Damit soll gewihrleistet werden, daf3 auch 6ffentliche oder private Einrichtun-
gen, die im Hinblick auf die Unterhaltspflicht an die Stelle des Kindergeldbe-
rechtigten treten, durch die Auszahlung des Kindergelds einen gewissen finan-
ziellen Ausgleich erlangen kénnen (FeLix in K/S/M, § 74 Rn. B 16).

Unterhalt gewihren bedeutet die tatsichliche Sicherstellung des Unterhalts
iSd. § 1610 Abs. 2 BGB des Kindes, wobei es nicht auf den Rechtsgrund der
Unterhaltsgewihrung ankommt. Voraussetzung ist aber, daf3 der Kindergeldbe-
rechtigte gem. Abs. 1 Satz 1 seiner Unterhaltspflicht nicht nachkommt bzw.
mangels Leistungsfihigkeit eines solche nicht besteht (s. dazu Anm. 11). Abs. 1
Satz 4 setzt allerdings eine bestimmte Hohe der Unterhaltsleistung nicht voraus
(zum Ermessen s. Anm. 13). Die Sonderregelung des Abs. 1 Satz 2 gilt auch bei
Auszahlung des Kindergelds an andere Personen und Stellen. Zugunsten von
Zahl- oder Zihlkindern kann deshalb Kindergeld bis zu dem auf diese Kinder
entfallenden Anteil iSd. § 76 an den Dritten ausgezahlt werden (TZ. 74.1.4
Abs. 1 DAFamESt. aaO).

Die Voraussetzungen des Abs. 1 Satz 1 bzw. 3 miissen zur Uberzeugung der Fa-
milienkasse feststehen. Deshalb reicht die allgemeine Behauptung eines Sozial-
hilfetrdgers, die Eltern kimen ihrer gesetzlichen Unterhaltspflicht nicht nach, al-
lein nicht aus. Andererseits kann aus dem Umstand, dal3 Eltern zu den Kosten
fiir eine vollstationire Unterbringung eines behinderten Kindes generell nur in
Hohe von 26 € herangezogen werden, nicht auf die Erfullung der Unterhalts-
pflicht geschlossen werden. Der Auffassung der Verwaltung, daf3 in diesen Fil-
len die Abzweigung von Kindergeld nicht zulissig sei (Tz.74.1.1 Abs. 3
Sitze 4 ff. DAFamESt. aaO), kann uE nicht gefolgt werden. Die Auffassung ld3t
unberticksichtigt, da3 Voraussetzung fur die Abzweigung nach Abs. 1 Sitze 1
und 4 die Nichterfillung der gesetzlichen Unterhaltspflicht bzw. die Leistungs-
unfihigkeit (Abs. 1 Satz 3) ist. Der Unterhaltsanspruch (§ 1610 Abs. 2 BGB) ei-
nes behinderten Kindes umfalit auch die krankheitsbedingten Aufwendungen.
Der sich daraus ergebenden umfassenden Unterhaltspflicht kénnen die Eltern
idR nicht nachkommen, so daf3 sie iSd. Abs. 1 Satz 3 mangels Leistungsfihigkeit
nicht unterhaltspfl. sind. Dies gilt auch dann, wenn sie das Kind teilweise, zB an
den Wochenenden, betreuen und deshalb uU ein Zimmer vorhalten. Denn
durch diese teilweise Betreuung wird idR allenfalls nur ein Teil des Lebensbe-
darfs des behinderten Kindes abgedeckt (aA BerLEBACH, Familienleistungsaus-
gleich, § 74 Rn. 16). Die Tatsache, daf} Eltern im Fall der Leistungsunfihigkeit
einen Kostenbeitrag leisten bzw. freiwillig Unterhaltsaufwendungen titigen,
kann uE nur im Rahmen der Ermessensaustibung bertcksichtigt werden (s.
Anm. 13). Insoweit kann es zu einer Anspruchskonkurrenz zwischen mehreren
Unterhaltszahlern kommen (Anm. Mrt zu BFH v. 12. 1. 2001 VIR 181/97, DB
2001, 1017).

E 8 Bergkemper



in Sonderfillen Anm. 12-13  §74

Person oder Stelle:

» Jede natiirliche Person, die nicht selbst nach §§ 62, 63 kindergeldberechtigt ist,
kommt als Abzweigungsempfinger in Betracht. Das kénnen Verwandte, Freun-
de oder Bekannte sein. Dritter kann auch der andere Elternteil sein, der dem
Kind Unterhalt gewihrt. Beansprucht allerdings ein anderer Elternteil Auszah-
lung an sich, weil er das Kind in seiner Obhut hat oder ihm eine hohere Unter-
haltsrente zahlt, so kommt nach Tz. 74.1.2. Abs. 2 DAFamESt. (aaO) keine Ab-
zweigung in Betracht; vielmehr ist das Kindergeld nach Feststellung des
Vorrangs gem. § 64 Abs. 2, 3 an diesen Elternteil auszuzahlen (aA FEeLix in
K/S/M, § 74 Ra. B 21).

> Abzweignngsbegiinstigte Stellen sind vor allem Freie Wohlfahrtsverbinde und Ju-
gend- oder Sozialhilfetriger. Unerheblich ist die Rechtsform, in der die Einrich-
tung betrieben wird (FeLix in K/S/M, § 74 Rn. B 18). Zur Unterscheidung zwi-
schen der Abzweigung nach Abs. 1 Satz und dem Erstattungsanspruch nach
Abs. 2's. BFH v. 30. 1. 2001 VI B 272/99 (BFH/NV 2001, 898; zur Klagebefug-
nis s. Anm. 14).

Zur Antragstellung s. Anm. 14.

6. Ermessen zur Abzweigung

Eine Abzweigung nach Abs. 1 steht im pflichtgemidBen Ermessen der Familien-
kasse, denn nicht jede Verletzung der Unterhaltspflicht nach Dauer oder Um-
fang wiegt so schwer, dal} sie eine vollstindige oder teilweise Auszahlung des
Kindergelds unmittelbar an die Unterhaltsberechtigten bzw. den Dritten iSd.
Abs. 1 Satz 4 rechtfertigt. Fiir die Ausiibung des Ermessens sind deshalb neben
der Dauer und dem Umfang der unterbliebenen Unterhaltsleistung vor allem
die personlichen und wirtschaftlichen Verhiltnisse der Beteiligten maf3gebend
(FeLx in K/S/M, § 74 Rn. B 28). Im Rahmen des Abs. 1 Satz 4 ist die Hohe des
gewihrten Unterhalts von besonderer Bedeutung (s. dazu Anm. 12). Nach Auf-
fassung der Verwaltung soll an das Kind (Abs. 1 Satz 1) nur ausgezahlt werden,
wenn es volljahrig ist und fur sich selbst sorgt (Tz. 74.1.2 Abs. 1 Satz 2 DAFam-
ESt. 2aO; uE fraglich).

Wendet der Kindergeldberechtigte fiir das Kind etwa bei Heimunterbringung ei-
gene Kosten auf, kann eine Aufteilung des Kindergelds zwischen Heimtriger
und dem Kindergeldberechtigten in Betracht kommen (s. dazu BFH w.
6.11.2001 VI B 57/01, BFH/NV 2002, 482; Rev. VIII R 95/01; s. Anm. 12).
UE hat dies jedoch zunidchst zur Voraussetzung, dal es sich bei den Aufwen-
dungen des Kindergeldberechtigten um Barunterhalt iSd. § 1612 Abs. 1 BGB
oder um Naturalunterhalt gem. § 1612 Abs. 2 BGB handelt. Dariiber hinaus
darf dieser Unterhaltsaufwand einen nicht unwesentlicher Teil des gesamten Un-
terhaltsbedarfs darstellen (mindestens 10 vH). Sind diese Voraussetzungen gege-
ben, kann das Kindergeld im Verhiltnis der im Kj. jeweils erbrachten Unter-
haltsleistungen zum Gesamtaufwand ermessensfehlerfrei aufgeteilt werden.

Das Ermessen betrifft die Frage, ob von einer Abzweigung Gebrauch gemacht
werden soll. Die Feststellung der tatbestandlichen Voraussetzungen des Abs. 1
untetliegt dagegen der vollen richtetlichen Kontrolle. Das gilt insbes. fiir die
Feststellung, ob der Kindergeldberechtigte seine Unterhaltspflichten nicht erfiillt
hat (s. dazu FG Bdb. v. 19. 6. 2002, EFG 2002, 1315, rkr.).
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7. Verfahrensfragen

Keine Antragstellung: Nach Abs. 1 ist eine Antragstellung durch die Person,
der die Auszahlung zugute kommen soll, nicht erforderlich. Daher kann die Fa-
milienkasse eine entsprechende Auszahlungsanordnung auch von Amts wegen
erlassen. Dies diirfte jedoch die Ausnahme sein, da die Familienkasse idR keine
Kenntnis von der Unterhaltspflichtverletzung erhilt (FeLix in K/S/M, § 74
Rn. B 32). In der Mehrzahl der Fille wird deshalb in der Praxis ein Antrag bzw.
eine Anregung des Begiinstigten (Kind, Dritter) vorliegen.

Ein Verfahren nach Abs. 1 kommt auch dann in Betracht, wenn der Kindergeld-
berechtigte keinen Kindergeldantrag gestellt hat. Zwar ersetzt eine Anregung an
die Familienkasse, das Kindergeld an einen Dritten iSd. Abs. 1 zu zahlen, keinen
Antrag nach § 67. Nach § 67 Satz 2 kann den Antrag auf Kindergeld auler dem
Berechtigten aber auch stellen, wer ein berechtigtes Interesse an der Leistung
des Kindergelds hat. Die in Abs. 1 genannten Beglnstigten haben idS ein be-
rechtigtes Interesse an der Stellung des Kindergeldantrags. Deshalb kénnen sie
auch den nach § 67 notwendigen Antrag stellen und gleichzeitig die Auszahlung
nach Abs. 1 beantragen bzw. anregen (BFH v. 26. 1. 2001 VI B 310/00, BFH/
NV 2001, 896).

Beantragt in den Fillen des Abs. 1 Satz 4 ein Jugend- oder Sozialhilfetriger oder
eine sonstige amtliche Stelle bei der Familienkasse die Abzweigung des Kinder-
gelds, muB} sie im einzelnen datlegen, dafB3 die Voraussetzungen hierfiir erfillt
sind, insbes., da3 der Berechtigte seiner Unterhaltsverpflichtung nicht nach-
kommt bzw. keinen Unterhalt zahlt (Tz. 74.1.1 Abs. 2 DAFamESt. aa0O).

Entscheidung durch die Familienkasse: Die Familienkasse entscheidet tiber
die Auszahlung nach Abs. 1 durch Verwaltungsakt iSd. § 118 AO (aA BErre-
BACH, Familienleistungsausgleich, § 74 Rn. 28). Dieser hat begtnstigenden
(Empfinger nach Abs. 1) und belastenden (Kindergeldberechtigter) Charakter.
Doppelwirkung idS hat auch die Aufhebung der Auszahlungsanordnung (begtin-
stigend gegentiber dem Kindergeldberechtigten, belastend gegeniiber dem Emp-
finger nach Abs. 1; FELx in K/S/M, § 74 Rn. B 37).

> Bedentung der Entscheidung: Durch eine Abzweigung wird lediglich eine andere
Person oder Stelle als der Kindergeldberechtigte Zahlungsempfinger; Inhaber
des Anspruchs auf Kindergeld bleibt weiterhin der Berechtigte. Die Abzweigung
steht daher einer Aufrechnung des Kindergeldanspruchs mit einem Riickzah-
lungsanspruch nach § 75 nicht entgegen. Eine Abzweigung kann allerdings nur
erfolgen, soweit tiber den Anspruch auf Kindergeld noch verfiigt werden kann.
Das ist nicht mehr der Fall, wenn mit dem Anspruch auf Kindergeld aufgerech-
net worden oder das Kindergeld abgetreten, verpfindet oder gepfindet (§ 706)
worden ist (Tz. 74.1.1 Abs. 5 DAFamESt. aa0O).

» Wird eine Kindergeldfestsetzung riickwirkend gedndert, ist der Abzweigungsempfin-
ger und nicht der Kindergeldberechtigte gem. § 37 Abs. 2 Satz 1 AO zur Erstat-
tung des tberzahlten Kindergelds verpflichtet (BFH v. 24. 8. 2001 VI R 83/99,
BStBL. 1T 2002, 47).

Vor Erlall des Verwaltungsakts sind die Beteiligten nach § 91 AO zu hé-
ren, dh. die Familienkasse mul3 sowohl dem in Betracht kommenden Auszah-
lungsbegtnstigten als auch dem Kindergeldberechtigten Gelegenheit geben, sich

zu den fiir die Entscheidung erheblichen Tatsachen zu duflern (wegen der Ein-
zelheiten s. Tz. 74.1.3 DAFamESt. aaO). Das Gleiche gilt bei der Anderung oder
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Aufhebung einer bereits getroffenen Auszahlungsanordnung (FeLix in K/S/M,
§ 74 Rn. B 34).

Rechtsmittel: Der Kindergeldberechtigte kann gegen die Auszahlungsanord-
nung Einspruch einlegen (§ 347 AO). Lehnt die Familienkasse den Erlaf} einer
Auszahlungsanordnung ganz ab oder erldt sie die Anordnung in einer geringe-
ren als der beantragten Hohe, so kann auch die Person Rechtsmittel einlegen,
die die Auszahlung iSd. Abs. 1 begehrt. Das gilt zudem, wenn die Auszahlungs-
anordnung aufgehoben wird und das Kindergeld wieder dem Kindergeldberech-
tigten zuflieBen soll. UE sind die von der Entscheidung der Familienkasse be-
troffenen Personen zum Verfahren hinzuzuzichen bzw. notwendig beizuladen
(§ 360 AO und § 60 Abs. 3 FGO; glA BFH v. 12. 1. 2001 VI R 49/98, BStBL. 11,
246). Hebt die Familienkasse die Kindergeldberechtigung (gegentiber dem Be-
rechtigten) auf, ist der Sozialleistungstriger klagebefugt (BFH v. 12.1. 2001
VIR 181/97, BStBL. 11, 443; v. 20. 6. 2001 VIR 169/97, BEH/NV 2001, 1443).

Einstweilen frei.

II. Erliuterungen zu Abs. 2:
Erstattungsanspriiche der Triger von Sozialleistungen

Vorbemerkung: Nach Abs. 2 gelten die §§ 102-109 und 111-113 SGB X fiir
Erstattungsanspriiche der Triger von Sozialleistungen gegen die Familienkasse
entsprechend. Durch diese Regelung soll sichergestellt werden, daf3 die genann-
ten Bestimmungen des SGB X auch nach der Systemumstellung (s. dazu vor
§ 62 Anm. 6) weiterhin fiir das Kindergeld anwendbar bleiben (BTDrucks. 13/
1558, 162). Die Vorschrift hat daher insoweit klarstellenden Charakter und be-
trifft nicht unmittelbar das Kindergeld als Teil des Familienleistungsausgleichs.

Die Abzweigung nach Abs. 1 Satz 4 und der Erstattungsanspruch nach Abs. 2
(friher Abs. 3 bzw. 5, s. Anm. 2) sind Rechtsinstitute, die sich nicht ausschlie-
Ben, sondern nebeneinander bestehen. Die Abzweigung nach Abs. 1 Satz 4 un-
terscheidet sich in Voraussetzungen und Rechtsfolgen von dem Erstattungsan-
spruch (BFH wv. 30.1.2001 VI B 272/99, BFH/NV 2001, 898). Beim
Zusammentreffen eines Erstattungsanspruchs mit einem Antrag auf Abzwei-
gung hat der Erstattungsanspruch Vorrang. Dem Erstattungsanspruch eines So-
zialhilfetrdgers kommt gem. § 1222 BSHG auch dann der Vorrang zu, wenn er
mit einer Abtretung, Verpfindung oder Pfindung zusammentrifft. Bereits ge-
troffene anderweitige Verfiigungen werden mit der Geltendmachung eines Er-
stattungsanspruchs gegenstandslos. Eine Aufrechnung durch die Familienkasse
hat grds. Vorrang vor Forderungen Diritter, es sei denn, dall zum Zeitpunkt der
Aufrechnungserklirung bereits tber ecinen Erstattungsanspruch entschieden
wurde (Tz. 73.3.4 DAFamESt. aaO). Ein Erstattungsanspruch ist ausgeschlos-
sen, wenn die Familienkasse das Kindergeld bereits ausgezahlt hat, bevor sie
von dem Anspruch Kenntnis erlangte (s. § 104 Abs. 1 Satz 1 SGB X).

Verfahrensfragen: Die Familienkasse hat den Erstattungsanspruch in eigener
Zustindigkeit zu prifen (s. dazu Tz 74.3.1 DAFamESt. aaO). Wenn dieser ob-
jektiv besteht, hat sie ihn gegeniiber dem Sozialleistungstriger zu erfiillen. Sieht
sie den Anspruch nicht als gegeben an, teilt sie dies dem Sozialleistungstriger
formlos mit. Diese Mitteilung stellt keinen VA dar (BerrLeBacH, Familien-
leistungsausgleich, § 74 Rn. 32). Dem Sozialleistungstriger steht der Klageweg
offen. Die Klage, mit er seinen Erstattungsanspruch geltend macht, ist eine
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ohne Vorverfahren zulissige allgemeine Leistungsklage iSd. § 40 Abs. 1 FGO.
Der Finanzrechtsweg ist gegeben (BFH v. 14. 5. 2002 VIII R 88/01, BFH/NV
2002, 1156; zur Klagebefugnis des Sozialleistungstrigers gegen die Kindergeld-
festsetzung bzw. deren Aufhebung s. Anm. 14). Die Familienkasse kann gegen-
tber dem Erstattungsanspruch einwenden, daf3 die Festsetzung von Kindergeld
bestandskriftig abgelehnt worden sei. Denn im Erstattungsverfahren besteht je-
denfalls dann eine Bindung an diese bestandskriftige Entscheidung, wenn diese
nicht offensichtlich fehlerhaft ist (BFH v. 14. 5. 2002 VIII R 88/01, BFH/NV
2002, 1156). Der Kindergeldberechtigte ist auch im Fall einer Erstattung gegen
die Kindergeldfestsetzung klagebefugt (Pust in L/B/P, § 74 Rn. 77).

In §§ 102f. SGB X sind die Erstattungsanspriiche der Sozialleistungen erbrin-
genden Leistungstriger geregelt. Dazu zihlen vor allem die Erstattungsansprii-
che der Sozial- und Jugendhilfetriger (Tz. 74.3.1 DAFamESt. aaO), der Triger
der Kriegsopferversorgung (Tz. 74.3.2 DAFamESt. aaO) und (bis 31. 3. 2001)
der Triger der Ausbildungsforderung (Tz. 74.3.3. DAFamESt. aaO).

Nach Abs. 2 gelten fiir Erstattungsanspriiche der Triger von Sozialleistungen
gegen die Familienkasse die Vorschriften tber Erstattungsanspriiche der
Leistungstriger untereinander (§§ 102-109 und §§ 111-113 SGB X) entspre-
chend. Die Familienkasse wird demnach im Rahmen des Abs. 2 bei der entspre-
chenden Anwendung der Erstattungsvorschriften wie ein Sozialhilfetriger be-
handelt (BerLEBACH, Familienleistungsausgleich, § 74 Rn. 31). Deshalb scheidet
ein Anspruch eines Sozialhilfetrigers auf Erstattung aus iibergeleitetem Recht
nach § 90a BSHG aus (FG Bdb. v 19. 6. 2002, EFG 2002, 1315, rkr.). Von prak-
tischer Bedeutung sind im wesentlichen nur die in § 104 SGB X geregelten Er-
stattungsanspriiche (BErLEBACH, Familienleistungsausgleich, § 74 Rn. 35f.).

Erstattungsanspriiche nach § 104 SGB X: § 104 Abs. 1 und 2 SGB X lauten:

(1) Hat ein nachrangig verpflichteter Leistungstriger Sozialleistungen erbracht, ohne
dass die Voraussetzungen von § 103 Abs. 1 vorliegen, ist der Leistungstriger erstat-
tungspflichtig, gegen den der Berechtigte vorrangig einen Anspruch hat oder hatte, so-
weit der Leistungstriger nicht bereits selbst geleistet hat, bevor er von der Leistung des
anderen Leistungstrigers Kenntnis erlangt hat. Nachrangig verpflichtet ist ein Lei-
stungstriger, soweit dieser bei rechtzeitiger Erfillung der Leistungsverpflichtung eines
anderen Leistungstrigers selbst nicht zur Leistung verpflichtet gewesen wire. Ein Er-
stattungsanspruch besteht nicht, soweit der nachrangige Leistungstriger seine Leistun-
gen auch bei Leistung des vorrangig verpflichteten Leistungstrigers hitte erbringen
miissen. Satz 1 gilt entsprechend, wenn von den Trigern der Sozialhilfe, der Kriegsop-
ferfiirsorge und der Jugendhilfe Aufwendungsersatz geltend gemacht oder ein Kosten-
beitrag erhoben werden kann; Satz 3 gilt in diesen Fillen nicht.

(2) Absatz 1 gilt auch dann, wenn von einem nachrangig verpflichteten Leistungstriger
fir einen Angehérigen Sozialleistungen erbracht worden sind, und ein anderer mit
Riicksicht auf diesen Angehorigen einen Anspruch auf Sozialleistungen, auch auf be-
sonders bezeichnete Leistungsteile, gegeniiber einem vorrangig verpflichteten Lei-
stungstriger hat oder hatte.
» Der Erstattungsanspruch nach § 104 Abs. 1 Sarz 1 SGB X setzt Gleichartigkeit der
Leistungen voraus (BSG v. 8. 4. 1992 10 RKG 31/90, Zf] 1993, 555; FG Bdb. v.
19. 6. 2002, EFG 2002, 1315, rkr.; Tz. 74.3.1 Abs. 1 Satz 3 DAFamESt. 2a0).
Eine Gleichartigkeit ist zB anzunehmen zwischen Kindergeld und der Sozial-
hilfe als Hilfe zum Lebensunterhalt (§§ 1 Abs. 1, 11f. BSHG; BFH v. 14. 5. 2002
VIII R 88/01, BFH/NV 2002, 1156; zum Erstattungsanspruch des Trigers der
Kriegsopferversorgung s. Tz. 74.3.2 DAFamESt. aaO). An der Gleichartigkeit
bzw. Zweckgleichheit fehlt es dagegen bei der Hilfe in besonderen Lebenslagen
(§§ 27 f. BSHG), insbes. der Eingliederungshilfe fiir behinderte Kinder (§§ 39f.
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BSHG; FG Bdb. v. 19. 6. 2002, EFG 2002, 1315, rkt; Tz. 74.3.1 Abs. 3 Sitze 3 f.
DAFamESt. 2aaO). Entsprechendes gilt bei der Jugendhilfe (Tz. 74.3.1 Abs. 3
Sitze 1 und 2 DAFamESt. 2a0). Das Pflegegeld nach §§ 33, 39 SGB VIII und
das Kindergeld fir Pflegekinder schlieBen Erstattungsanspriiche des Soziallei-
stungstragers aus (Nds. FG v. 30. 1. 2002, EFG 2002, 1534, rkr.).

» Der Erstattungsanspruch nach § 104 Abs. 1 Satz 4 SGB X setzt Gleichartigkeit
nicht voraus. Erstattungsgrund ist allein der Kostenbeitragungs- bzw. Aufwen-
dungsersatzanspruch. Eine Erstattung setzt allerdings voraus, daf3 der Soziallei-
stungstrager diesen Anspruch gegeniiber dem Kindergeldberechtigten festsetzt
(BFH v. 30. 1. 2001 VI B 272/99, BFH/NV 2001, 898; FG Bdb. v. 19. 6. 2002,
EFG 2002, 1315, tkr., mwN; Tz. 74.3.1 Abs. 3 Satz 5 DAFamESt. aaO).

» Der Erstattungsanspruch nach § 104 Abs. 2 SGB X kommt in Betracht, wenn nur
ein Angehoriger, insbes. das Kind, die Sozialleistung nach § 104 Abs. 1 SGB X
bezogen hat. Fine Erstattung kommt auch insoweit nur unter den Vorausset-
zungen des § 104 Abs. 1 Satz 1 bzw. 4 SGB X in Betracht.

> Erfiillungsfiktion des § 107 SGB X: Soweit ein Erstattungsanspruch besteht, gilt
der Kindergeldanspruch des Berechtigten gem. Abs. 2 iVm. § 107 SGB X als
erfillt. Diese Erfillungsfiktion greift auch dann ein, wenn der Erstattungsan-
spruch des nachrangigen Sozialleistungstrigers wegen verspiteter Geltendma-
chung entsprechend §§ 111 (AusschluB3frist von 12 Monaten), 113 (Verjihrungs-
frist von 4 Jahren) SGB X ausgeschlossen bzw. verjihrt ist (Tz. 74.3.1 Abs. 2
Sitze 2f. DAFamESt. 2a0).

> Abnteiliges Kindergeld: Hat nur eines von mehreren Kindern des Berechtigten
Leistungen erhalten, so erfal3t der Erstattungsanspruch nur das anteilige Kinder-
geld fiir das Kind (TZ. 74.3.1 Abs. 2 Satz 1 DAFAmESt. aaO).
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