§34

AuBlerordentliche Einkiunfte

idF des EStG v. 8.10.2009 (BGBL. 1 2009, 3366; BStBL. 1 2009, 1346),
zuletzt gedndert durch StVereinfG 2011 v. 1.11.2011 (BGBI. I 2011, 2131;
BStBL. 12011, 986)

(1) 'Sind in dem zu versteuernden Einkommen auBerordentliche Ein-
kiinfte enthalten, so ist die auf alle im Veranlagungszeitraum bezogenen
auBerordentlichen Einkiinfte entfallende Einkommensteuer nach den
Sitzen 2 bis 4 zu berechnen. 2Die fiir die auBBerordentlichen Einkiinfte an-
zusetzende Einkommensteuer betrigt das Fiinffache des Unterschieds-
betrags zwischen der Einkommensteuer fiir das um diese Einkiinfte ver-
minderte zu versteuernde Einkommen (verbleibendes zu versteuerndes
Einkommen) und der Einkommensteuer fiir das verbleibende zu versteu-
ernde Einkommen zuziiglich eines Fiinftels dieser Einkiinfte. 3Ist das
verbleibende zu versteuernde Einkommen negativ und das zu versteuern-
de Einkommen positiv, so betrigt die Einkommensteuer das Fiinffache
der auf ein Fiinftel des zu versteuernden Einkommens entfallenden Ein-
kommensteuer. ‘Die Sitze 1 bis 3 gelten nicht fiir auBerordentliche Ein-
kiinfte im Sinne des Absatzes 2 Nummer 1, wenn der Steuerpflichtige auf
diese Einkiinfte ganz oder teilweise § 6b oder § 6¢c anwendet.

(2) Als aullerordentliche Einkiinfte kommen nur in Betracht:

1. VeriduBlerungsgewinne im Sinne der §§ 14, 14a Absatz 1, der §§ 16 und
18 Absatz 3 mit Ausnahme des steuerpflichtigen Teils der Veraulle-
rungsgewinne, die nach §3 Nummer 40 Buchstabe b in Verbindung
mit § 3c Absatz 2 teilweise steuerbefreit sind;

2. Entschidigungen im Sinne des § 24 Nummer 1;

3. Nutzungsvergiitungen und Zinsen im Sinne des § 24 Nummer 3, so-
weit sie fiir einen Zeitraum von mehr als drei Jahren nachgezahlt wer-
den;

4. Vergiitungen fiir mehrjahrige Tatigkeiten; mehrjihrig ist eine Tétig-
keit, soweit sie sich tiber mindestens zwei Veranlagungszeitrdume et-
streckt und einen Zeitraum von mehr als zwolf Monaten umfasst.

(3) 'Sind in dem zu versteuernden Einkommen auBerordentliche Ein-
kiinfte im Sinne des Absatzes 2 Nummer 1 enthalten, so kann auf Antrag
abweichend von Absatz 1 die auf den Teil dieser aulerordentlichen Ein-
kiinfte, der den Betrag von insgesamt 5 Millionen Euro nicht iibersteigt,
entfallende Einkommensteuer nach einem ermifligten Steuersatz bemes-
sen werden, wenn der Steuerpflichtige das 55. Lebensjahr vollendet hat
oder wenn er im sozialversicherungsrechtlichen Sinne dauernd berufs-
unfihig ist. 2Der ermiBigte Steuersatz betrigt 56 Prozent des durch-
schnittlichen Steuersatzes, der sich ergibe, wenn die tarifliche Einkom-
mensteuer nach dem gesamten zu versteuernden Einkommen zuziiglich
der dem Progressionsvorbehalt untetliegenden Einkiinfte zu bemessen
wire, mindestens jedoch 14 Prozent. *Auf das um die in Satz 1 genannten
Einkiinfte verminderte zu versteuernde Einkommen (verbleibendes zu
versteuerndes Einkommen) sind vorbehaltlich des Absatzes 1 die all-
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gemeinen Tarifvorschriften anzuwenden. “Die ErmiBigung nach den Sit-
zen 1 bis 3 kann der Steuerpflichtige nur einmal im Leben in Anspruch
nehmen. SErzielt der Steuerpflichtige in einem Veranlagungszeitraum
mehr als einen VerduBlerungs- oder Aufgabegewinn im Sinne des Sat-
zes 1, kann er die ErmiBligung nach den Satzen 1 bis 3 nur fiir einen Ver-
duBerungs- oder Aufgabegewinn beantragen. ’Absatz 1 Satz 4 ist entspre-
chend anzuwenden.
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A. Allgemeine Erliuterungen Anm. 1-2 § 34

A. Allgemeine Erlduterungen zu § 34

I. Grundinformation zu § 34

Die bis zum EStG 1920 zuriickgehende Vorschrift sicht eine StErmiBigung fiir
sog. auBerordentliche (a0.) Einkiinfte vor, die verhindern soll, dass Einkiinfte,
die dem Stpfl. zwar in einem VZ zuflieBen, wirtschaftlich aber den Ertrag meh-
rerer VZ darstellen, infolge der progressiven Ausgestaltung des EStTarifs tiber-
miBig belastet werden. Zu diesem Zweck schreibt Abs. 1 die rechnerische Ver-
teilung dieser Einkiinfte auf finf Jahre vor, wobei die Berechnung der Steuer
auf die ao. Einkiinfte davon abhingt, ob das nach ihrem Abzug verbleibende
zvE positiv oder negativ ist. Abs. 2 stellt — 2T durch Verweisung auf andere Vor-
schriften — einen abschlieBenden Katalog derjenigen Arten von Einkiinften auf,
die als ao. Einkinfte ,,in Betracht kommen, ohne das Merkmal der AuBler-
ordentlichkeit allerdings abschlieBend zu definieren. Abs. 3 lisst fiir VerdufBe-
rungsgewinne, die beim Ausscheiden aus dem Erwerbsleben erzielt werden, al-
ternativ zur Funftelregelung des Abs. 1 die Besteuerung mit einem ermiBigten
durchschnittlichen StSatz zu, die bis zum VZ 1998 fiir die meisten ao. Einkilinfte
vorgeschen war und — durch die im Regelfall tiber die Wirkung des Abs. 1 hi-
nausgehende StEntlastung — die Altersversorgung der davon betroffenen Stpfl.
erleichtern soll.

II. Rechtsentwicklung des § 34

EStG 1920 v. 29.3.1920 (RGBI. 1920, 359): § 23 sah fur Einnahmen, die die
Entlohnung fiir eine mehtjihrige Titigkeit darstellten, eine rechnerische Vertei-
lung auf den Erdienungszeitraum, hochstens auf fiinf Jahre vor. § 24 Abs. 1 sah
fir Einnahmen aus ao. Waldnutzungen, § 25 fir ao., nicht regelmiBig wieder-
kehrende Einnahmen iSd. § 11 Nr. 3 und 4 (Entschiddigungen als Ersatz fiir ent-
gehende Einnahmen, Lotteriegewinne und dhnliche ao. Einnahmen) eine StEr-
miBigung in der Weise vor, dass die Steuer auf das gesamte stpfl. Einkommen
nach dem Hundertsatz erhoben wurde, der sich nach Abzug der ao. Einnahmen
ergab. Fur Einnahmen aus ao. Waldnutzungen, die auf hoherer Gewalt beruh-
ten, ermaBigte sich die Steuer auf die Hilfte dieses StSatzes.

EStG 1925 v. 10.8.1925 (RGBL I 1925, 189): § 58 sah auf Antrag des Stpfl. fiir
a0., nicht regelmifBig wiederkehrende Einkiinfte (Einkiinfte aus der VerduBBerung
eines Gewerbebetriebs, Entschidigungen als Ersatz fiir entgehende Einnahmen
oder fiir die Aufgabe einer Titigkeit, einer Gewinnbeteiligung oder einer An-
wartschaft auf eine solche und bestimmte Zinsen nach dem Gesetz tiber die Ab-
l16sung 6ffentlicher Anleihen v. 16.7.1925) sowie fiir Einkiinfte, welche die Ent-
lohnung fir eine sich tiber mehrere Jahre erstreckende Titigkeit darstellten, eine
ermiBigte Besteuerung vor. Fur die begiinstigten Einkommensteile nannte das
Gesetz Besteuerungsspannen, die etwa der Hilfte der reguliren ESt entspra-
chen. Fir Einktnfte aus ao. Waldnutzungen sah § 59 Abs. 1 eine StErmifligung
in der Weise vor, dass die Steuer nach dem Satz berechnet wurde, der sich er-
geben hitte, wenn die betreffenden Einkiinfte das gesamte stpfl. Einkommen
(nach Abzug personlicher Abzugsbetrige) dargestellt hitten. Soweit es sich um
ao. Waldnutzungen infolge hoherer Gewalt handelte, reduzierte sich der StSatz
tir diese Einkiinfte nochmals um die Hilfte.
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EStG 1934 v. 16.10.1934 (RGBI. I 1934, 1005; RStBl. 1934, 1261): § 34 tiber-
nahm im Grundsatz die in § 58 EStG 1925 getroffene Regelung. Der Katalog
der ao. Einkiinfte entsprach im Wesentlichen dem der §§ 58 und 59 EStG 1925.
Allerdings wurde der Kreis der begiinstigten VerduBerungsgewinne auf alle Ge-
winne iSd. §§ 14, 16, 17 und 18 Abs. 3 ausgedehnt. Der StSatz fur ao. Einkiinfte
war nicht gesetzlich bestimmt, sondern von der FinBeh. innerhalb eines Rah-
mens von 10 % bis 25 % bei Verheirateten und von 15 % bis 35 % bei Ledigen
festzusetzen, wihrend der Normaltarif in der héchsten Stufe einen StSatz von
40 % fur Verheiratete und von 50 % fiir Ledige vorsah. Fur Einkiinfte aus ao.
Waldnutzungen infolge hoherer Gewalt reduzierten sich die StSdtze nochmals
um die Hilfte.

Gesetz zur Anderung des EStG v. 1.2.1938 (RGBI. I 1938, 99; RStBI. 1938,
97): Der Hochstsatz fur die begiinstigten Einkiinfte wurde unabhingig vom Fa-
milienstand auf 25 % festgesetzt.

KRG Nr. 12 v. 11.2.1946 (ABL der Militdrregierung Nr. 7, 98 = StuZBl. 1946,
2) schrinkte die Begiinstigungen des § 34 mW vom 1.1.1946 stark ein. Verdul3e-
rungsgewinne iSd. §§ 14, 16 und 17 wurden aus dem Katalog der ao. Einktnfte
gestrichen. Fiir Einktnfte, die die Entlohnung einer mehrjihrigen Titigkeit dar-
stellten, wurde wieder eine Verteilung auf den Erdienungszeitraum, hochstens
auf drei Jahre, eingefiihrt.

MRG 64 v. 22.6.1948 (ABL der Militirregierung Nr. 25, 889 = StuZBl. 1948,
123) stellte die frithere Fassung der Vorschrift groBtenteils wieder her. Der
StSatz flir ao. Einkiinfte wurde — bei einem reguliren Spitzensteuersatz von
95 % — auf 10 % bis 40 % festgelegt. Hinsichtlich der Einkiinfte, die die Entloh-
nung fiir eine mehrjihrige Titigkeit darstellten, wurde jedoch die dutch das
KRG Nr. 12 getroffene Neuregelung beibehalten.

II. StNG v. 20.4.1949 (WiGBL. 1949, 69): Fur Stpfl. mit Einkiinften aus nicht-
selbstindiger oder aus selbstindiger Arbeit wurde die Tarifbegiinstigung unter
bestimmten Voraussetzungen auf Nebeneinkiinfte aus wissenschaftlicher, kinst-
lerischer oder schriftstellerischer Titigkeit ausgedehnt.

StING v. 16.12.1954 (BGBL. 1 1954, 373; BStBI. 1 1954, 575): Der frihere Abs. 3
wurde gestrichen und die Besteuerung ao. Holznutzungen in dem neu eingefiig-
ten § 34b eigenstindig geregelt. Die bisherigen Abs. 4 und 5 blieben als Abs. 3
und 4 unverindert bestehen. Gleichzeitig wurde die obere Grenze des ermifBig-
ten Tarifrahmens — entsprechend der allgemeinen Tarifsenkung — von 40 % auf
30 % herabgesetzt.

StAndG v. 18.7.1958 (BGBL I 1958, 473; BStBL. I 1958, 412) strich die bis zum
VZ 1957 geltende Einkommensgrenze von 6000 DM.

StAndG v. 16.11.1964 (BGBI. T 1964, 885; BStBI. I 1964, 553) traf eine Rege-
lung tiber das Verhiltnis des § 34 zu der neu eingefithrten Regelung des § 6b.
AuBlerdem wurde die durch Zeitablauf gegenstandslos gewordene Nr. 3 des
Abs. 2 (Zinsen nach dem Gesetz iiber die Ablésung 6ffentlicher Anleihen) ge-
strichen.

StAndG v. 14.5.1965 (BGBL 1 1965, 377; BStBL I 1965, 217): Mit Wirkung vom
VZ 1965 wurde der Besteuerungsrahmen des Abs. 1 dutch einen gesetzlich be-
stimmten StSatz (Hilfte des durchschnittlichen StSatzes) ersetzt. Damit wurde
den Bedenken Rechnung getragen, die BFH v. 22.10.1964 (IV 106/64 U,
BStBL III 1965, 44) unter verfassungsrechtl. Gesichtspunkten gegen die bis da-
hin geltende Regelung ethoben hatte. Gleichzeitig wurde der Mindeststeuersatz
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II. Rechtsentwicklung Anm.2 §34

von 10 % gestrichen. Auflerdem wurden Nutzungsvergitungen und Zinsen iSd.
§ 24 Nr. 3 in den Katalog der ao. Einkiinfte aufgenommen.

2. StAndG 1971 v. 10.8.1971 (BGBL I 1971, 1266; BStBL I 1971, 373): § 34
Abs. 2 Nr. 1 wurde redaktionell erginzt. § 14a soll aus agrarpolitischen und
volkswirtschaftlichen Grinden die VerduBerung von land- und forstwirtschaftli-
chen Betrieben unter bestimmten Voraussetzungen begiinstigen. VerduBerungs-
gewinne gem. § 14a zdhlen zu den ao. Einktnften. Die Vorschrift war erstmals

auf VeriuBerungen anzuwenden, die nach dem 30.6.1970 vorgenommen wurden
(§ 52 Abs. 22 idF des 2. StAndG 1971).

EStReformG v. 5.8.1974 (BGBL 1 1974, 1769; BStBL. 1 1974, 530) stellte durch
eine Erginzung des Abs. 1 Satz 1 klar, dass die nach DBA stftei bleibenden aus-
lind. Einktnfte bei der Berechnung des ermiBigten StSatzes einzubezichen sind.

Subventionsabbaugesetz v. 26.6.1981 (BGBL. I 1981, 537; BStBl. I 1981, 523)
strich die Beglinstigung von Nebeneinkiinften aus wissenschaftlicher, kiinstleri-
scher und schriftstellerischer Tétigkeit.

StRefG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL. I 1988, 1093; BStBI. T 1988, 224) und AndG
zum StRefG 1990 v. 30.6.1989 (BGBI. I 1989, 1267; BStBI. I 1989, 251) besei-
tigten die Antragsgebundenheit der StErmiBigung fiir ao. Einktinfte iSd. Abs. 2,
beschrinkten die Hohe der begiinstigungsfihigen VeriuBerungsgewinne auf
30 Mio. DM und vereinfachten die Besteuerung von Einkiinften, die eine Ent-
lohnung fiir eine mehrjihrige Titigkeit darstellen (Drittelung dieser Einkiinfte
und Verdreifachung der hierauf entfallenden ESt anstelle der Verteilung auf die-
jenigen Jahre, in denen die der Einkunftserzielung zugrundeliegende Titigkeit
ausgelibt worden war). Zugleich wurde in Abs. 3 der Begriff ,,Entlohnung®
durch ,,Verglitung® ersetzt.

Gesetz zur Fortsetzung der Unternehmenssteuerreform v. 29.10.1997
(BGBL. I 1997, 2590; BStBL. I 1997, 928) setzte die Obergrenze, bis zu der Ver-
duBerungsgewinne beglinstigt sind, fiir VerduBerungsfille nach dem 31.7.1997
auf 15 Mio. DM und fiir VerduB3erungsfille ab 1.1.2001 auf 10 Mio. DM herab.

StEntlG 1999,/2000,/2002 v. 24.3.1999 (BGBL. 1 1999, 402; BStBL. 1 1999, 304)
ersetzte die Regelung tiber den halben durchschnittlichen StSatz riickwirkend
zum 1.1.1999 durch eine Progressionsglittung nach Art der bis dahin fir Ein-
kiinfte aus mehrjahrigen Titigkeiten geltenden Regelung (Finftelung dieser Ein-
kiinfte und Verfinffachung der darauf entfallenden ESt). AuBerdem wurde in
Abs. 1 Satz 3 eine Verlustklausel eingefiigt, die die Nutzbarmachung von Verlus-
ten aus Normaleinkiinften verhindert. Einkiinfte aus mehrjihrigen Tiatigkeiten
und ao. Holznutzungen iSd. § 34b Abs. 1 Nr. 1 wurden in den Katalog der ao.
Einkiinfte einbezogen. Die fir Einkiinfte aus mehrjihrigen Titigkeiten geltende
Sonderregelung des Abs. 3 wurde gestrichen. SchlieBllich wurde die Anwendung
des besonderen StSatzes von der Stellung eines darauf gerichteten — unwiderruf-
lichen — Antrags abhingig gemacht.

StSenkG v. 23.10.2000 (BGBI. I 2000, 1433; BStBI. I 2000, 1428) beseitigt die
mit dem StEntlG 1999,/2000,/2002 eingefithrte Unwiderruflichkeit des Antrags
rickwirtkend auf den VZ 1999 (§ 52 Abs. 47 Satz 1). Zugleich wird der Umfang
der ao. Einkiinfte eingeschrinkt. VerduBerungsgewinne iSd. § 17 werden aus
dem Katalog des Abs. 2 gestrichen. Gleiches gilt fiir den stpfl. Teil der Verdul3e-
rungsgewinne iSd. §§ 14, 14a Abs. 1 und der §§ 16 und 18 Abs. 3, die nach § 3
Nr. 40 Satz 1 Buchst. b iVm. § 3¢ Abs. 2 teilweise stbefreit sind. Nach der Uber-
gangsregelung des § 52 Abs. 47 Satz 2 bleibt § 34 Abs. 1 auf diese Gewinne aber
so lange anwendbar, wie diese noch nicht dem Halbeinkiinfteverfahren unterlie-
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§34 Anm.2 A. Allgemeine Erlduterungen

gen. Bei Anteilen an inlind. Gesellschaften ist dies nach § 52 Abs. 4a Nr. 2 bis
zum Ablauf des ersten Wj. der Gesellschaft der Fall, auf das das KStG idF des
Art. 3 des StSenkG erstmals anzuwenden ist. Dies wiederum hingt nach den
Ubergangsvorschriften des § 34 Abs. 1 und Abs. 1a KStG davon ab, ob die Ge-
sellschaft ein mit dem K. iibereinstimmendes oder ein davon abweichendes Wij.
hat und ob es in den Jahren 2000 oder 2001 zu einer Umstellung des W/j. gekom-
men ist. Hiernach findet die Neufassung des § 34 Abs. 2 Nr. 1 fur Anteile an in-
lind. Gesellschaften frithestens ab Beginn des Wj. 2001,/2002 und spitestens ab
Beginn des Wj. 2003 Anwendung. Bei der Verduerung von Anteilen an auslind.
Gesellschaften gilt die Neufassung hingegen auf jeden Fall ab dem VZ 2001.

StSenkErgG v. 19.12.2000 (BGBI. I 2000, 812; BStBL. I 2001, 25): Durch einen
neu angefiigten Abs. 3 wird fiir VerduBlerungsgewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 alterna-
tiv zur Finftelregelung des Abs. 1 die Regelung tiber den halben durchschnitt-
lichen StSatz in eingeschrinktem Umfang wiedethergestellt. Die Vergiinstigung
kann von jedem Stpfl. nur noch einmal im Leben und erst ab einem Mindestalter
von 55 Jahren bzw. bei Berufsunfihigkeit in Anspruch genommen werden. Au-
Berdem gilt ein Mindeststeuersatz in Hohe des tariflichen Eingangssatzes der
ESt (VZ 2001 und 2002: 19,9 %; VZ 2003 und 2004: 17 %; ab VZ 2005: 15 %;
ab VZ 2009: 14 %y. SchlieBlich gilt die Begiinstigung nur bis zu einer Obergren-
ze von 10 Mio. DM (ab VZ 2002: 5 Mio. €). Die Neuregelung gilt ab VZ 2001.

Fin in § 52 Abs. 47 eingefiigter Satz 3 bestimmt, dass die Ubergangsregelung des
Satzes 2 (Anwendung des § 34 auf VeriuBlerungsgewinne iSd. § 17 bis zu dem
Zeitpunkt, von dem an diese dem Halbeinkiinfteverfahren unterliegen) nicht fur

die Anwendung des Abs. 3 gilt.

StAndG 2001 v. 20.12.2001 (BGBL. T 2001, 3794; BStBL. T 2002, 4): Das An-
tragserfordernis fiir die Anwendung des Abs. 1 wird ersatzlos gestrichen. Die
Anderung ist ab dem VZ 2001 anzuwenden.

HBeglG 2004 v. 22.12.2003 (BGBI. I 2003, 3076; BStBI. 1 2004, 120) setzt den
ermifigten StSatz gem. Abs. 3 Satz 2 von 50 % auf 56 % des durchschnittlichen
StSatzes herauf; zugleich wird der bei Anwendung dieser Vorschrift zu beach-
tende Mindeststeuersatz fiir 2004 auf 16 % herabgesetzt.

JStG 2007 v. 13.12.2006 (BGBI. I 2006, 2878; BStBL. I 2007, 28): Abs. 2 Nr. 4
wird um eine Legaldefinition des Begriffs ,,mehrjahrig” erginzt. Eine mehtjdhri-
ge Titigkeit liegt danach nur noch vor, soweit sie sich tiber mindestens zwei VZ
erstreckt und einen Zeitraum von mehr als zwolf Monaten umfasst. Die Neu-
regelung gilt ab dem VZ 2007. AuBlerdem wird der Begriff ,,vom Hundert”
durch den Begriff ,,Prozent® ersetzt.

JStG 2010 v. 8.12.2010 (BGBI. 12010, 1768; BStBL. 1 2010, 1394): Der in Abs. 3
Satz 2 vorgesehene Mindeststeuersatz wird — rickwirkend ab VZ 2009 (§ 52
Abs. 47 Satz 7) — von 15 % auf 14 % herabgesetzt, um die Senkung des Ein-
gangssteuersatzes durch das Gesetz v. 6.3.2009 (BGBL. I 2009, 416) nachzuvoll-
ziehen. Zugleich wird die Neufassung des Abs. 3 Satz 2 durch das HBeglG 2004
nochmals vollstindig in den Gesetzestext aufgenommen, um den Grundsitzen
des die formelle VerfassungsmaBigkeit des HBeglG 2004 betreffenden Beschlus-
ses des BVerfG v. 8.12.2009 (2 BvR 758/07, BVerfGE 125, 104) zu entspre-
chen.

StVereinfG v. 1.11.2011 (BGBL I 2011, 2131; BStBL I 2011, 986): Abs. 2 Nr. 5
wird gestrichen. Die StErmiBigung fiir ao. Holznutzungen iSd. § 34b Abs. 1
Nr. 1 wird wieder in Abs. 3 Nr. 1 dieser Vorschrift geregelt; die darauf entfallen-
de Steuer wird nicht mehr nach der Funftelregelung ermittelt, sondern nach der
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III. Bedeutung und VerfassungsmiBigkeit Anm. 24§ 34

Hilfte des durchschnittlichen StSatzes bemessen, der sich ergibe, wenn die tatif-
liche Steuer nach dem gesamten zvE zzgl. der dem ProgrVorb. unterliegenden
Einkiinfte zu bemessen wire.

ITII. Bedeutung und VerfassungsmiBligkeit des § 34

1. Bedeutung

Nach seinem origindren Zweck ist § 34 zum Ausgleich von Hirten bestimmt, die
sich wegen der progressiven Ausgestaltung des EStTarifs ergeben kénnen, wenn
Einkiinfte, die wirtschaftlich den Ertrag mehrerer Jahre darstellen, dem Stpfl. ge-
ballt in einem VZ zuflieBen. Fir die meisten Arten von ao. Einkinften sah die
Vorschrift zu diesem Zweck bis zum VZ 1998 die Anwendung eines ermiBigten
StSatzes vor, der seit 1965 der Hilfte des durchschnittlichen StSatzes entsprach.
Lediglich fir Einkiinfte, die die Entlohnung fiir eine mehrjihrige Titigkeit dar-
stellten, war seit 1946 die Verteilung auf den Erdienungszeitraum — zunichst
durch effektive Aufteilung der Einkiinfte auf die betroffenen VZ, spiter durch
rechnerische Verteilung auf mehrere Jahre — vorgesehen.

Die mit der Anwendung des halben durchschnittlichen StSatzes verbundene
Entlastung ging in vielen Fillen tiber den Ausgleich der mit dem zusammen-
geballten Bezug verbundenen Progressionsnachteile hinaus. Besonders krass
war diese Uberkompensation dann, wenn der Stpfl. wihrend des gesamten Er-
dienungszeitraums Einkiinfte in einer solchen Héhe bezogen hatte, dass ein Teil
seines Einkommens mit dem Spitzensatz der ESt belastet war. Aus diesem
Grunde wurde durch das StEntlG 1999,/2000,/2002 die StErmiBigung in Form
des halben durchschnittlichen StSatzes auch fiir die ao. Einktnfte iSd. Abs. 2
durch die rechnerische Verteilung auf einen Zeitraum von funf Jahren nach dem
Modell der bis dahin nur fiir Vergtitungen fiir mehtjihrige Tidtigkeiten geltenden
Regelungen des fritheren Abs. 3 ersetzt.

Mit dem StSenkErgG v. 19.12.2000 wurde diese Entsch. teilweise revidiert. Um
die Altersvorsorge aus dem Berufsleben ausscheidender Unternehmer zu be-
glinstigen, wurde durch den neuen Abs. 3 der ermiBigte StSatz fiir VerdufBe-
rungsgewinne unter bestimmten Voraussetzungen und in eingeschrinktem Um-
fang wieder eingefithrt. Damit sind unter dem Dach ein und derselben
Vorschrift Regelungen mit vollig unterschiedlichen Zwecken (Tarifregelung und
Sozialzwecknorm) vereint.

2. Verfassungsmafligkeit

Schrifttum: Birk/Kurosa, Verfassungsrechtliche Aspekte der Steuerreform, FR 1999, 440;
JAHNDORE/LORSCHEIDER, Verfassungswidrige Besteuerung auBerordentlicher Einkiinfte gem.
§ 34 Abs. 1 Satz 2 EStG, FR 2000, 433; SieceL, Zur Konstruktion eines verfassungsgemilBien
§ 34 EStG, DStR 2007, 978; Desens, Die neue Vertrauensschutzdogmatik des Bundesver-
fassungsgerichts fiir das Steuerrecht, StuW 2011, 113; Siecer, Kann eine enteignende Steuer
verfassungsgemil sein?, DB 2015, 1419; Bareis, Grundgesetz und Grenzsteuer: Eine nach-
driickliche Aufforderung zur Anderung des § 34 Abs. 1 EStG, FR 2015, 577.

a) Verfassungsfragen zur geltenden Fassung des § 34

Ersetzung des halben durchschnittlichen Steuersatzes durch die Fiinftel-
regelung: Der mit dem StEntlG 1999,/2000,/2002 vollzogene Systemwechsel
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§34 Anm.4 A. Allgemeine Erlduterungen

vom ermiBigten StSatz zur Flnftelregelung begegnet als solcher keinen verfas-
sungsrechtl. Bedenken (BFH v. 7.3.2003 — IV B 163/02, BFH/NV 2003, 777).
Auch bei tber Jahrzehnte wirksam gewesenen Steuerverglinstigungen besteht
kein Anspruch auf unverinderten Fortbestand dieser Regelungen; der aus dem
Rechtsstaatsprinzip (Art. 20 Abs. 3 GG) folgende Vertrauensschutz steht einem
Systemwechsel fiir die Zukunft nicht entgegen (BVerfG v. 5.2.2002 — 2 BvR
305/93, BVerfGE 105, 17). Besonderen Hirten, die im Einzelfall aus einer gra-
vierenden Gefihrdung der Altersversorgung erwachsen, ist ggf. durch Billig-
keitsmaf3nahmen zu begegnen (BFH v. 7.3.2003 — IV B 163/02, BFH/NV 2003,
777).

Ausgestaltung der Tarifbegiinstigung nach Abs. 1: Die in Abs. 1 Satz 2 vor-
gesehene Verfiinffachung der auf ein Finftel der ao. Einkiinfte entfallenden
Mehrsteuer hat zur Folge, dass der Entlastungseffekt umso hoher ausfillt, je ge-
ringer die laufenden Einkiinfte sind; denn umso weniger ragt das den MalBstab
fir die Ermittlung der Mehrsteuer bildende Finftel der ao. Einkiinfte in den
Progressionsbereich bzw. die oberen Proportionalzonen des Tarifs hinein. Die
Auswirkung, die mit einer Verinderung der laufenden Einkiinfte auf die stl. Be-
lastung des Gesamteinkommens verbunden ist, kann hoéher als der Veridnde-
rungsbetrag der Einkiinfte sein und im Extremfall das Finffache der sich bei
Anwendung des Spitzensteuersatzes auf die zusitzlichen laufenden Einkiinfte
ergebenden Steuer betragen. Bei gleich hohen ao. Einkiinften kann sich ein
Stpfl., der keine weiteren Einkunfte erzielt hat, daher besser stehen als einer, der
noch laufende Einkinfte erzielt hat. Darin wird in der Literatur 2T ein Versto3
gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz des Art. 3 Abs. 1 GG und die Berufs-
freiheit (Art. 12 Abs. 1 GG) bzw. die Eigentumsgarantie (Art. 14 Abs. 1 GG) ge-
sehen (JaHNDORE/LoORrscHEIDER, FR 2000, 433 [440]; Siecer, DB 2015, 1419
[1421]).

Die verfassungsrechtl. Bedenken greifen uE schon deshalb nicht durch, weil sich
der in Abhingigkeit von der Hohe der laufenden Finkiinfte eintretende Anstieg
der Gesamtsteuer zwar rechnerisch den laufenden Einkiinften zurechnen lisst,
rechtl. aber als Teil der Gesamtsteuer auf das gesamte zvE entfillt (BFH v. 6.12.
2006 — X R 22/06, BFH/NV 2007, 442, die dagegen eingelegte Verfassungs-
beschwerde wurde durch BVerfG v. 24.3.2010 — 2 BvR 339/07 nicht zur
Entsch. angenommen; BFH v. 22.9.2009 — IX R 93/07, BStBl. II 2010, 1032;
BFH v. 28.4.2010 — III R 86,/07, BStBl. 1T 2011, 259; BFH v. 15.9.2010 — X R
55/03, BFH/NV 2011, 231). Im Ubrigen bleibt die sich bei Anwendung des
Abs. 1 Satz 2 ergebende Gesamtsteuerbelastung regelmiBig hinter detjenigen
zuriick, die sich auf der Grundlage des allgemeinen Tarifs ergibe (ebenso SIEKER
in KSM, § 34 Rz. A 102, A 105 [11,/2016]; wohl auch MELLINGHOFF in KIRcH-
HoF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 4; vgl. auch BFH v. 23.10.2015 — IX B 74/15,
BFH/NV 2016, 193). Alternative Begiinstigungsmodelle wie zB die Verteilung
der ao. Einkiinfte auf das Zuflussjahr und die vorangegangenen vier Jahre (Sie-
GeL, DB 2015, 1419 [1421]) wiirden idR zu einer geringeren Entlastung fithren.

Beschrinkung der Tarifbegiinstigung nach Abs.3 auf Verdullerungs-
gewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1: Da der mit Abs. 3 verfolgte Sozialzweck gerade in
der stl. Entlastung der mittelstindischen Wirtschaft besteht (vgl. Anm. 3), stellt
die Nichteinbeziechung von Entlassungsentschidigungen fiir ArbN (§ 24 Nr. 1
Buchst. a) sowie von Gewinnen aus privaten VeriuBerungsgeschiften (§ 22
Nr. 2, § 23 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1) in den Anwendungsbereich der Vorschrift kei-
nen VerstoB3 gegen Art. 3 GG dar (BFH v. 10.7.2012 — IX B 71/12, BFH/NV
2012, 1602; BFH v. 8.10.2012 — IX B 83/12, BFH/NV 2013, 31).
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III. Bedeutung und VerfassungsmiBigkeit Anm. 45 § 34

Ausgleichszahlungen nach § 89b HGB (§ 24 Nr. 1 Buchst. ¢) fallen ebenfalls
nicht in den Anwendungsbereich des Abs. 3, weil sie gesetzestechnisch Entschi-
digungen iSd. Abs. 2 Nr. 2 sind und auch dann, wenn die Beendigung der Ver-
tragsbezichung mit der VerduBerung oder Aufgabe des Bettiebs zusammenfillt,
nicht zum VerduBerungs- oder Aufgabegewinn, sondern zum laufenden Gewinn
gehoren (s. § 24 Anm. 60). Sie sind damit seit VZ 1999 auf Dauer von der Be-
steuerung mit dem ermiBigten durchschnittlichen StSatz ausgeschlossen. Fur
die VZ 1999 und 2000 begegnet dieser Ausschluss keinen Bedenken, weil auch
VerduBerungsgewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 in diesen Jahren nur nach der Funftel-
regelung des Abs. 1 begtnstigt waren (BFH v. 15.9.2010 — X R 55/03, BFH/
NV 2011, 231). Fir VZ ab 2001 ergibt sich hingegen eine Ungleichbehandlung
von Ausgleichszahlungen und VeriuBerungsgewinnen. Der BFH (BFH v. 9.2.
2011 — IV R 37/08, BFH/NV 2011, 1120) hilt diese fiir sachlich gerechtfertigt,
weil bei Ausgleichszahlungen der Aspekt der Sicherung der Altersvorsorge regel-
mifig hinter den der zusitzlichen Vergiitung bereits geleisteter Dienste zurtick-
trete. Diese Begr. ist uE nicht tragfihig, weil der Ausgleichsanspruch nach § 89b
HGB fiir die Altersversorgung des Handelsvertreters oftmals von sehr viel gro-
Berem Gewicht ist als der VerduBerungs- oder Aufgabegewinn (ebenso SIEKER
in KSM, § 34 Rz. A 118 [11/2016])).

b) Verfassungsfragen im Zusammenhang mit dem Systemwechsel 1999
und mit Ubergangsregelungen

Riickwitkende Anwendung der Fiinftelregelung: Die rickwirkende Anwen-
dung der Funftelregelung auf alle seit dem 1.1.1999 erzielten ao. Einkunfte (§ 52
Abs. 1 Satz 2 idF des StEntlG 1999,/2000/2002) verstoBt aber insoweit gegen
die verfassungsrechtl. Grundsitze des Vertrauensschutzes und ist nichtig, als die
Neuregelung auch fiir solche Entschidigungen iSd. § 24 Nr. 1 Buchst. a gilt, die
im Jahre 1998, aber noch vor Einbringung der Neuregelung in den Deutschen
BTag am 9.11.1998 verbindlich vereinbart und im Jahr 1999 ausgezahlt wurden
oder — unabhingig vom Zeitpunkt der Vereinbarung — noch vor Inkrafttreten
der Neuregelung am 31.3.1999 ausgezahlt wurden. Soweit die Entschidigungs-
vereinbarung erst nach der Finbringung der Neuregelung in den BTag oder
schon vor dem Jahr 1998 getroffen wurde, ist die riickwirkende Anwendung da-
gegen grds. nicht zu beanstanden, weil in diesen Fillen das Gewicht des ent-
tiuschten Vertrauens geringer einzuschitzen ist (BVerfG v. 7.7.2010 — 2 BvLL 1/
03, 2 BvL 57,06, 2 BvL 58/06, BFH/NV 2010, 1968). Bei VeriduBerungsgewin-
nen iSd. Abs. 2 Nr. 1 ist eine parallele Beurteilung geboten (FG Hamb. v. 25.10.
2011 - 2 K 196/10, EFG 2012, 928, tkr.).

Ausschluss von in den Jahren 1999 und 2000 erzielten VeriuBerungs-
gewinnen iSd. Abs. 2 Nr. 1 aus dem Anwendungsbereich des Abs. 3: Die
eingeschrinkte Wiedereinfiihrung des ermifigten StSatzes auf VerduBerungs-
gewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 durch Abs. 3 mW vom 1.1.2001 lisst die Verfassungs-
maBigkeit der fiir die Jahre 1999 und 2000 geltenden Regelung unberithrt (BFH
v. 10.7.2002 — XI B 68,02, BStBI. II 2003, 341; BFH v. 9.12.2002 — X B 28/02,
BFH/NV 2003, 471; BFH v. 25.2.2003 — III B 130/02, BFH/NV 2003, 773;
BFH v. 9.3.2010 — VIII R 109/03, BFH/NV 2010, 1266). Nach Ansicht des
BFH stellt die durch das StSenkErgG getroffene Regelung eine Reaktion des
Gesetzgebers auf die grundlegende Umgestaltung des KStSystems durch das
StSenkG dar. Durch Einfithrung einer Altersvorsorgekomponente habe dem
Mittelstand ein Ausgleich fur die Einbeziehung von Gewinnen aus der Veriuf3e-
rung von Anteilen an KapGes. in das Halbeinkiinfteverfahren gewihrt werden
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§34 Anm.5-6 A. Allgemeine Erliuterungen

sollen. Da die Neuregelungen bei der KSt im Wesentlichen im Jahr 2001 in
Kraft getreten seien, habe unter diesem Gesichtspunkt kein Anlass zu einer
rickwirkenden Inkraftsetzung des Abs. 3 bestanden. Auch die rechtsstaatliche
Kontinuitidtsgewdhr habe eine Riickbeziechung nicht gefordert. Abs. 3 unter-
scheide sich nach seinen Voraussetzungen und Rechtsfolgen deutlich von der
bis zum VZ 1998 geltenden Regelung und stelle anders als diese keine Fiskal-,
sondern eine Sozialzwecknorm dar (im Erg. glA Siexer in KSM, § 34 Rz. A 118
[11/2016]). Soweit die Besteuerung mit dem halben StSatz nachweislich in das
Konzept der Altersversorgung einbezogen worden war und der Wegfall dieses
Steuervorteils zu einer gravierenden Gefihrdung der Altersversorgung gefiihrt
hat, kommt ein Erlass der Steuer aus Billigkeitsgriinden in Betracht (BFH v. 7.3.
2003 — IV B 163/02, BFH/NV 2003, 777; BFH v. 9.3.2010 — VIII R 109/03,
BFH/NV 2010, 1260).

Ausschluss noch nicht unter das Halbeinkiinfteverfahren fallender Ver-
aullerungsgewinne iSd. § 17 aus dem Anwendungsbereich des Abs. 3: Die
Regelung des § 52 Abs. 47 Satz 3, wonach noch nicht unter das Halbeinktnfte-
verfahren fallende VerduBerungsgewinne iSd. § 17 nur nach der Funftelregelung
begtinstigt sein konnen, stellt keine verfassungswidrige Ungleichbehandlung ge-
geniiber VerduBerungsgewinnen iSd. §§ 14, 14a, 16 und 18 dar, weil der Gesetz-
geber davon ausgehen konnte, dass die Altersversorgung bei (Mit-)Unternch-
mern typischerweise und im Rahmen der Begiinstigungshochstgrenze in
grofBerem Umfang tiber den Wert des Betriebs geschaffen wird, als dies bei Inha-
bern wesentlicher Beteiligungen der Fall ist (BFH v. 20.10.2010 — IX R 56/09,
BStBI. 11 2011, 409).

IV. Geltungsbereich des § 34

1. Sachlicher Geltungsbereich

Betroffene Einkunftsarten: Nach seiner systematischen Stellung als Tarifvor-
schrift gilt § 34 grds. fur Einktnfte aus allen Einkunftsarten. Allerdings konnen
VerduBerungsgewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 definitionsgemill nur bei den jeweils in
Betracht kommenden Gewinneinkunftsarten entstehen. Einktnfte iSd. Abs. 2
Nr. 3 kénnen nur bei den Gewinneinkunftsarten bzw. bei den Einkiinften aus
Kapitalvermégen oder aus VuV anfallen. Verglitungen fiirr mehtjahrige Titigkei-
ten iSd. Abs. 2 Nr. 4 hat die Rspr. in der Vergangenheit vor allem bei den Ein-
kiinften aus nichtselbstindiger Arbeit, unter besonderen Voraussetzungen auch
bei den Einkiinften aus selbstindiger Arbeit anerkannt.

Auslindische Einkiinfte: § 34 gilt nicht nur fir inlind. Einkiinfte, sondern
auch fir auslind. Einkiinfte, soweit letztere nicht aufgrund eines DBA von der
inlind. ESt freizustellen sind.

Korperschaftsteuer: Als Tarifvorschrift findet § 34 im Bereich der KSt keine
Anwendung. In Fillen der kstl. Organschaft kann der OT — auch wenn es sich
um eine PersGes. oder eine natiirliche Person handelt — fiir den von der OG ab-
gefithrten Gewinn aus einer VerduBerung iSd. § 16 die Tarifbegiinstigung nicht
in Anspruch nehmen (BFH v. 14.4.1992 — VIII R 149/86, BStBl. 11 1992, 817;
BFH v. 22.1.2004 — III R 19,/02, BStBI. IT 2004, 515 mwN; HERRMANN in FroT-
scHER/GEURTS, § 34 Rz. 15 [2/2017]; LinpBERG in Bromich, § 34 Rz. 17 [6/
2017]; Scuirrers in Kory, § 34 Rz. 2 [2/2018]).
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V. Verhiltnis zu anderen Vorschriften Anm. 7-10  § 34

2. Personlicher Geltungsbereich

Bis zum VZ 2007 galt § 34 in vollem Umfang nur fir unbeschrinkt Stpfl. Be-
schrinkt Stpfl. konnten die StErmiBigung nach § 50 Abs. 1 Sitze 3 und 4 nur
fir VerduBerungsgewinne iSd. §§ 14, 16 und 18 Abs. 3 in Anspruch nehmen.
Mit der Streichung des § 50 Abs. 1 Satz 3 aF durch das JStG 2008 ist diese Ein-
schrinkung ab VZ 2008 entfallen. Bei Staatsangehorigen eines Mitgliedstaats der
EU oder eines Staats, auf den das Abkommen iiber den Europiischen Wirt-
schaftsraum anwendbar ist, die im Hoheitsgebiet eines dieser Staaten ihren
Wohnsitz oder gewohnlichen Aufenthalt haben, ist die Neufassung des § 50 auf
Antrag auch auf VZ vor 2008 anzuwenden, soweit Steuerbescheide noch nicht
bestandskriftig sind (§ 52 Abs. 58 Satz 1).

3. Zeitlicher Geltungsbereich

Die Tarifbegiinstigung nach Abs. 1 gilt in ihrer jetzigen Form seit dem VZ 1999.
Der Katalog der danach begiinstigten Einkiinfte (Abs. 2) wurde seitdem mehr-
fach eingeschrinkt, zuletzt mit der Ausgliederung der StBegiinstigung fir ao.
Holznutzungen (§ 34b Abs. 1) in die Sonderregelung des § 34b Abs. 3 durch das
StVereinfG v. 1.11.2011 (BGBL I 2011, 2131; BStBIL. I 2011, 986). Die Tarif-
begtinstigung nach Abs. 3 gilt in ihrer jetzigen Form seit dem VZ 2002. Die Re-
gelung zur Hohe des ermiBigten Steuersatzes wurde zuletzt durch das JStG 2010
v. 8.12.2010 (BGBL I 2010, 1768; BStBL. I 2010, 1394) gedndert. Zu weiteren
Einzelheiten s. Anm. 2.

Einstweilen frei.

V. Verhiltnis des § 34 zu anderen Vorschriften

Verhiltnis zu § 3 Nr. 40: § 34 Abs. 2 Nr. 1 nimmt den stpfl. Teil der VerdufB3e-
rungsgewinne iSd. §§ 14, 14a Abs. 1, der §§ 16 und 18 Abs. 3, die nach §3
Nr. 40 Satz 1 Buchst. b iVm. § 3¢ Abs. 2 teilweise stbefreit sind, vom Kreis der
ao. Einktnfte aus, um eine Doppelbegtinstigung durch das Halb-/Teileinkiinfte-
verfahren und die Tarifbegtinstigung nach § 34 Abs. 1 oder 3 zu vermeiden. Ge-
genstindlicher Umfang und zeitlicher Anwendungsbereich dieser Vorschrift
korrespondieren unmittelbar mit denen des Halb-/Teileinkiinfteverfahrens.

Verhiltnis zu § 5a: Bei der besonderen Form der Gewinnermittlung fiir Han-
delsschiffe im internationalen Verkehr umfasst der Tonnagetarif nach § 5a
Abs. 1 auch die Einkiinfte nach § 16 (§ 5a Abs. 5 Satz 1), so dass die Anwen-
dung der Tarifbegiinstigung nach § 34 Abs. 1 oder 3 nicht in Betracht kommt.
Dies gilt auch hinsichtlich der nach § 5a Abs. 4 festgestellten stillen Reserven
(BFH v. 19.7.2011 — IV R 42/10, BStBI. 11 2011, 878; BFH v. 19.7.2011 — IV R
40/08, BFH/NV 2012, 393; ebenso zur GewSt BFH v. 13.12.2007 — IV R 92/
05, BStBL. II 2008, 553).

Verhiltnis zu §§ 6b und 6c¢: Fir unter Abs. 2 Nr. 1 fallende VeriuBerungs-
gewinne kénnen ganz oder teilweise die Voraussetzungen fiir die Ubertragung
stiller Reserven auf ErsatzWG nach {§ 6b oder 6¢ vorliegen. Da es bei In-
anspruchnahme der Reinvestitionsbegiinstigung nicht zu einer zusammengeball-
ten Aufdeckung der stillen Reserven kommt, ist die Tarifbegiinstigung fiir den
gesamten VerduBerungsgewinn ausgeschlossen, wenn der Stpfl. auf diesen ganz
oder teilweise §§ 6b oder 6¢ anwendet (§ 34 Abs. 1 Satz 4, Abs. 3 Satz 6).
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§34 Anm. 10 A. Allgemeine Erliuterungen

Verhiltnis zu § 17: Durch das StSenkG wurde § 17 aus dem Katalog der ao.
Einkiinfte gestrichen, weil die in dieser Vorschrift angesprochenen Gewinne
seitdem dem Halb-/Teileinkiinfteverfahren unterliegen und eine zusitzliche Be-
glinstigung durch die StErmiBigung nach § 34 nicht angemessen erschien. Im
Fall des Abs. 1 wurde die Streichung erst ab dem Zeitpunkt wirksam, von dem
an die VerduBerungsgewinne nach § 52 Abs. 47 Satz 2 iVm. Abs. 4a dem Halb-
einkiinfteverfahren unterliegen. Im Fall des Abs. 3 findet die Ubergangsregelung
keine Anwendung (§ 52 Abs. 47 Satz 3).

Verhiltnis zu § 32b: Die Verinderung des StSatzes durch dem ProgrVorb. un-
terliegende Einkiinfte ist sowohl bei der Ermittlung der Steuer auf das verblei-
bende zvE als auch bei der Ermittlung der Steuer auf das um ein Fiinftel der ao.
Einkiinfte erhohte verbleibende zvE zu beriicksichtigen. Dies bedeutet, dass
sich der StSatz fiir nach § 34 besteuerte ao. Einkinfte bei einem positiven
ProgrVorb. erhéht und bei einem negativen ermifBigt. AuBlerordentliche Ein-
kiinfte aus auslind. Quellen sind bei der Berechnung des besonderen StSatzes
seit VZ 2001 zu einem Finftel zu berticksichtigen (§ 32b Abs. 2 Nr. 2 Satz 1
Halbs. 2). Diese Sonderregelung gilt allerdings nur fiir positive Einkiinfte. Ver-
luste — zB aus der Verduferung eines Betriebs — sind in voller Hohe zu bertick-
sichtigen (BFH v. 1.2.2012 — I R 34/11, BStBL. 11 2012, 405). Zum Zusammen-
treffen von ProgrVorb. und Finftelregelung im Einzelnen s. Anm. 28.

Verhiltnis zu § 32c: Von den ao. Einktnften iSd. § 34 Abs. 2 werden nur die
nach Abs. 1 und 3 begiinstigten VerduBerungs- und Aufgabegewinne iSd. § 14
durch § 32c Abs. 4 von der Tarifglittung ausgenommen. Bei den Einkiinften
aus LuF anfallende Entschidigungen iSd. § 24 Nr. 1, Nutzungsvergiitungen und
Zinsen iSd. § 24 Nr. 3 sowie Vergitungen fiir mehrjihrige Titigkeiten iSd.
Abs. 2 Nr. 4 sind daher in die Ermittlung der tatsichlichen und der durch-
schnittlichen Einkiinfte iSd. § 32c Abs. 2 einzubeziehen (s. § 32c Anm. 31).

Verhiltnis zu § 34a: Sind sowohl die Voraussetzungen fiir eine Tarifbeglins-
tigung nach § 34a als auch die Voraussetzung fiir eine Beglinstigung nach § 34
Abs. 1 erfillt, kann der Stpfl. wihlen, welche Begiinstigung er in Anspruch neh-
men will (H 34.1 ,Nicht entnommene Gewinne® EStH 2018). Soweit fur Ver-
duBerungsgewinne die StErmiBigung nach § 34 Abs. 3 in Anspruch genommen
wird, schlieBt § 34a Abs. 1 Satz 1 Halbs. 2 die Begiinstigung der nicht entnom-
menen Gewinne aus (zu Einzelfragen s. § 34a Anm. 34).

Verhiltnis zu § 34c: Bei der Ermittlung der auf auslind. Einkiinfte iSd. § 34c
entfallenden deutschen ESt bildet die ermiBigte Steuer auf ao. Einkiinfte nach
§ 34 einen Bestandteil der aufzuteilenden Gesamt-ESt (s. § 34c Anm. 87).

Verhiltnis zu § 35: Da die StErmiBigung nach § 35 jedenfalls ab VZ 2008 nur
fir solche Einkunfte gilt, die der GewSt unterliegen (§ 35 Abs. 1 Satz 3 iVm.
§ 52 Abs. 50a; zur Rechtslage fiir die VZZ 2001 bis 2007 s. § 35 Anm. 45), kommt
eine Inanspruchnahme fir ao. Einkiinfte iSd. § 34 Abs. 2 nur in Ausnahmefillen
in Betracht. Moglich ist eine Doppelbegiinstigung zB bei Ausgleichzahlungen
nach § 89b HGB (Abs. 2 Nr. 2iVm. § 24 Nr. 1 Buchst. c), die gewstl. auch beim
Zusammentreffen mit einer BetriebsverduBerung oder -aufgabe zum laufenden
Gewinn gehoren.

Verhiltnis zu § 20 Abs. 4 UmwStG: Nach § 20 Abs. 4 Satz 2 UmwStG ist § 34
Abs. 1 und 3 auf einen bei der Sacheinlage eines Betriebs, Teilbetriebs oder Mit-
unternchmeranteils entstehenden VerdufBerungsgewinn anzuwenden, wenn der
Einbringende eine natiirliche Person ist, es sich nicht um die Einbringung von
Teilen eines Mitunternehmeranteils handelt, die ibernehmende KapGes. die ein-
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V. Verhiltnis zu anderen Vorschriften Anm. 10 § 34

gebrachten WG mit dem gemeinen Wert ansetzt und soweit der VerduBerungs-
gewinn nicht nach § 3 Nr. 40 Satz 1 iVm. § 3¢ Abs. 2 teilweise stbefreit ist. Da
die in § 20 Abs. 1 UmwStG geregelte Einbringung eines Betriebs, Teilbetriebs
oder Mitunternehmeranteils in eine KapGes. gegen Gewihrung von Gesell-
schaftsrechten einen Unterfall der BetriebsverduBerung iSd. § 16 Abs. 1 darstellt
(BFH v. 16.2.1996 — I R 183/94, BStBL. 11 1996, 342) und es beim Ansatz des
gemeinen Werts durch die iibernehmende KapGes. auf Seiten des Einbringen-
den zu einer zusammengeballten Aufdeckung der stillen Reserven kommt (§ 20
Abs. 3 Satz1 UmwStG), die auch nach allgemeinen Grundsitzen die In-
anspruchnahme der TarifermiBigung ermoglicht, hat die Rechtsfolgenverwei-
sung des § 20 Abs. 4 Satz 2 UmwStG nur deklaratorische Bedeutung,.

Verhiltnis zu § 21 UmwStG: Auf den Gewinn, der durch Einbringung von
Anteilen an einer KapGes. oder Genossenschaft (erworbene Gesellschaft) in ei-
ne KapGes. oder Genossenschaft (iibernehmende Gesellschaft) gegen Gewih-
rung neuer Anteile an der tibernehmenden Gesellschaft (Anteilstausch) entsteht,
wenn diese die eingebrachten Anteile mit dem gemeinen Wert oder einem iber
dem Buchwert liegenden Zwischenwert ansetzt, findet § 34 Abs. 1 nach §21
Abs. 3 Satz 2 UmwStG keine Anwendung. Dies steht in Einklang damit, dass
Gewinne aus der VerduBerung solcher Anteile im Hinblick auf die teilweise
StBefreiung nach § 3 Nr. 40 Satz 1 iVm. § 3¢ Abs. 2 allgemein aus dem Anwen-
dungsbereich des § 34 ausgeschlossen worden sind.

Verhiltnis zu § 22 UmwStG: Werden in den Fillen einer Sacheinlage unter
dem gemeinen Wert (§ 20 Abs. 2 Satz 2 UmwStG) die erhaltenen Anteile inner-
halb von sieben Jahten nach dem Einbringungszeitpunkt verduBert, hat der Ein-
bringende den Gewinn aus der Einbringung riickwirkend im Wj. der Einbrin-
gung zu versteuern. Obwohl dieser Gewinn als VeriuBlerungsgewinn iSd. § 16
gilt, ist § 34 darauf nicht anzuwenden (§22 Abs.1 Satz1 zweiter Satzteil
UmwStG). Der Ausschluss der Tarifvergiinstigung ist deshalb gerechtfertigt,
weil sich der nachzuversteuernde Einbringungsgewinn fiir jedes seit dem Ein-
bringungszeitpunkt abgelaufene Zeitjahr um ein Siebtel verringert (§ 22 Abs. 1
Satz 3 UmwStG) und daher uU nur ein Teil der in dem eingebrachten Vermdégen
enthaltenen stillen Reserven versteuert wird.

Verhiltnis zu § 24 Abs. 3 Satz 2 UmwStG: Auf den Gewinn aus der Einbrin-
gung cines Betriebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeranteils in eine PersGes.,
an der der FEinbringende Mitunternehmer wird, findet § 34 Abs. 1 und 3 Anwen-
dung, wenn es sich nicht um die Einbringung von Teilen eines Mitunternechmer-
anteils handelt, das eingebrachte BV in der Bilanz der PersGes. einschlieBlich
der Erginzungsbilanzen fiir ihre Gesellschafter mit dem gemeinen Wert ange-
setzt wird und soweit der VerduBerungsgewinn nicht nach § 3 Nr. 40 Satz 1
Buchst. b iVm. § 3¢ Abs. 2 teilweise stbefteit ist. Da die in § 24 Abs. 1 UmwStG
geregelte Einbringung eines Betriebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeranteils
in eine PersGes. einen Unterfall der Betriebsverdulerung iSd. § 16 Abs. 1 dar-
stellt und es beim Ansatz des gemeinen Werts durch die PersGes. auf Seiten des
Einbringenden zu einer zusammengeballten Aufdeckung der stillen Reserven
kommt (§ 24 Abs. 3 Satz 1 UmwStG), die auch nach allgemeinen Grundsitzen
die Inanspruchnahme der TarifermiBigung ermoglicht, hat die Rechtsfolgenver-
weisung des § 24 Abs. 3 Satz 2 UmwStG nur deklaratorische Bedeutung.
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§34 Anm.11-14 A. Allgemeine Erlduterungen

VI. Verfahrensfragen zu § 34

Antrag: Die StErmiBigung nach Abs. 1 ist ab VZ 2001 nicht mehr von einem
Antrag abhingig, sondern von Amts wegen zu berticksichtigen.

Die Gewihrung der StErmiBigung nach Abs. 3 ist nur aufgrund eines Antrags
des Stpfl. moglich. Dieser ist an keine Form gebunden und kann bis zur Rechts-
oder Bestandskraft des StBescheids, also auch noch im Einspruchs- bzw. im
Klageverfahren, gestellt bzw. zuriickgenommen werden (MELLINGHOFF in
KircaHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 50; Siexer in KSM, § 34 Rz. C 24 [11,/2016];
Schrrrers in Korn, § 34 Rz. 18 [2/2018]). Im Fall der Zusammenveranlagung
von Ehegatten nach § 26b kann der Antrag nur von beiden Ehegatten gemein-
sam gestellt werden, weil er sich — auch wenn die Einkiinfte nur von einem Ehe-
gatten erzielt worden sind — auf die Hohe der gemeinsamen Steuerschuld aus-
wirkt (Sieker in KSM,, § 34 Rz. C 41 [11/2016]).

Verhiltnis Veranlagungsverfahren/gesondertes Feststellungsverfahren:
Uber die Gewihrung der TarifermiBigung ist grds. im EStVeranlagungsverfah-
ren zu entscheiden. Soweit die Einkiinfte allerdings nach §§ 179, 180 AO geson-
dert und/oder einheitlich festzustellen sind, hat das dafiir zustindige FA auch
dariiber zu entscheiden, ob und in welcher Hohe darin Einkiinfte iSd. Abs. 2
enthalten und welchem der Feststellungsbeteiligten sie zuzurechnen sind (MEL-
LINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 56; BFH v. 26.11.1975 — I R
44 /74, BStBL 11 1976, 304 mwN; BFH v. 14.4.1992 — VIII R 149/86, BStBI. 11
1992, 817; BFH v. 24.6.2009 — IV R 94,/06, BFHE 225, 398). Sind die erforderli-
chen Feststellungen unterblieben, kénnen sie nicht durch einen Erginzungs-
bescheid nach § 179 Abs. 3 AO nachgeholt werden (BFH v. 26.11.1975 — T R
44 /74, BStBL II 1976, 304). Die vom Feststellungs-FA zu treffende Entsch. be-
zieht sich allein darauf, ob in den gesondert und ggf. einheitlich festzustellenden
Einkiinften solche iSd. Abs. 2 enthalten sind, fiir die eine Tarifbeglinstigung in
Betracht kommt. Uber das Vorliegen der weiteren Voraussetzungen — zB der in
Abs. 3 enthaltenen personenbezogenen Merkmale — hat das Veranlagungs-FA
zu entscheiden (SIEkER in KSM, § 34 Rz. A 137 [11/2016]; ScHiFrers in Korn,
§ 34 Rz. 13 [2/2018]).

Lohnsteuerabzug: Soweit die in Abs. 2 Nr. 2 und 4 genannten Einkiinfte bei
den Einkiinften aus nichtselbstindiger Arbeit anfallen, stellen sie Istrechtl. sons-
tige Beziige dar. Seit VZ 1999 ist die auf Entschidigungen entfallende LSt eben-
so wie die auf mehrjihrige Beziige entfallende LSt entsprechend der Funftelrege-
lung zu ermiBigen (§39b Abs.3 Satz 9). Die Anwendung des § 39b Abs. 3
Satz 9 hat zur Folge, dass der ArtbN nach § 46 Abs. 2 Nr. 5 zur ESt zu veranla-
gen ist. Ist die LStErmiBigung unterblieben, kann der ArbN die Durchfithrung
der Veranlagung nach § 46 Abs. 2 Nr. 8 beantragen.

12—14 Einstweilen frei.
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B. Abs. 1: StErmiBigung auBlerordentl. Einkiinfte ~ Anm. 15-16 § 34

B. Erliduterungen zu Abs. 1:
Steuerermalligung fiir aullerordentliche Einkiinfte

I. Aullerordentliche Einkuinfte

1. Begriff der auflerordentlichen Einkiinfte

Der Begriff der ,aullerordentlichen” Einkiinfte wird durch das Gesetz selbst
nicht definiert. Die in Abs. 2 getroffene Aussage, dass nur die dort aufgefithrten
Einkiinfte als ao. Einkiinfte in Betracht kommen, lisst die Moglichkeit offen,
dass die AuBlerordentlichkeit von weiteren in dieser Vorschrift nicht genannten
Voraussetzungen abhingig ist.

Wortsinn: Aus dem Begriff ,,aulerordentlich® ergibt sich, dass es sich um Ein-
kiinfte handeln muss, die nicht regelmiBig wiederkehren und auf Vorgingen be-
ruhen, die innerhalb der jeweiligen Einkunftsart ungewohnlich sind. In den Fil-
len des Abs. 2 Nr. 1-3 folgt dies bereits aus der Eigenart der dort genannten
Einkunftstatbestinde (MEeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 7).
Selbstindige Bedeutung hat das Merkmal der Auflerordentlichkeit in den Fillen
des Abs. 2 Nr. 4, weil die dort angesprochenen ,,Vergiitungen fir mehrjihrige
Titigkeiten® nicht durch au3erhalb dieses Begriffs liegende Tatbestandsmerkma-
le definiert werden (s. Anm. 65).

Gesetzeszweck: Durch § 34 soll die progressionsbedingte Mehrbelastung von

Einkiinften verringert werden, deten Zufluss sich normalerweise auf mehrere Jah-

re verteilt hitte. AuBlerordentliche Einkiinfte sind daher nur dann gegeben, wenn

die zu begiinstigenden Einkinfte in einem VZ zu erfassen sind und durch die Zu-

sammenballung von Einkiinften erhohte stl. Belastungen entstehen kénnen.
StRspr.: BEH v. 20.10.1978 — VI R 107/77, BStBL. 11 1979, 176; BFH v. 2.9.1992 — XI
R 63/89, BStBL 11 1993, 831; BFH v. 4.3.1998 — XI R 46,/97, BStBl. IT 1998, 787;
ebenso bereits RFH v. 10.11.1938, RStBI. 1939, 170.

Ein konkreter Progressionsnachteil ist allerdings nicht erforderlich.

StRspr.: BFH v. 17.12.1959 — IV 223/58 S, BStBIl. 111 1960, 72; BFH v. 17.12.1982 —
III R 136/79, BStBL. 11 1983, 221; BFH v. 21.3.1996 — XI R 51 /95, BStBL. II 1996, 416;
BFH v. 15.10.2003 — VI R 17,/02, BStBL. 11 2004, 264; ebenso MEeLLINGHOFF in KircH-
HOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 8; zweifelnd erstmals BFH v. 9.3.2011 — IX R 9/10,
BFH,/NV 2011, 1320 (vgl. Anm. 54).

2. Voraussetzungen der AuBlerordentlichkeit bei den einzelnen in
Betracht kommenden Arten von Einkiinften

VerauBlerungsgewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 stellen ao. Finkiinfte dar, wenn es
durch den VeriuBlerungsvorgang zu einer zusammengeballten Aufdeckung der
in dem Betrieb, Teilbetrieb oder Mitunternehmeranteil enthaltenen stillen Reser-
ven kommt. Da der VerduBerungsgewinn zu dem Zeitpunkt realisiert ist, zu
dem der VerduBerer das wirtschaftliche Eigentum auf den Erwerber tibertragen
hat, ist die Zahlungsweise des VerduBerungspreises grds. ohne Belang. Eine Aus-
nahme gilt nur fir den Fall der VerduBerung gegen wiederkehrende Beziige,
wenn der VerduBerer die Zuflussbesteuerung wihlt.

Entschiadigungen iSd. Abs. 2 Nr. 2 gehoren regelmiflig nur dann zu den ao.
Einkinften, wenn sie als Ganzes in einem VZ ausgezahlt werden und allein oder

HHR Lfg. 293 August 2019 Homn | E 17

15

16



17

§34 Anm.16-17  B. Abs. 1: StErmiBigung auBlerordentl. Einkiinfte

zusammen mit anderen Einkinften zu einem hoheren zvE fithren, als es der
Stpfl. bei einem Ausbleiben des schadenstiftenden Ereignisses bezogen hiitte.

Nutzungsvergiitungen und Zinsen iSd. Abs. 2 Nr. 3 sind ao. Einkiinfte, so-
weit sie fiir einen Zeitraum von mehr als drei Jahren nachgezahlt werden. Darii-
ber hinausgehende Anforderungen an die Zusammenballung stellt die Rspr.
nicht auf.

Vergiitungen fiir mehrjahrige Tiatigkeiten iSd. Abs.2 Nr. 4 liegen vor,
wenn die Gegenleistung fiir eine in mehreren VZ ausgetibte und mehr als zwolf
Monate umfassende Titigkeit dem Stpfl. in einem VZ zuflief3t. Dartiber hinaus-
gehende Anforderungen an die Zusammenballung stellt die Rspr. nicht auf.

3. Ermittlung der auflerordentlichen Einkiinfte

Abgrenzung der aullerordentlichen Einkiinfte: Wegen ihrer moglichen Ta-
rifbeglinstigung bilden ao. Einkiinfte innerhalb der jeweiligen Einkunftsart eine
,besondere Abteilung® (BFH v. 17.12.1959 — IV 223/58 S, BStBL. 11T 1960, 72;
BFH v. 26.1.1995 — IV R 23/93, BStBI. II 1995, 467, MeLLINGHOFF in KircH-
HOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 13). Obwohl das Gesetz nur fiir VerduBerungs-
gewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 ausdriicklich eine getrennte Ermittlung vorschreibt
(§ 14 Satz 2, § 16 Abs. 2 und 3 und § 18 Abs. 3), miissen die ao. Einkiinfte daher
stets von den laufenden Einkiinften abgegrenzt und gesondert ermittelt werden
(BFH v. 29.10.1998 — XI R 63/97, BStBL. II 1999, 588; MELLINGHOFF in KirRcH-
HOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 13).

Abziehbare Aufwendungen: Bei der Ermittlung der ao. Einkiinfte sind nur die
damit in unmittelbarem Zusammenhang stehenden Aufwendungen als BA/WK
abzusetzen (MELLINGHOFF in KiRcHHOE, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 36; HERRMANN
in FroTscHER/GEURTS, § 34 Rz. 62 [2/2017]; GrarF in LBP, § 34 Rz. 122 [8/
2013]; LinpBERG in Bromich, § 34 Rz. 61 [6/2017]). Entsprechend den Grund-
sitzen, die die Rspr. zum Abzugsverbot des § 3¢ entwickelt hat, ist ein unmittel-
barer Zusammenhang nur anzunehmen, wenn die Aufwendungen nach ihrer
Entstehung oder Zweckbindung mit den ao. Einnahmen in einem unldsbaren
Zusammenhang stehen, dh. ohne diese nicht angefallen wiren.
Vgl. zu § 3¢ BFH v. 25.10.1966 — I 26,/64, BStBL. II 1967, 92 (931.); BFH v. 29.1.1986
— 1R 22/85, BStBI. 11 1986, 479; BFH v. 11.2.1993 — VI R 66,/91, BStBI. 11 1993, 450.
» Werbungskostenpanschbetrige: Die in § 9a vorgesehenen WIKPauschbetrige sind
von den ao. Einkiinften nur insoweit abzuziehen, als sie die laufenden Einkiinfte
der jeweiligen Einkunftsart tibersteigen. Dies gilt auch fiir den ArbN-Pausch-
betrag nach §9a Satz1 Nr. 1 Buchst.a (BFH v. 29.10.1998 — XI R 63/97,
BStBL 11 1999, 588; H 34.1 ,,Arbeitnehmer-Pauschbetrag™ EStH 2018; MELLING-
HOFF in KircHHOEF, 18. Aufl. 2019, §34 Rz.36; HERRMANN in FROTSCHER/
GEeurTs, § 34 Rz. 62 [2/2017]). Werden ao. Einktnfte aus nichtselbstindiger Ar-
beit neben laufenden Einkiinften dieser Art bezogen, ist der AtbN-Pauschbetrag
nur einmal abzuziehen, wenn insgesamt keine hoheren Aufwendungen nach-
gewiesen werden (R 34.4 Abs. 3 Satz 5 EStR 2012).
» Zeitversetzt entstandene Aufwendungen werden je nach Art der ao. Einktnfte un-
terschiedlich behandelt.
> Bei Verduferungsgewinnen iSd. Abs. 2 Nr. 1 sind VerduBerungskosten auch dann
bei der Ermittlung des begiinstigten VerduBerungsgewinns abzuzichen, wenn
sie bereits in einem VZ vor Entstehung des Verduflerungsgewinns angefallen
sind; denn § 16 Abs. 2 definiert den VerduBerungsgewinn als den Betrag, um
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II. Im zvE enthaltene auflerordentl. Einkiinfte Anm. 17-19  § 34

den der VeriuBerungspreis nach Abzug der VeriuBerungskosten den Wert
des BV tbersteigt (BFH v. 6.10.1993 — I R 97/92, BStBL. II 1994, 287).

> Bei anfSerordentlichen Einkiinflen iSd. Abs. 2 Nr. 2 bis 4 mindern damit zusam-
menhingende BA/WK, die in einem friheren VZ angefallen sind (zB
Rechtsanwalts- oder Gerichtskosten zur Erlangung einer Entschidigung), die
regelbesteuerten Einkiinfte dieses Zeitraums. Um zu vermeiden, dass mehr
als der Nettobetrag der ao. Einkiinfte tarifbegiinstigt versteuert wird, ist im
Jahr ihrer Vereinnahmung der ermiBigte Tarif nur auf den um die frither be-
riicksichtigten Aufwendungen verminderten Nettobetrag der ao. Einkiinfte
anzuwenden (BFH v. 26.8.2004 — IV R 5/03, BStBL. II 2005, 215).

» Einkunflsarthezogene Freibetrige: Die fiir VerduBerungsgewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1
geltenden Freibetrige nach §§ 14, 14a, 16 Abs. 4 und 18 Abs. 3 mindern als
sachliche StBefreiungen den Umfang der tarifbegiinstigten Einkiinfte (BFH v.
18.6.1998 — IV R 9/98, BStBI. 11 1998, 623; HERRMANN in FROTSCHER/GEURTS,
§ 34 Rz. 62 [2/2017]; MeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 36;
Wacker in Scamipt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 50). Entsprechendes galt bei Ent-
lassungsentschidigungen fir den Freibetrag nach § 3 Nr. 9 EStG aF.

Andere einkunftsartbezogene Freibetrige sind vorrangig von den laufenden Ein-
kiinften der jeweiligen Einkunftsart abzuziehen (R 34.1 Abs. 1 Satz 5, R 34.4
Abs. 3 Sitze 2—4 EStR 2012; HERRMANN in FROTSCHER/GEURTS, § 34 Rz. 62 [2/
2017)).

Betriebsaufgabegewinne: Erstreckt sich eine Betriebsaufgabe (§16 Abs. 3
Satz 1) tber zwei Kj., fillt der Aufgabegewinn in zwei VZ an. Entsteht in einem
VZ ein Gewinn und im anderen ein Verlust, ist die TarifermiBigung nur auf den
saldierten Betrag anzuwenden (BMF v. 20.12.2005 — IV B 2 - § 2242 - 18/05,
BStBL. 12000, 7, unter L.).

FEinstweilen frei.

II. Im zu versteuernden Einkommen enthaltene
aullerordentliche Einkiinfte

Die Tarifbegtinstigung gilt nur fiir die im zvE enthaltenen ao. Einkiinfte, also fir
diejenigen, die nicht bereits auf einer der vorangegangenen Stufen der Ermitt-
lung des zvE ,vetlorengegangen® sind. In den Genuss der Tarifvergiinstigung
kann nur der Teil der ao. Einkiinfte gelangen, der nicht durch Ausgleich mit
Vetlusten aus anderen Einkunftsquellen oder -arten oder durch Abzug der bei
der Ermittlung des Gesamtbetrags der Einkiinfte, des Einkommens oder des
zvE zu beriicksichtigenden Betrige verbraucht worden ist.

Vorrang des Verlustausgleichs vor der Tarifbegiinstigung: Da § 34 die
StPflicht der darunter fallenden Einkiinfte unberthrt ldsst, ist es nicht moglich,
den Verlustausgleich im Entstehungsjahr in Hohe der ao. Einkiinfte zu vermei-
den, um fiir diese die Tarifbegiinstigung in Anspruch zu nehmen. Ebenso wenig
kann die Tarifbeglinstigung in einem anderen VZ, in den nicht ausgeglichene
Vetluste des Entstehungsjahrs tibertragen werden, nachgeholt werden (BFH v.
25.1.1996 — IV B 120/95, BFH/NV 1997, 223; BFH v. 12.4.2006 — X B 53/05,
BFH/NV 20006, 1463; LINDBERG in Bromich, § 34 Rz. 62 [6/2017]; WACKER in
Scumipr, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 51).

Behandlung der auflerordentlichen Einkiinfte im Rahmen des Verlustaus-
gleichs: Die ao. Einkinfte sind zum Verlustausgleich erst dann heranzuzichen,
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§34 Anm.19 B. Abs. 1: StErmifigung auBlerordentl. Einkiinfte

wenn alle voll stbaren Einkiinfte mit Verlusten ausgeglichen sind. AuBerordent-
liche Einkiinfte sind daher auch dann nach dem fiir sie geltenden besonderen
Tarif zu versteuern, wenn sich bei der Einkunftsart, der diese ao. Einkilinfte zu-
zurechnen sind, niedrigere Einktinfte oder ein Verlust ergeben.
BFH v. 29.7.1966 — IV 299/65, BStBI. I1I 1966, 544; BFH v. 26.1.1995 — IV R 23/93,
BStBL 11 1995, 467 (470); BEH v. 10.10.2007 — VI B 33/07, BEH/NV 2008, 44; MEL-
LINGHOFF in KiRcHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 37; Wacker in Scamipr, 38. Aufl. 2019,
§ 34 Rz. 51; LINDBERG in BLiMIcH, § 34 Rz. 63 (6/2017); Grar in LBP, § 34 Rz. 125 (8/
2013); HErRRMANN in FROTSCHER/GEURTS, § 34 Rz. 65 (2/2017).
» Ausnabme bei speziellen Ausgleichs- und Abzugsbeschrinkungen unterliegenden 1 erlus-
ten: Der Grundsatz, dass Verluste vorrangig mit laufenden Einktnften auszuglei-
chen sind, erfihrt nach BFH (BFH v. 26.1.1995 — IV R 23/93, BStBL. 11 1995,
467 [470]) lediglich fir den Fall eine Ausnahme, dass die auszugleichenden Ver-
luste einer besonderen Ausgleichs- bzw. Abzugsbeschrinkung unterliegen, dh.
aufgrund besonderer gesetzlicher Regelung (2B § 2a Abs. 1; § 2b aF, § 15 Abs. 4)
nur mit positiven Einkiinften einer bestimmten Art ausgeglichen werden diirfen.
Gehoren die ao. Einktnfte dieser Kategorie von Einkiinften an und sind laufen-
de Einkiinfte der entsprechenden Art nicht oder nicht in dem fiir den vollstindi-
gen Verlustausgleich erforderlichen Umfang vorhanden, so sind die ao. Finkinf-
te zum Verlustausgleich heranzuzichen mit der Folge, dass sie fir eine
Tarifbegiinstigung nicht mehr zur Verftigung stehen.
GIA Wacker in Scumipt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 51; LinpBERG in BLimicH, § 34
Rz. 66 (6/2017); HErRrRMANN in FroTscHER/GEURTs, § 34 Rz. 62 (2/2017); MELLING-
HOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 37.
» Mindestbhestenerung nach § 2 Abs. 3 aF: Fir die VZ 1999 bis 2003 ordnete § 2
Abs. 2 Satz 2 den vorrangigen Verlustausgleich innerhalb der Einkunftsart an;
einen einkunftsartibergreifenden Verlustausgleich lie3 § 2 Abs. 3 Satz 2 nur in
beschrinktem Umfang bzw. zeitlich gestreckt zu. Bei Anwendung des § 34
Abs. 1 waren diese Beschrinkungen nach Ansicht des BFH jedoch nicht zu be-
achten. Vielmehr waren die laufenden negativen Einkinfte vorrangig mit den
laufenden positiven Einkiinften zu verrechnen; erst danach war eine Verrech-
nung mit den begiinstigten Einkiinften vorzunehmen (BFH v. 13.8.2003 — XI R
27/03, BStBL II 2004, 547; BFH v. 7.7.2004 — XI R 53/03, BFH/NV 2005,
180). Zur Begr. stellte der BFH darauf ab, dass die begiinstigten Einkiinfte in-
nerhalb der Summe der Einkiinfte eine ,,besondere Abteilung® darstellten und
auch nach einem Verlustausgleich rechnerisch im zvE enthalten seien.

Verrechnung mit anderen bei der Ermittlung des zu versteuernden Ein-
kommens abziehbaren Betrigen: Um die ao. Einkiinfte moglichst weit-
gehend in den Genuss der Tarifbegiinstigung kommen zu lassen, werden die
von der Summe der Einkiinfte, dem Gesamtbetrag der Einkitinfte und dem Ein-
kommen abzuzichenden Betrige (zB Altersentlastungsbetrag, Sonderausgaben,
aulergewohnliche Belastungen, Freibetrige fir Kinder) zunichst bei den laufen-
den Einkiinften beriicksichtigt.
So bereits BEH v. 25.6.1959 — IV 617,/56 U, BStBL. 111 1959, 404; BFH v. 15.12.2005 —
IV R 68/04, BEFH/NV 20006, 723; R 34.1 Abs.1 Satz3 EStR 2012; WAacker in
Scumipt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 52; MeLLINGHOFF in KircHHOE, 18. Aufl. 2019, § 34
Rz. 36; LinpBERG in Bromrich, § 34 Rz. 68 (6/2017); ZIMMERMANN in LADEMANN, § 34
Rz 137£. (10/2016); Grar in LBP, § 34 Rz. 124 (8/2013).
Ein Abzug (fiktiv) GberschieBender Sonderausgaben, die sich bei der Ermittlung
der auf das verbleibende zvE entfallenden Steuer nicht auswirken, weil die da-
rauf entfallende ESt ohnehin 0 € betrigt, bei der Berechnung der begiinstigten
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IV. Steuerberechnung (Sitze 2 und 3) Anm. 19-27 § 34

ESt gem. § 34 Abs. 1 ist jedoch ausgeschlossen (BFH v. 2.9.2008 — X R 15/00,
BFH/NV 2009, 138).

Einstweilen frei. 20-24

III. Einbeziehung aller im Veranlagungszeitraum
bezogenen aullerordentlichen Einkiinfte

Die StErmaBigung nach Abs. 1 ist grds. auf alle im VZ bezogenen ao. Einkiinfte
anzuwenden. Ausgenommen sind lediglich VerdufBlerungsgewinne iSd. Abs. 2
Nr. 1, fir die der Stpfl. bei Erfillung der personlichen Voraussetzungen des
Abs. 3 die Tarifbegtnstigung nach Maf3gabe dieser Vorschrift anstelle der StEr-
miBigung nach Abs. 1 in Anspruch nehmen kann. Im VZ bezogen sind diejeni-
gen ao. Einkiinfte, die diesem VZ nach den allgemeinen Vorschriften (§§ 4a, 11)
zuzuordnen sind. Bei den Einkiinften aus LuF sind ao. Einkiinfte iSd. Abs. 2
Nr. 1 in dem VZ bezogen, in dem sie entstanden sind (§ 4a Abs. 2 Nr. 1 Satz 2;
vgl. §4a Anm. 72), wihrend ao. Einkiinfte iSd. Abs. 2 Nr. 2—4 entsprechend
dem zeitlichen Anteil auf die VZ aufzuteilen sind, die von dem jeweiligen Wij.
beriihrt werden.

FEinstweilen frei.

IV. Steuerberechnung (Abs. 1 Sitze 2 und 3)

Schrifttum: KroscHeL/WELLIsCH, Besteuerung der auBerordentlichen Einkiinfte nach
dem Steuerentlastungsgesetz 1999,/2000,/2002, DB 1998, 2550; HENNING/HUNDSDOER-
FER/ScHULT, Die Progressionsglittung fiir aulerordentliche Einkiinfte nach § 34 Abs. 1
EStG-Entwurf: Steuersitze bis zu 265 %, DStR 1999, 131; WeNDT, Steuerentlastungs-
gesetz 1999,/2000/2002 — Anderungen bei betrieblichen und privaten VerduBerungs-
geschiften, FR 1999, 337; SieceL, Zur Konstruktion eines verfassungsgemilBlen § 34 EStG,
DStR 2007, 978; NEerTEsHEIM/GoTrTwAaLD, Funftelregelung bei Abfindungszahlungen,
EStB 2012, 148; StovHAsE, Zusammenspiel zwischen tatiflichen Rundungsvorschriften
und Funftelregelung nach § 34 Abs. 1 EStG ermoglicht negative Grenzsteuersitze auch
schon in einfachen Fillen, ZSteu. 2012, 10.

1. Grundfille

Die Berechnung der Steuer auf die ao. Einkiinfte ist unterschiedlich geregelt, je
nachdem, ob das verbleibende zvE positiv oder negativ ist. Verbleibendes zvE
ist nach der Legaldefinition des Abs. 1 Satz 2 das um die ao. Einkiinfte vermin-
derte zvE. Ist das verbleibende zvE positiv, weil das zvE mindestens so hoch ist
wie die darin enthaltenen ao. Einkiinfte, richtet sich die Steuerberechnung nach
Abs. 1 Satz 2. Ist das verbleibende zvE negativ, weil die ao. Einkiinfte hoher als
das zvE sind, richtet sich die Steuerberechnung nach Abs. 1 Satz 3.
Steuerberechnung bei positivem verbleibendem zu versteuerndem Ein-
kommen: In diesem Fall sind gem. Abs. 1 Satz 2 vier Berechnungsschritte er-
forderlich.

— Zunichst wird die ESt auf das verbleibende zvE ermittelt.

— AnschlieBend wird die ESt auf das um ein Funftel der ao. Einkiinfte erhohte
verbleibende zvE ermittelt.
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§34 Anm.27-28  B. Abs. 1: StErmiBigung auBlerordentl. Einkiinfte

— Die Differenz zwischen den in den beiden ersten Schritten ermittelten Steuer-
betridgen wird mit dem Faktor 5 multipliziert.

— Die in den Schritten 1 und 3 ermittelten Steuerbetrige werden addiert und er-
geben die festzusetzende ESt.

Die zu saldierenden Steuerbetrige auf das vetrbleibende zvE und das um ein
Funftel der laufenden Einkiinfte erhhte verbleibende zvE sind nach den all-
gemeinen Vorschriften (§ 2 Abs. 6) zu ermitteln. Bei der Berechnung der tarifli-
chen ESt sind neben dem Regeltarif des § 32a Abs. 1 und 5 ggf. die in § 32a
Abs. 1 Satz 2 genannten besonderen Tarifvorschriften — mit Ausnahme des § 34
Abs. 1 selbst — zu berticksichtigen (BFH v. 22.9.2009 — IX R 93/07, BStBl. II
2010, 1032; MeLLINGHOFF in KirRcHHOE, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 41; einschrin-
kend hinsichtlich des ProgrVorb. Sieker in KSM, § 34 Rz. D 28 [11,/2016]).

Bei der Steuerberechnung nach Abs. 1 Satz 2 hingt der Entlastungseffekt ent-
scheidend von der Hoéhe der laufenden Einkiinfte ab. Je geringer das verbleiben-
de zvE ist, umso stirker ist die stl. Entlastung der ao. Einktnfte. Umgekehtt
kann der Entlastungseffekt ganz entfallen, wenn das verbleibende zvE die Pro-
gressionszone des EStTarifs tibersteigt.

Um die StErmifBigung zu erhalten oder zu optimieren, empfiehlt es sich daher,
den Zufluss der ao. Einkiinfte moglichst so zu steuern, dass dieser in einen VZ
mit keinen oder geringen laufenden Einkiinften fillt. Darauf zielende Verein-
barungen stellen regelmifig keinen Gestaltungsmissbrauch dar (BFH v. 11.11.
2009 — IX R 1/09, BStBI. 11 2010, 746; BFH v. 11.11.2009 — IX R 14/09, BFH/
NV 2010, 1089). Da laufende Einkunfte zu einer stl. Mehrbelastung bis zum
Funffachen des Spitzensteuersatzes (derzeit also 225 %) fithren kénnen, kann es
sogar zweckmiBig sein, in dem VZ, in dem die ao. Einkiinfte bezogen werden,
auf laufende Einkunfte zu verzichten. Ehegatten kénnen den Entlastungseffekt
auch durch die Wahl der Veranlagungsform beeinflussen. Insbesondere wenn
der Ehegatte mit den ao. Einkiinfte keine oder nur geringe, der andere Ehegatte
aber hohe laufende Einkiinfte hat, kann die getrennte bzw. ab VZ 2013 Einzel-
veranlagung erheblich glnstiger als die Zusammenveranlagung sein (SIEKER in
KSM, § 34 Rz. D 54 [11,/2016]).

Berechnungsweise bei negativem verbleibendem zu versteuerndem Ein-
kommen: Ist das verbleibende zvE negativ, das zvE wegen entsprechend hoher
ao. Einkiinfte aber positiv, betrdgt die ESt das Funffache der — nach den all-
gemeinen Vorschriften ermittelten — ESt auf ein Fiinftel des zvE. Durch diese
Sonderregelung soll sichergestellt werden, dass die Besteuerung eines positiven
zvE nicht allein deshalb unterbleibt, weil auf das um ein Funftel der ao. Einkiinf-
te ethohte negative verbleibende zvE keine ESt festzusetzen wire (BTDrucks.
14,23, 13, 183; BTDrucks. 14/442, 17, und BTDrucks. 14/443, 29). Die Steuet-
berechnung nach Abs. 1 Satz 3 fihrt stets zu einer stl. Entlastung, weil bei der
Steuerberechnung die Nullzone, die Progressionszonen und die untere der bei-
den oberen Proportionalzonen bis zu fiinfmal durchlaufen werden kénnen.

2. Zusammentreffen von Progressionsvorbehalt und Finftelregelung

Schrifttum: Korezkij, BB-Forum: Progressionsvorbehalt bei der Steuerberechnung nach
§ 34 Abs. 1 Satz 3 EStG — ein unlésbatres Problem?, BB 2004, 194; SiegeL, Einkommen-
steuer bei Zusammentreffen von Progressionsvorbehalt und Funftelregelung, BB 2004,
914; SieceL/Korezkiy, Zur Bezichung von Finftelregelung und Progressionsvorbehalt,
DStR 2005, 577; Eccesiecker/ELLERBECK, Fiinftelregelung und Progressionsvorbehalt,
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IV. Steuerberechnung (Sitze 2 und 3) Anm. 28 § 34

DStR 2007, 1281; Siecer, Auflerordentliche Einkiinfte und Progressionsvorbehalt: Syste-
matik der Besteuerung und Analyse der Rechtsprechung, FR 2008, 389; SieGer/DILLER,
Finftelregelung und Progressionsvorbehalt: Eine Stellungnahme, DStR 2008, 178; Sie-
GeL/DILLER, Riickzahlung von Arbeitslosengeld mit nachentrichtetem Lohn; Zusammen-
treffen von TarifermiBigung mit negativem Progressionsvorbehalt, DStR 2008, 244; Sie-
GeL, Verfassungswidrige Wirkungen der §§ 34 und 32b EStG sowie ihre Beseitigung, FR
2010, 445; Stecer, DB 2015, 1419.

Grundsatz der integrierten Steuerberechnung: Hat der Stpfl. neben den ao.
Einkiinften iSd. § 34 Abs. 2 auch stfreie Einnahmen iSd. § 32b Abs. 1 bezogen,
sind die Wirkungen des ProgrVorb. in die Ermittlung der Steuerbetrige nach
§ 34 Abs. 1 Sitze 2 und 3 einzubezichen.
StRspr.: BFH v. 18.5.1994 — I R 99/93, BStBL. 11 1994, 845, zu § 34 Abs. 3 in der bis
VZ 1998 geltenden Fassung; BFH v. 17.2.2003 — XI B 140,02, BFH/NV 2003, 772;
BFH v. 15.12.2007 — VI R 66,03, BStBL 11 2008, 375; BFH v. 17.1.2008 — VI R 44/
07, BFH/NV 2008, 666; BFH v. 1.4.2009 — IX R 87/07, BFH/NV 2009, 1787; BFH
v. 21.9.2009 — IX R 93/07, BStBl. II 2010, 1032; BFH v. 11.12.2012 — IX R 23/11,
BStBL. 11 2013, 370; ebenso R 34.2 Abs. 1 Satz 3 EStR 2012 und Berechnungsbeispiele
3 und 4 in H 34.2 EStH 2018; MEeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 43;
Scurrrers in Korw, § 34 Rz. 24 (2/2018); LiNpBERG in Bromics, § 34 Rz. 74 (6,/2017);
Wacker in Scamipr, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 56.
Diese sog. integrierte Steuerberechnung ergibt sich daraus, dass sowohl die Steu-
er auf das verbleibende zvE und das um ein Funftel der ao. Einkiinfte erhhte
verbleibende zvE (in den Fillen des Abs. 1 Satz 2) als auch die Steuer auf ein
Fiinftel des zvE (in den Fillen des Abs. 1 Satz 3) nach den allgemeinen Tarifvot-
schriften zu ermitteln ist, zu denen auch § 32b Abs. 1 gehort (BFH v. 17.1.2008
— VI R 44/07, BStBL II 2008, 666; BFH v. 22.9.2009 — IX R 93/07, BStBl. 11
2010, 1032). Die im Schrifttum (Siecer, FR 2008, 389; Siecer/DiLLer, DStR
2009, 178, mwN) vertretene Ansicht, dass die Wirkungen der StErmifligung
nach § 34 Abs. 1 und des ProgrVorb. nach § 32b Abs. 1 jeweils getrennt zu er-
mitteln und sodann zu saldieren seien (sog. additive Methode), findet im Gesetz
keine Grundlage (EcGesiecker/ELLERBECK, DStR 2007, 1281 [1285]). Sie kann
auch nicht damit begriindet werden, dass sich bei der integrierten Steuerberech-
nung aus der Anwendung des ProgrVorb. eine Mehrsteuer ergeben kann, die ho-
her ist als der Betrag der Progressionseinkiinfte. Dieser Effekt ist keine spezi-
fische Folge der integrierten Steuerberechnung, sondern kann sich in gleicher
Weise bei zusitzlichen laufenden stpfl. Einkiinften ergeben (s. Anm. 27).

Durchfiithrung der integrierten Steuerberechnung: Beim Zusammentreffen
von a0. und dem ProgrVorb. unterliegenden Einktnften sind folgende Konstel-
lationen zu unterscheiden:

» Positives verbleibendes 3u verstenerndes Einkommen und positive Progressionseinkiinfte:
Bei der Ermittlung der nach Abs. 1 Satz 2 zu saldierenden Steuerbetrige auf das
verbleibende zvE und das um ein Finftel der ao. Einkiinfte erhéhte verbleibende
zvE sind die Progressionseinkiinfte dem verbleibenden zvE in voller Héhe hin-
zuzurechnen (BFH v. 22.9.2009 — IX R 93/07, BStBL 11 2010, 1032; H 34.2
EStH 2018, Berechnungsbeispiel 3). Eine Beschrinkung der Hinzurechnung auf
ein Finftel der Progressionseinkiinfte (so FG Miinchen v. 25.10.2007 — IV 278/
2005, EFG 2009, 613, rkr., in der Vorentscheidung zu BFH v. 22.9.2009 — IX R
93/07, BStBL II 2010, 1032) ist mit dem Gesetz unvereinbar; die nach § 34
Abs. 1 Satz 2 durchzufiihrende Finftelung bezieht sich nur auf die ao. Einkiinfte.

» Pousitives verbleibendes zu verstenerndes Einkommen und negative Progressionseinkiinfte:
Bei der Ermittlung der Steuerbetrige nach § 34 Abs. 1 Satz 2 ist der negative
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§34 Anm.28-29  B. Abs. 1: StErmiBigung aullerordentl. Einkiinfte

ProgrVorb. ebenso zu berticksichtigen wie umgekehrt die StErmiBigung nach
§ 34 Abs. 1 bei der Ermittlung des besonderen StSatzes nach § 32b Abs. 1. Da
das Gesetz keine Aussage dazu trifft, in welcher Reihenfolge die ErmaBigungs-
vorschriften anzuwenden sind, ist diese danach zu bestimmen, welche zu einer
niedrigeren Steuer fiihrt. Dies folgt daraus, dass die Anwendung des § 34 Abs. 1
Satz 2 nach dem Zweck der Vorschrift zu keiner hoheren Steuer fithren darf, als
sie sich bei der Besteuerung der ao. Einkiinfte nach § 32a ergibe. Dies gilt auch
beim Zusammentreffen mit einem negativen ProgrVorb., weshalb sich unter Be-
ricksichtigung der StErmiBigung nach § 34 Abs. 1 keine hohere Steuer als bei
isolierter Anwendung des ProgrVorb. ergeben darf (BFH v. 15.11.2007 — VI R
66/03, BStBL II 2008, 375; H 34.2 , Negativer Progressionsvorbehalt EStH
2018).

» Negatives verbleibendes zu verstenerndes Einkommen und positive Progressionseinkiinfte:
Ubersteigen die der TarifermiBigung unterliegenden ao. Einkiinfte das zvE, so
richtet sich die Steuerberechnung nach § 34 Abs. 1 Satz 3. Die Progressionsein-
kiinfte sind hierbei nur insoweit zu berticksichtigen, als sich nach einer Verrech-
nung mit dem negativen verbleibenden zvE ein positiver Differenzbetrag ergibt
(BFH v. 17.1.2009 — VI R 44/07, BStBl. 11 2011, 21; H 34.2 EStH 2018, Berech-
nungsbeispiel 4). Die volle Berticksichtigung der Progressionseinkiinfte liefe
dem Zweck des ProgrVorb. zuwider, weil sich in Fillen, in denen die ao. Ein-
kiinfte das zvE deutlich tibersteigen, eine hohere Steuerbelastung als bei Bezug
stpfl. Einkiinfte ergeben konnte.

» Negatives verbleibendes zu versteuerndes Einkommen und negative Progressionseinkiinfte:
Bei der Steuerberechnung nach § 34 Abs. 1 Satz 3 sind die negativen Progressi-
onseinkiinfte in der Weise zu bertcksichtigen, dass die Steuer auf ein Finftel
des zvE nach dem StSatz berechnet wird, der sich ergibt, wenn das zvE um die
negativen Progressionseinkiinfte vermindert wird. Der Abzug der vollen Pro-
gressionseinkinfte von dem die Grundlage der Steuerberechnung bildenden
Funftel des zvE (BFH v. 11.12.2012 — IX R 23/11, BStBL 11 2013, 370; FG
Brandenb. v. 11.12.2002 — 2 K 3118/00, EFG 2003, 395, rkr.) ist nicht gerecht-
fertigt, weil er zu einer niedrigeren Steuer als bei einer Minderung des zvE um
gleich hohe negative Einkiinfte fithren konnte.

3. Zusammentreffen der Fiinftelregelung mit anderen TarifermiBigungen

Schrifttum: StranL, Eingeschrinkte Wiedereinfithrung des ,halben Steuersatzes® nach
§ 34 Abs. 3 EStG ab 2011, KOSDI 2001, 12838; Housen, Das Zusammenwirken von
Finftelregelung nach § 34 Abs. 1 und ermifligtem StSatz nach Abs. 3 EStG bei auler-
ordentlichen Einkiinften, DStR 2006, 200.

Beim Zusammentreffen ao. Einkiinfte, die der Fiinftelregelung unterliegen, mit
VeriuBerungsgewinnen, fiir die der Stpfl. die StErmiBigung nach § 34 Abs. 3 in
Anspruch nimmt, oder mit der Tarifbegiinstigung nach § 34b Abs. 3 unterlie-
genden Einktnften aus ao. Holznutzungen sind die TarifermiBigungen unter
Bertcksichtigung der jeweils anderen zu berechnen (R 34.2 Abs. 2 Satz 1 EStR
2012; Siexer in KSM, § 34 Rz. D 33 [11/2016]; MELLINGHOFF in KIRCHHOF,
18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 60). Dies erfordert sehr komplizierte Berechnungen, bei
denen zunichst festzustellen ist, in welchem Umfang die nach den verschiede-
nen StErmiBigungen begiinstigten Einkiinfte noch im zvE enthalten sind. So-
weit Verluste, SA, agB und andere vom Einkommen abziehbare Betrige nicht
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V. Keine TarifermiBigung (Satz 4) Anm. 29-33  § 34

mit den laufenden Einkiinften verrechnet werden konnen, sollten sie in der Rei-
henfolge von den unterschiedlich begiinstigten Einkiinften abgezogen werden,
die fir den Stpfl. am glnstigsten ist (R 34.1 Abs. 1 Satz 4 und R 34b.5 Abs. 2
Satz 1 BEStR 2012; Stexer in KSM, § 34 Rz. D 8-10 [11,/2016]; Strant, KOSDI
2001, 12838 [12844]; Hagen/Scuynor, DB 2001, 397 [403]). Zur Ermittlung
der festzusetzenden ESt sind die StBetrige, die auf die laufenden und die unter-
schiedlich begiinstigten Einkiinfte entfallen, jeweils getrennt zu ermitteln und
anschlieend zu addieren. Zu Einzelheiten der Berechnung s. H 34.2 EStH
2018, Berechnungsbeispiel 5; STRAHL, KOSDI 2001, 12838 (12844); HouseN,
DStR 2006, 200.

Einstweilen frei. 30-32

V. Keine TarifermafBligung fiir Verdullerungsgewinne, 33
auf die ganz oder teilweise § 6b oder § 6¢c angewendet wurde
(Abs. 1 Satz 4)

Schrifttum: WeNDT, Der steuerfreie VerduBerungsgewinn, DStR 1968, 703.

Die Anwendung des § 34 Abs. 1 ist ausgeschlossen, wenn der Stpfl. auf die ao.
Einkiinfte ganz oder teilweise § 6b oder § 6¢ anwendet, dh. die durch den Ver-
duBerungsvorgang aufgedeckten stillen Reserven auf ein anderes WG tbertrigt
oder in eine entsprechende Riicklage einstellt. Da in diesem Fall nicht simtliche
stillen Reserven der Besteuerung unterliegen, fehlt es an dem die Tarifermafi-
gung tragenden Grund. Der Verlust der TarifermaBigung durch Inanspruchnah-
me des § 6b ist auch dann endgiiltig, wenn die durch den VerduBerungsvorgang
aufgedeckten stillen Reserven zunichst in eine Riicklage eingestellt werden und
diese wegen untetlassener Reinvestition spiter gewinnerhéhend aufgelost wet-
den muss. Der aus der Auflosung der Riicklage entstehende Gewinn stellt nach-
triglichen laufenden Gewinn dar, der keiner Tarifermifligung mehr zuginglich
ist (BFH v. 4.2.1982 — IV R 150/78, BStBI. 11 1982, 348).

Ausschluss nur fiir den Verdul3erungsgewinn, auf den § 6b oder § 6¢c ganz
oder teilweise angewendet wurde: Erzielt der Stpfl. in einem VZ mehrere
VeriuBerungsgewinne, so hat die Inanspruchnahme des § 6b oder § 6c¢ fiir einen
dieser Gewinne nicht den Ausschluss der Verglinstigung auch fiir alle anderen
Gewinne zur Folge. Zwar konnte der Wortlaut des Satzes 4, der den Ausschluss
der ermiBigten Besteuerung auf ao. Einkiinfte iSd. Abs. 2 Nr. 1 bezieht, in dem
Sinne verstanden werden, dass bei Anwendung der §§ 6b und 6¢ die Tariferma-
Bigung nur fir ao. Einkiinfte iSd. Abs. 2 Nr. 2-5 erhalten bleiben, fir ao. Ein-
kiinfte iSd. Abs. 2 Nr. 1 aber insgesamt entfallen soll. Diese Auslegung ist aber
nicht zwingend. Die Beschrinkung des Ausschlusses auf ao. Einkiinfte iSd.
Abs. 2 Nr. 1 kann auch damit erklirt werden, dass eine Anwendung der §§ 6b
und 6¢ Uberhaupt nur bei ao. Einkiinften dieser Art in Betracht kommt. Im Be-
richt des FinAussch. (BTDrucks. 14/443, 29) heifit es zur Gesetz gewordenen
Fassung des Satzes 4, dass die Inanspruchnahme der Ubertragungsmoglichkei-
ten nach §§ 6b und 6¢ nicht zum Ausschluss der ermiBigten Besteuerung fiir alle
ao. Einkuinfte, sondern nur fiir VerduBerungsgewinne iSd. Abs. 2 Nr. 1 fithren
solle, auf die diese Regelungen ganz oder teilweise angewendet worden seien.
VeriuBerungsgewinn idS ist aber der einzelne VerduBerungsgewinn (ebenso Sie-
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§34 Anm. 33-36 C. Abs. 2: Abgrenzung der Einkiinfte

ker in KSM, § 34 Rz. B 59 [11,/2016]; Scrrrrers in Korn, § 34 Rz. 20 [2/2018];
Grar in LBP, § 34 Rz. 137 [8,/2013)).

Veridullerung eines Betriebs, der mehrere Teilbetriebe umfasst: Zu weit
geht allerdings die im Schrifttum (WeNDT, DStR 1968, 763) vertretene Ansicht,
dass der Ausschluss der Tarifbegiinstigung auch dann nicht gilt, wenn der Stpfl.
einen Betrieb verduflert, der sich aus mehreren Teilbetrieben zusammensetzt,
und er die Anwendung des § 6b bzw. des § 6c auf die Gewinne aus der Veriul3e-
rung der zu einem der verschiedenen Teilbetriebe gehtrenden WG beschrinkt.
Zu den unter Abs. 2 Nr. 1 fallenden VeriduBerungsgewinnen gehtren zwar auch
Gewinne aus der VerduBlerung von Teilbetrieben (vgl. §§ 14, 16 Abs. 1 Nr. 1)
bzw. selbstindigen Teilen des der selbstindigen Arbeit dienenden Vermdogens
(18 Abs. 3 Satz 1). Die daraus erzielten Gewinne sind fir die Anwendung des
§ 34 aber nur dann selbstindige GroéBen, wenn der Teilbetrieb oder der Ver-
mogensteil einzeln verduBert wird (ebenso SiExER in KSM, § 34 Rz. B 59 [11/
2016]).

VeriduBerung des Betriebs einer Personengesellschaft: Bei der VeriduBerung
des Betriebs einer PersGes. kann der Anteil eines Gesellschafters am Verdul3e-
rungsgewinn auch dann tarifbegiinstigt sein, wenn ein Mitgesellschafter fiir sei-
nen Anteil § 6b in Anspruch nimmt (BFH v. 30.3.1989 — IV R 81/87, BStBl. II
1989, 558).

34-36 FEinstweilen frei.

C. Erlauterungen zu Abs. 2:
Abgrenzung der fiir die SteuerermiafBligung in Betracht
kommenden Einkiinfte

I. Verauflerungsgewinne iSd. §§ 14, 14a Abs. 1, der §§ 16 und 18
Abs. 3 (Abs. 2 Nr. 1)

Schrifttum: Wacker, VerduBerungsgewinne und Tarifbeginstigung — tarifbegiinstigte
VeriuBerung trotz vorangegangener Ausgliederung — BFH-Urteil vom 25.2.2010 — IV R
49,08, BStBI 2010 1I 726, JbFfSt. 2011,/2012, 445; ScHuLzE ZUR WIEscHE, Umstrukturie-
rung von Unternehmen und Gesamtplanrechtsprechung, DStR 2012, 1420; HERLINGHAUS,
Betriebsbegtiff und ,,Gesamtplan® bei Unternehmensverdulerungen und -umstrukturie-
rungen, FR 2014, 441; Bopg, Tatifbegiinstigung bei VerduBlerung eines Mitunternehmer-
anteils, NWB 2015, 1374; ScHuLzE zUR WIESCHE, Betricbs- und AnteilsverduBerungen, Ta-
rifbegtinstigung, Gesamtplanrechtsprechung, DStR 2015, 1161; ScrHuLzE ZUR WIESCHE,
Betriebsaufgabe und Ermittlung des VeriduBerungs- und Aufgabegewinns in der jingsten
BFH-Rspr., DB 2015, 2655; RicuTER/JoHN, Gewinnrealisierungen bei dem Ausscheiden
von Partnern aus Freiberufler-Sozietiten, FR 2016, 606; Wacker, Zur Gesamtplanrecht-
sprechung bei Ubertragung betrieblicher Finheiten — eine Zwischenbilanz aus ertragsteu-
etlicher Sicht des BFH, Ubg 2016, 245; Sosanski, Gesamtpline im Rahmen von Bettiebs-
verduBerungen und -aufgaben — nur eine Frage der TarifermiBigung nach § 34 EStG?, FR
2017, 384.
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I. VerduBerungsgewinne (Nr. 1) Anm. 37-39  § 34

1. In Betracht kommende Arten von Verduflerungsgewinnen

Betriebliche VerauBlerungsgewinne: Als solche kommen nach der Grund-
regelung des § 16 Abs. 1, der die Vorschriften tiber die VeriuBerung land- und
forstwirtschaftlicher Betriebe (§§ 14, 14a Abs. 1) sowie der VerduBerung des der
selbstindigen Arbeit dienenden Vermogens (§ 18 Abs. 3) nachgebildet worden
sind, nur in Betracht:

— der ganze Betrieb (§ 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Alt. 1),
ein Teilbetrieb (§ 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Alt. 2) sowie
der ganze Anteil eines Mitunternehmers (§ 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2) und

— bei den Einkinften aus Gewerbebetrieb der ganze Anteil des personlich haf-
tenden Gesellschafters einer KGaA (§ 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3).

Betriebliche Aufgabegewinne: Aufgrund derin § 16 Abs. 3 Satz 1 enthaltenen
Gleichstellung gehoren zu den beginstigten VeriduBerungsgewinnen auch Ge-
winne aus der Aufgabe des ganzen Betriebs, eines Teilbetriebs oder eines Mit-
unternchmeranteils. Die Beglinstigung nach § 34 setzt voraus, dass die Ertrige
dem Aufgabegewinn und nicht dem laufenden Gewinn zuzuordnen sind (BFH
v. 8.6.2017 — IV R 6/14, BStBL. 1I 2017, 1053). Dies ist bei der Auflésung eines
passiven RAP, der wegen eines Zinszuschusses gebildet wurde, dann der Fall,
wenn das dem Zinszuschuss zugrunde liegende Darlehen in das PV iiberfihrt
wird (BFH v. 25.4.2018 — VI R 51/16, BStBL 1I 2018, 778). Wird dem Insol-
venzschuldner Restschuldbefreiung gewihrt, so gehort der Ertrag aus dem Weg-
fall der in der Aufgabebilanz ausgewiesenen betrieblichen Verbindlichkeiten
auch dann zum Aufgabegewinn, wenn der Betrieb bereits vor Insolvenzeroff-
nung aufgegeben wurde (BFH v. 13.12.2016 — X R 4,/15, BStBL. 11 2017, 786).

Gewinne aus Umwandlungsvorgingen: Zu den VerduBerungsgewinnen iSd.
§ 16 gehoren auch Gewinne aus den in § 20 Abs. 1 und § 24 Abs. 1 UmwStG
bezeichneten Vorgingen, dh. Gewinne, die dadurch entstehen, dass ein Betrieb,
Teilbetrieb oder Mitunternehmeranteil gegen Gewihrung von Gesellschafts-
rechten in eine KapGes. oder in eine PersGes. eingebracht wird.

Einstweilen frei.

2. AuBlerordentlichkeit von Verduflerungsgewinnen

a) Vollstindige Aufdeckung der in den wesentlichen Betriebsgrundlagen
enthaltenen stillen Reserven in einem einheitlichen Vorgang

Nach der Gesetzessystematik stellen auch die Verduflerungsgewinne iSd. Abs. 2
Nr. 1 nicht per se ao. Einkiinfte dar, sondern kommen nur als solche ,,in Be-
tracht”. Dennoch findet im Fall von Verduferungsgewinnen — anders als zB bei
Entschidigungen — bei der Anwendung der StErmiBigung keine gesonderte
Priifung ihrer AuBlerordentlichkeit mehr statt. Dies ist darauf zurtickzufiithren,
dass die fiir die Gewidhrung der StErmiBigung nach § 34 maligeblichen Ge-
sichtspunkte bereits bei der begrifflichen Abgrenzung der in Abs. 2 Nr. 1 an-
gesprochenen VerduBerungsgewinne zum Tragen kommen.

Den unter Abs. 2 Nr. 1 fallenden VerduBerungstatbestinden ist gemeinsam, dass
sie zu einer vollstindigen Aufdeckung der in dem VerduB3erungsobjekt enthalte-
nen stillen Reserven fithren.
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§34 Anm.39 C. Abs. 2: Abgrenzung der Einkinfte

Sowohl die VerduBerung als auch die Aufgabe eines ganzen Betriebs oder eines
Teilbetriebs erfordern, dass alle wesentlichen Betriebsgrundlagen in einem ein-
heitlichen Vorgang entweder verduflert, in das PV uberfiihrt oder anderen be-
triebsfremden Zwecken zugefithrt werden und es dadurch zu einer zusammen-
geballten Realisierung von Einkiinften kommt, deren wirtschaftliche
Grundlagen in einer Vielzahl von Jahren — uU iber die Gesamtdauer des Be-
triebs — gelegt wurden.

Wesentliche Betriebsgrundlagen sind alle WG, die zur Erreichung des Be-
triecbszwecks erfordetlich sind und ein besonderes wirtschaftliches Gewicht fiir
die Betriebsfithrung besitzen oder in denen erhebliche stille Reserven enthalten
sind.
StRspr.: BFH v. 19.5.1971 — I R 46,/70, BStBl. 11 1971, 688; BFH v. 30.10.1974 — I R
40/72, BStBL 11 1975, 232; BFH v. 24.6.1976 — IV R 200/72, BStBL 11 1976, 672;
BFH v. 19.1.1983 — I R 57/79, BStBL. 11 1983, 312; BFH v. 24.8.1989 — IV R 135/806,
BStBIL. 1T 1989, 1014; BFH v. 26.1.1994 — IIT R 39/91, BStBL II 1994, 458; BFH v.
13.2.1996 — VIII R 39/92, BStBL II 1996, 409; BFH v. 2.10.1997 — IV R 84/96,
BStBL 11 1998, 104.
In Betracht kommen idR nur WG des AV, insbes. Betriebsgrundstiicke, Maschi-
nen und Betriebsvorrichtungen, aber auch immaterielle Werte wie der Ge-
schiftswert und dessen Elemente (zu den Einzelheiten s. § 6 Anm. 1345).

Bei einer PersGes. gehoren WG unter den oben genannten Bedingungen auch
dann zu den wesentlichen Betriebsgrundlagen, wenn sie nicht zum Gesamt-
handsvermogen der Gesellschaft, sondern zum SonderBV eines Gesellschafters
gehoren (BFH v. 31.8.1995 — VIII B 21/93, BStBL 1I 1995, 890; BFH v. 2.10.
1997 — IV R 84/96, BStBL. 11 1998, 104).

Einheitlicher Vorgang: Die Aufdeckung der in den wesentlichen Betriebs-
grundlagen enthaltenen stillen Reserven muss vollstindig und in einem einheitli-
chen Vorgang erfolgen.

Bei der VerduBerung eines Betriebs oder eines Teilbetriebs wird dieser als fort-
bestehendes Ganzes auf ein und denselben Erwerber tibertragen. Die Einheit-
lichkeit des VeriuBerungsvorgangs ergibt sich idR bereits daraus, dass die Uber-
tragung auf ecinem einheitlichen Kausalgeschift beruht. Werden die
wesentlichen Betriebsgrundlagen aufgrund mehrerer Kausalgeschifte schrittwei-
se ubertragen, liegt ein einheitlicher Vorgang vor, wenn die einzelnen Vorginge
auf einem einheitlichen Willensentschluss (sog. VerduBerungsplan) beruhen. Zu
den Einzelheiten s. § 16 Anm. 129.

Bei der Aufgabe eines Betriebs oder eines Teilbetriebs wird der betriebliche Or-
ganismus nicht als Ganzes fortgefiihrt, sondern seine einzelnen Bestandteile
werden auf unterschiedliche Erwerber tibertragen oder in das PV uberfiihrt. Fir
die Annahme eines begiinstigten Aufgabegewinns vetlangt die Rspr., dass sich
dieser Prozess aufgrund eines einheitlichen Entschlusses und innerhalb eines
kurzen Zeitraums vollzieht.
BFH v. 29.10.1981 — IV R 138/78, BStBI. 11 1981, 381; BFH v. 5.7.1984 — IV R 36/81,
BStBL 1T 1984, 711; BFH v. 3.7.1991 — X R 163-164,/87, BStBL 1I 1991, 802; BFH v.
9.9.1993 — TV R 30,92, BStBL TI 1994, 105; BFH v. 21.8.1996 — X R 78/93, BFH/NV
1997, 226; H 16 (2) ,,Allgemeines™ EStH 2018.
» Erstreckung der Betriebsaufgabe iiber mebrere Veranlagungszeitrinme: Welche Zeit-
spanne fiir die Betriebsaufgabe angemessen ist, richtet sich nach den Umstinden
des Einzelfalls. In Ausnahmefillen hat die Rspr. auch Abwicklungszeitriume
von mehr als zwo6lf Monaten noch fiir angemessen gehalten (s. § 16 Anm. 531
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I. VerduBerungsgewinne (Nr. 1) Anm. 39 § 34

mwN). Ist die Frist als angemessen anzusehen, steht es der Annahme einer Be-
triebsaufgabe nicht entgegen, dass der Abwicklungszeitraum zwei VZ bertihrt.
BFH v. 16.9.1966 — VI 118, 119/65, BStBL. 111 1967, 70; BFH v. 8.8.1976 — 1 R 99/75,
BStBL 11 1977, 66; BFH v. 17.10.1991 — IV R 97/89, BStBL II 1992, 392; s. § 16
Anm. 531; Rem in KSM, § 16 Rz. F 16ff. (12/2017); Wacker in Scamipt, 38. Aufl.
2019, § 16 Rz. 193; KanzLer, FR 1996, 496.
Obwohl es in diesem Fall nicht zu einer zusammengeballten Aufdeckung der
stillen Reserven in einem VZ kommt, ist der Gewinn nach hM in beiden VZ ta-
rifbegtinstigt (s. § 16 Anm. 531; Rems in KSM, § 16 Rz. F 19 [12/2017]; krit.
Kanzrer, FR 1996, 496; Wacker in ScuMipT, 38. Aufl. 2019, § 16 Rz. 193). Ob
auch ein Abwicklungszeitraum, der mehr als zwei VZ berthrt, noch als an-
gemessen angeschen werden kann, hat die Rspr. offengelassen (vgl. BFH v.
17.12.2008 — IV R 11,/06, BFH/NV 2009, 937).

Vollstindige Aufdeckung der stillen Reserven: Ein tarifbegiinstigter Ver-
duBerungsgewinn liegt nur vor, wenn die in den wesentlichen Betriebsgrund-
lagen des VerduBerungsgegenstands enthaltenen stillen Resetven vollstindig auf-
gedeckt werden.

Daran fehlt es nach der sog. Gesamtplanrechtsprechung des BFH, wenn vor der
VeriuBerung oder Aufgabe des Betriebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmer-
anteils wesentliche Betriebsgrundlagen zu Buchwerten in ein anderes BV iiber-
fihrt werden und beide Vorginge auf einer einheitlichen Planung beruhen und
in engem zeitlichen und sachlichen Zusammenhang zueinander stehen (BFH v.
6.9.2000 — IV R 18,99, BStBI. II 2001, 229; BFH v. 20.1.2005 — IV R 14/03,
BStBI. II 2005, 395; BFH v. 30.8.2012 — IV R 44/10, BFH/NV 2013, 376; BFH
v. 22.10.2013 — X R 14/11, BStBL. II 2014, 158; BFH v. 5.2.2014 — X R 22/12,
BStBI. 11 2014, 388; BFH v. 9.12.2014 — IV R 36,/13, BStBL. 1I 2015, 529; BFH
v. 17.12.2014 — IV R 57/11, BStBL. 1I 2015, 5306).

An der vollstindigen Aufdeckung der stillen Reserven fehlt es auch, wenn eine
eingefiihrte Bezeichnung fiir einen Betrieb nicht mitverkauft, sondern lediglich
im Rahmen eines Franchisevertrags zur Nutzung tiberlassen wird (BFH v. 20.3.
2017 — X R 11/16, BStBL. 1I 2017, 992). Bei einer Einschiffsgesellschaft reicht
hingegen die VerduBerung des betriebsbereiten Schiffes aus, wenn es keine An-
haltspunkte dafiir gibt, dass danach noch immaterielle WG wie besondere Ge-
schiftsbeziechungen oder ein originirer Geschiftswert verblieben sind, mit deren
Hilfe die Gesellschaft ohne Weiteres wieder eine mit der bisherigen Titigkeit
identische gewerbliche Titigkeit aufnehmen kénnte (BFH v. 22.1.2015 — IV R
10/12, BFH/NV 2015, 678).

Bei der VeriuBerung einer freiberuflichen Einzelpraxis setzt die definitive Uber-
tragung des zu deren wesentlichen Betriebsgrundlagen geh6renden Mandanten-
stamms voraus, dass der VeriuBerer seine freiberufliche Titigkeit in dem bishe-
rigen ortlichen Wirkungskreis wenigstens fiir eine gewisse Zeit einstellt (BFH v.
21.8.2018 — VIII R 2/15, BFH/NV 2019, 66, mwN).

Da sich die Notwendigkeit der vollstindigen Aufdeckung der stillen Reserven
auf den jeweiligen Ubertragungsgegenstand bezieht, steht es der Tarifbegiins-
tigung jedoch nicht entgegen, wenn von mehreren zu einem BV gehorenden
Teilbetrieben nur einzelne veriuBert werden, wihrend andere zu Buchwerten in
ein anderes BV tbertragen werden (BFH v. 16.10.2008 — IV R 74/06, BFH/
NV 2009, 725). Gleiches gilt, wenn in zeitlichem Zusammenhang mit der Ver-
duBerung der Anteile an der Obergesellschaft Anteile an einer Untergesellschaft
zum Buchwert ausgegliedert wurden (BFH v. 25.2.2010 — IV R 49/08, BStBI. 1T
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§34 Anm. 39-40 C. Abs. 2: Abgrenzung der Einkinfte

2010, 726). Unschidlich ist es — wegen der Teilbetriebsfiktion in § 16 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 Satz 2 — auch, wenn kurz vor der Betriebsaufgabe eine das gesamte
Nennkapital umfassende Beteiligung an einer KapGes. zum Buchwert in ein an-
deres BV ubertragen oder iberfithrt wird (BFH v. 28.2.2015 — IV R 26/12,
BFH/NYV 2015, 1308). Schliefllich widerspricht es dem Begiinstigungszweck der
§§ 16, 34 nicht, wenn der VerduBlerer nur BV zurtckbehalten oder ohne Auf-
deckung der darin enthaltenen stillen Reserven tibertragen hat, in dem per saldo
keine stillen Reserven enthalten waren (BFH v. 10.3.2016 — IV R 22/13, BFH/
NV 2016, 1438). Wegen weiterer Einzelheiten s. § 16 Anm. 129, 294, 298, 396.

» Besonderheiten bei Mitunternebmeranteilen: Gehoren zu einem Mitunternehmer-
anteil auch WG des SonderBV, die wesentliche Betriebsgrundlagen der Mit-
unternehmerschaft sind, so miissen auch die darin enthaltenen stillen Reserven
aufgedeckt werden. Diese WG miissen daher entweder an den Erwerber des
Mitunternehmeranteils oder an einen Dritten verduBert oder in das PV tUberfiihrt
werden (BFH v. 19.3.1991 — VIII R 76/87, BStBL II 1991, 635; BFH v. 31.8.
1995 — VIII B 21,03, BStBL IT 1995, 890; BFH v. 2.10.1997 — IV R 84/96,
BStBL 11 1998, 104). Werden sie vom VerduBerer hingegen zu Buchwerten — al-
so ohne Aufdeckung der stillen Reserven — in ein anderes BV iberfihrt, liegt
keine tarifbegiinstigte VerduBerung des Mitunternehmeranteils vor (BFH v.
2.10.1997 — IV R 84,/96, BStBL. 11 1998, 104). Dagegen steht es der Tarifbeglins-
tigung des Gewinns aus der VerdufBerung des Anteils an der Oberpersonenge-
sellschaft nicht entgegen, dass im Zusammenhang damit Anteile der Oberper-
sonengesellschaft an einer Unterpersonengesellschaft zu Buchwerten in das
Gesamthandsvermogen einer personengleichen PersGes. ausgegliedert wurden
(BFH v. 25.2.2010 — IV R 49/08, BStBL. 11 2010, 720).

Auch bei der VeriuBerung eines Teils eines Mitunternehmeranteils, die bis zu der
mW ab dem VZ 2002 vorgenommenen Anderung des § 16 Abs. 1 Nr. 2 durch
das UntStFG ebenfalls in den Genuss der Tarifbegiinstigung kommen konnte
(vgl. BFH v. 18.10.1999 — G1S 2/98, BStBI. 11 2000, 123, mwN), machte die Rspr.
die Gewihrung der StErmiBigung davon abhingig, dass der VerduBerer die zu
seinem SonderBV gehérenden wesentlichen Betriebsgrundlagen anteilig mit Giber-
trug und die darin enthaltenen stillen Reserven anteilig aufdeckte (BFH v. 24.8.
2000 — IV R 51/98, BFH/NV 2000, 1554). Bei einer tiberquotalen MitveriuB3e-
rung von SonderBV erstreckte sich die Tarifbegiinstigung auch auf den darauf
entfallenden Gewinn (BFH v. 10.2.2016 — VIII R 38/12, BFH/NV 2016, 1256).

Die tarifbeglinstigte Besteuerung eines durch eine echte Realteilung einer Sozietit
ausgelosten Aufgabegewinns setzt voraus, dass der Stpfl. die wesentlichen ver-
moégensmiligen Grundlagen seiner bisherigen freiberuflichen Titigkeit aufgibt.
Hieran fehlt es, wenn er den ithm im Rahmen der Realteilung zugewiesenen Man-
dantenstamm dergestalt verwertet, dass dieser geplant auf eine GbR, an der der
Stpfl. beteiligt ist, iibergeht und er in einem zweiten Schritt gegen Abfindung aus
dieser GbR ausscheidet. Dass der Realteiler im Erg. die freiberufliche Titigkeit im
bisherigen 6rtlichen Wirkungskreis zeitnah einstellt, gentigt in diesem Fall nicht
fir die Gewihrung der Tarifbegiinstigung (BFH v. 15.1.2019 — VIII R 24/15, juris).

b) Sonderfall: Ablésung wiederkehrender Beziige

Besteht das VeriuBerungsentgelt fiir einen Betrieb, Teilbetrieb oder Mitunter-
nehmeranteil ganz oder teilweise in der Einrdumung eines Anspruchs auf wie-
derkehrende Beziige, so hat der Stpfl. nach stRspr. ein Wahlrecht. Er kann ent-
weder den unter Ansatz des Barwerts der wiederkehrenden Bezlige ermittelten
VeriuBerungsgewinn der sofortigen Besteuerung unterwerfen oder die wieder-
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I. VerduBerungsgewinne (Nr. 1) Anm. 40-46  § 34

kehrenden Beziige, sobald und soweit sie den Buchwert des tibertragenen BV
ibersteigen, als nachtrigliche Finkiinfte aus der jeweiligen Einkunftsart versteu-
ern. Das Wahlrecht gilt auch fiir wiederkehrende Leistungen, die von dritter Sei-
te (zB einer Versicherungsgesellschaft) im Zusammenhang mit der VerduBerung
erbracht werden (BFH v. 26.4.2018 — III R 12/17, BFH/NV 2018, 948). Wihlt
der Stpfl. die Sofortbesteuerung, so gehort der VerduBerungsgewinn zu den ta-
rifbegtinstigten Einktnften iSd. Abs. 2 Nr. 1. Wihlt er die Zuflussbesteuerung,
so fallen nach Verrechnung mit dem Buchwert laufende nicht tarifbegiinstigte
Einkiinfte an (s. § 24 Anm. 81).

Wird der Anspruch des Stpfl. auf wiederkehrende Bezlige nachtriglich durch ei-
ne Kapitalabfindung abgel6st, so entstehen nachtrigliche Einkiinfte in Hohe
des Betrags, um den die Summe aus Kapitalabfindung und laufenden Zahlungen
— gef. unter Hinzurechnung eines bereits friher geleisteten Barkaufpreises —
von dem stl. Kapitalkonto abweicht. Fithrt die vorzeitige Ablésung zu einem
Gewinn, so kann es sich hierbei um einen gem. Abs. 1 iVm. Abs. 2 Nr. 1 tarif-
begiinstigten VeriuBlerungsgewinn handeln, soweit die bereits geleisteten Zah-
lungen nicht mit dem Buchwert verrechnet wurden und dadurch die Steuer vo-
rangegangener Jahre gemindert haben (BFH v. 10.7.1991 — X R 79/90, FR
1991, 638; BFH v. 21.9.1993 — II1 R 53/89, FR 1994, 85).

Wird eine neben einem Barpreis gezahlte Rente vorzeitig abgelost, setzt die Ta-
rifbegiinstigung der Abfindungszahlung auBerdem voraus, dass die Zahlung des
Barpreises nicht zur Entstehung eines tarifbegiinstigten VerdufBerungsgewinns
im VerduBerungsjahr gefihrt hat, denn nur in diesem Fall kann es durch die Ab-
16sung der wiederkehrenden Beziige zu einer Zusammenballung von Einkiinften
kommen (BFH v. 10.7.1991 — X R 79/90, FR 1991, 640; BFH v. 21.9.1993 — 111
R 53/89, FR 1994, 87).

Hiernach sind drei denkbare Fille zu unterscheiden:

— Whurde im VerduBerungsjaht ein Einmalbetrag gezahlt, der den Buchwert des
verduBerten BV (zzgl. VerduBerungskosten) tberstieg und in Hohe des tibet-
steigenden Betrags dem ermifigten StSatz unterlegen hat, so fehlt es im Ab-
16sungsjahr an einer die Tarifbegiinstigung rechtfertigenden Zusammenbal-
lung von Einnahmen.

— War der im VerduBerungsjahr gezahlte Einmalbetrag genauso hoch wie der
Buchwert (zzgl. VerduBerungskosten), ist im VerduBerungsjahr kein steuer-
begtnstigter VeriduBlerungsgewinn entstanden. Der spiter gezahlte Ablo-
sungsbetrag ist in voller Hohe steuerbegiinstigt. Eine Kiirzung ist nicht vor-
zunehmen, weil eine teilweise Verrechnung der laufenden Zahlungen mit
dem Buchwert nicht stattgefunden hat.

— Wurde im VerdufBerungsjahr tiberhaupt kein Einmalbetrag geleistet oder war
dieser geringer als der Buchwert (zzgl. VerduBerungskosten), so ist der im Ab-
l6sungsjahr begiinstigt zu besteuernde Betrag um den Betrag zu kiirzen, um
den die laufenden Zahlungen mit dem Buchwert verrechnet wurden.

Ist bereits im VerduBerungsjahr eine Finmalzahlung tarifbeglinstigt versteuert
worden, steht dies der Tarifbegiinstigung der Ablosezahlungen im Hinblick auf
den Grundsatz der Verhiltnismafigkeit nicht entgegen, wenn die Einmalzahlung
im Verhiltnis zum Abl6sebetrag als geringfiigig anzusehen ist; in diesem Fall ist
allerdings der Teilbetrag der Ablosezahlung, der dem bereits im VerduBerungs-
jahr begtinstigt besteuerten Gewinn entspricht, von der Tarifbeginstigung aus-
zunehmen (BFH v. 14.1.2004 — X R 37,/02, BStBL 11 2004, 493).

Einstweilen frei. 41-46
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§34 Anm.47-51 C. Abs. 2: Abgrenzung der Einkinfte

3. Ausnahme von der Tarifbegiinstigung: Steuerpflichtiger Teil der Ge-
winne, die nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. b iVm. § 3¢ Abs. 2 teilweise
steuerbefreit sind

Die durch das StSenkG vorgenommene Einschrinkung trigt dem Umstand
Rechnung, dass dieser Teil der VerduBerungsgewinne bei der Ermittlung der
Einkiinfte nur zum Teil (bis 31.12.2007 zur Hilfte, ab 1.1.2008 zu 60 %) ange-
setzt wird. Die zusitzliche Gewihrung der Tarifbegiinstigung nach § 34 liefe da-
her auf eine ungerechtfertigte Doppelentlastung hinaus.

Die Reichweite dieser Ausnahmeregelung wird durch den zeitlichen und sachli-
chen Anwendungsbereich des §3 Nr. 40 bestimmt. Zu Einzelheiten s. §3
Nr. 40 Anm. 2 und Anm. 80-96.

Durch die Bezugnahme auf § 3¢ Abs. 2 wird klargestellt, dass der tarifbegiinstig-
te VerduBerungsgewinn nur um den stpfl. Teil der unter das Halb-/Teileinkiinf-
teverfahren fallenden Gewinne (dh. den um Buchwert und anteilige Verduf3e-
rungskosten verringerten VerduBerungserlos) zu mindern ist (S1EKER in KSM,
§ 34 Rz. B 53 [11/2010]). Werden die Anteile im Rahmen eines einheitlichen
Rechtsgeschifts zusammen mit anderen WG verduBert, ist der ihnen zuzurech-
nende VerdufBerungserlés durch Aufteilung des Gesamtkaufpreises zu bestim-
men (zu Einzelheiten s. § 3 Nr. 40 Anm. 90).

Ein nach § 16 Abs. 4 zu gewihrender Freibetrag ist vorrangig mit dem Teil des

VeriuBerungsgewinns zu verrechnen, auf den das Halb-/Teileinkiinfteverfahren
anzuwenden ist (BFH v. 14.7.2010 — X R 61,/08, BStBI. I1 2010, 1011).

48-50 Einstweilen frei.
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II. Entschidigungen iSd. § 24 Nr. 1 (Abs. 2 Nr. 2)

Schrifttum: Dabitz, Besteuerung von Erwerbsschadensersatz bei Personenschiden,
Z£S 2016, 364; GesericH, Die ermiBigte Besteuerung von Entlassungsentschidigungen,
DB 2016, 1953; HokEe, Schadensersatz und Steuerrecht, NZV 2016, 10.

1. In Betracht kommende Entschidigungen

Bei den in Abs. 2 Nr. 2 angesprochenen Entschidigungen handelt es sich um

Entschidigungen, die gewihrt werden

— als Ersatz fur entgangene oder entgehende Einnahmen (§ 24 Nr. 1 Buchst. a)
oder

— fiir die Aufgabe oder Nichtausiibung einer Titigkeit, fiir die Aufgabe einer
Gewinnbeteiligung oder einer Anwartschaft auf eine solche (§24 Nr.1
Buchst. b) oder

— als Ausgleichszahlungen an HV nach § 89b HGB (§ 24 Nr. 1 Buchst. ¢).

Hauptanwendungsgebiet der Entschidigungen iSd. § 24 Nr. 1 Buchst. a und b

sind die Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit. Besondere Bedeutung fiir die

Rechtspraxis haben dabei Entlassungsentschidigungen sowie andere Abfindun-

gen im Zusammenhang mit der Auflésung eines Dienstverhiltnisses (s. BMF v.

1.11.2013 — IV C 4 - § 2290,/13,/10002, BStBL. I 2013, 1326). Um eine Entschi-

digung iSd. § 24 Nr. 1 Buchst. a handelt es sich auch bei dem nicht gem. § 3

Nr. 28 stfreien Teil einer Spezialeinlage, die ein ArbG in eine schweizerische
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Pensionskasse zur Erleichterung des vorzeitigen Ruhestandes seines ArbN und
zum Ausgleich der damit verbundenen Rentenminderungen leistet (BFH v.
17.5.2017 — X R 10/15, BStBL. 11 2017, 1251).

Einstweilen frei.

2. Auflerordentlichkeit von Entschidigungen

a) Zufluss der Entschidigung in einem Veranlagungszeitraum

Nach stRspr. des BFH setzt die Anwendung des § 34 auf Entschidigungen vo-
raus, dass diese dem Stpfl. in voller Héhe in einem VZ zuflieBen (BFH v. 16.3.
1993 — XI R 10/92, BStBL. 1T 1993, 497, mwN). Zwar konnen sich auch bei ei-
ner Zahlung in zwei — oder auch weiteren — VZ Progressionsnachteile ergeben.
Diese miussen aber im Interesse einer eindeutigen Grenzziehung zwischen lau-
fenden und ao. Einkiinften in Kauf genommen werden (BFH v. 18.9.1991 — XI
R 9/90, BFH/NV 1992, 102; BFH v. 21.1.1993 — XI R 14/92, BFH/NV 1993,
413; BFH v. 28.6.2006 — XI R 58/05, BStBI. II 20006, 835; BFH v. 11.2.2015 —
VIII R 4/12, BStBL. 11 2015, 647; ebenso bereits REH v. 20.2.1941, RStBI. 1941,
442). Begtinstigungsfihig sind daher nur Einmalzahlungen bzw. Teilzahlungen,
die alle in ein und demselben VZ erfolgen.
BFH v. 18.9.1991 — XI R 9/90, BFH/NV 1992, 102; BFH v. 21.1.1993 — XI R 14/92,
BFH/NV 1993, 413; BFH v. 21.4.1993 — XI R 67/92, BFH/NV 1994, 224; BFH v.
28.7.1993 — XI R 74,92, BEH/NV 1994, 368; BFH v. 1.12.1994 — XI B 92,/94, BFH /
NV 1995, 670; BFH v. 21.3.1996 — XI R 51/95, BStBL II 1996, 416. Diese Rspr. ist
auch verfassungsrechtl. nicht zu beanstanden (BVerfG v. 10.12.1985 — 1 BvR 1017/
85, StRK EStG 1975 § 34 Abs. 2 R. 6).
Votliegen einer einheitlichen Entschidigung: Fir die Feststellung der Zah-
lungsweise vorgreiflich ist die Frage, ob die in unterschiedlichen VZ gezahlten
Betridge Bestandteile einer einheitlichen oder Gegenstand verschiedener selb-
stindiger Entschidigungen sind. Insoweit stellt der BFH auf den jeweiligen
Rechtsgrund der Zahlungen ab.

Leistungen fiir entgangene oder entgehende Einnahmen (§ 24 Nr. 1 Buchst. a),
die im Zusammenhang mit einem bestimmten Ereignis (insbes. der Auflésung
eines Arbeitsverhiltnisses) gewihrt werden, sind grds. einheitlich zu beurteilen.
BFH v. 21.3.1996 — XI R 51/95, BStBL 1I 1996, 416; BFH v. 24.1.2002 — XI R 43/99,
BStBL. 11 2004, 442; BFH v. 14.3.2003 — XI R 12/00, BStBL 11 2004, 449; BFH v. 16.6.
2004 — XI R 55/03, BStBI. 11 2004, 1055; BFH v. 24.6.2009 — IV R 94/06, BFHE 225,
398; BFH v. 8.4.2014 — IX R 28/13, BFH/NV 2014, 1514.
Ungeachtet dieses Grundsatzes ist im Einzelfall zu prifen, ob jede einzelne Ent-
schidigung ,,als Ersatz fiir entgangene oder entgehende Einnahmen® iSd. § 24
Nr. 1 Buchst. a gewihrt worden ist (BFH v. 11.7.2017 — IX R 28/16, BStBL. II
2018, 86; BFH v. 9.1.2018 — IX R 34,/16, BStBL. II 2018, 582).

Getrennte Entschiddigungen liegen vor, wenn ein Stpfl. aufgrund von mehreren
gesonderten und verschiedene Zeitrdume betreffenden Vereinbarungen Leistun-
gen zum Ausgleich unfallbedingter Erwerbsausfille erhalt (BFH v. 21.1.2004 —
XI R 40/02, BStBL II 2004, 716; BFH v. 6.9.2006 — XI R 38/04, BFH/NV
2007, 408). Ein zeitlicher Abstand von sechs Jahren zwischen zwei selbstindigen
Entschidigungszahlungen schliet die Annahme einer einheitlichen Entschidi-
gung aus (BFH v. 11.10.2017 — IX R 11/17, BStBL. II 2018, 7006). Entschidigun-
gen fiir entgangene oder entgehende Einnahmen (§ 24 Nr. 1 Buchst. a) und Ent-
schidigungen fir die Aufgabe oder Nichtausiibung einer Titigkeit (§ 24 Nr. 1
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Buchst. b) sind auch dann getrennt zu beurteilen, wenn sie im Zusammenhang
mit ein und demselben Ereignis und in ein und derselben Vereinbarung fest-
gelegt wurden (BFH v. 16.3.1993 — XI R 10,92, BStBI. II 1993, 497, betr. Abfin-
dung fiir Verlust des Arbeitsplatzes und gleichzeitig vereinbarte Karenzentschi-
digung far nachvertragliches Wettbewerbsverbot). Eine vertraglich vereinbarte
Abschlagszahlung an einen Handelsvertreter, die — unter Absenkung der Provisi-
onssitze — auf den spiteren Ausgleichsanspruch nach § 89b HGB angerechnet
wird, stellt keine selbstindige tarifbeglinstigte Entschiddigung iSd. § 24 Nr. 1
Buchst. a, sondern eine Vorauszahlung auf den Ausgleichsanspruch dar (BFH v.
27.10.2015 - X R 12/13, BFH/NV 2016, 898).

Steuerfreie oder nicht in die Veranlagung einzubeziehende Leistungen:
Bei der Prifung der Frage, ob ein zusammengeballter Zufluss vorliegt, sind nur
solche Zahlungen von Bedeutung, die stpfl. und in die Veranlagung des ArbN
einzubeziehen sind, denn nur bei ihnen kann sich aus dem zusammengeballten
Zufluss ein Progressionsnachteil ergeben, der durch die Aufteilung auf mehrere
VZ ganz oder teilweise wieder aufgehoben werden kénnte.
Hiernach ist es fiir die TarifermiBigung unschidlich, wenn bei einer Abfindung wegen
einer vom ArbG veranlassten Auflésung des Dienstverhiltnisses ein Teilbetrag, der
den nach § 3 Nr. 9 aF stfreien Betrag nicht tibersteigt, in einem VZ und der Restbetrag
in einem darauf folgenden VZ ausgezahlt wird (BFH v. 2.9.1992 — XI R 44/91,
BStBL. 1T 1993, 52; BFH v. 14.4.2005 — XI R 11/04, BFH/NV 2005, 1772). Eine Um-
kehrung der Auszahlungsreihenfolge ist nicht méglich (BFH v. 28.6.2006 — XI R 58/
05, BStBL. 1I 2000, 835).
Auch gem. § 40 Abs. 3 Satz 3 pauschal besteuerte ArbG-Leistungen sind fiir die
Frage der Zusammenballung ohne Bedeutung (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 -
S 2290/13/10002 — DOK 2013,/0929313, BStBI. I 2013, 1326, Rz. 8 Satz 5).

Ausnahmen in Sonderfillen: FlieSt dem Stpfl. neben der Hauptentschidigung
in einem anderen VZ noch eine minimale Teilleistung zu, steht dies der StBe-
ginstigung der Hauptleistung nicht entgegen (BFH v. 25.8.2009 — IX R 11/09,
BStBL II 2011, 27). Sind keine besonderen tatsichlichen Umstinde erkennbar,
die die Teilleistungen bedingen oder prigen, kommt es allein auf deren Hohe
an. Auf eine bestimmte Prozentgrenze will sich der BFH zwar nicht festlegen;
maf3geblich soll allein das Vorliegen einer Ausnahmesituation in der individuel-
len StBelastung des Stpfl. sein (BFH v. 26.1.2011 — IX R 20/10, BFHE 232,
471). Teilleistungen von mehr als 10 % der jeweiligen Hauptleistung sind aber
nicht mehr als geringfiigic anzusehen (BFH v. 20.6.2011 — IX B 59/11, BFH/
NV 2011, 1682; BFH v. 8.4.2014 — IX R 28/13, BFH/NV 2014, 1514). Dem-
gegentiber sind Teilauszahlungen bis zu dieser Grenze jedenfalls dann gering-
fiigig, wenn sie niedriger sind als die tarifliche StBeglinstigung der Hauptleistung
(BFH v. 13.10.2015 — IX R 46/14, BStBI. 11 2016, 214). Die FinVerw. lisst die
Annahme einer geringfiigigen Zahlung zu, wenn diese nicht mehr als 10 % der
Hauptleistung betrigt bzw. niedriger als die tarifliche StBegiinstigung der Haupt-
leistung ist (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - §2290/13/10002 — DOK 2013/
0929313, BStBI. I 2013, 1326, Rz. 8 Siitze 4 und 5 idF des BMF v. 4.3.2016 —
IV C4 -5 2290/07,/10007 :31, BStBL 1 2016, 277).

Weitere Ausnahmen in Fillen, in denen die Zahlung von vornherein in einer
Summe vorgesehen war und nut wegen ihrer ungewthnlichen Héhe und der be-
sonderen Verhiltnisse des Zahlungspflichtigen auf zwei Jahre verteilt wurde
oder in denen der Entschidigungsempfinger — bar aller Existenzmittel — drin-
gend auf den baldigen Bezug einer Vorauszahlung angewiesen war — so eine
Jahrzehnte lang verwendete Formulierung (BFH v. 2.9.1992 — XI R 63/89,
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BStBL 1T 1993, 831, mwN; ebenso noch H 34.3 , Entschidigungen in zwei Ver-
anlagungszeitriumen® EStH 2018) — will der BFH allenfalls noch im Rahmen
von Billigkeitsmainahmen nach § 163 AO zulassen (BFH v. 6.9.2000 — XI R
19,00, BFH/NV 2001, 431; BFH v. 28.1.2008 — IX B 243/07, BFH/NV 2008,
942; vgl. auch BFH v. 14.4.2015 — IX R 29/14, BFH/NV 2015, 1354: ,,Einzel-
fall der Nachkriegszeit®).

Erginzende Zusatzleistungen aus sozialer Fiirsorge: Entlassungsentschidi-
gungen bleiben auch dann steuerbeglinstigt, wenn in spiteren VZ aus sozialer
Fiirsorge fiir eine gewisse Ubergangszeit erginzende Zusatzleistungen erbracht
werden. Als solche kommen insbes. Leistungen zur Erleichterung des Arbeits-
platz- oder Berufswechsels oder zur Anpassung an eine dauerhafte Berufsauf-
gabe und Arbeitslosigkeit in Betracht. Diese erginzenden Zusatzleistungen sind
fir die Beurteilung der Hauptleistung als zusammengeballte Entschidigung un-
schidlich und im Zeitraum ihres Zuflusses regulir zu versteuern.
Inzwischen stRspr.: BFH v. 14.8.2001 — XI R 22/00, BStBL. II 2002, 180 (Outplace-
ment-Beratung); BFH v. 24.1.2002 — XI R 43/99, BStBL. IT 2004, 442 (Ausgleichzah-
lungen zur Uberbriickung der Arbeitslosigkeit); BFH v. 6.3.2002 — XI R 16/01,
BStBL. 11 2004, 446; BFH v. 14.5.2003 — XI R 23/02, BStBL 11 2004, 451 (Ausgleich
fir eine durch Auflésung des Arbeitsverhiltnisses entgangene Jubiliumszuwendung);
BFH v. 3.7.2002 — XI R 80/00, BStBL. IT 2004, 447 (befristete Weiteriiberlassung des
betrieblichen Pkw.); BFH v. 15.10.2003 — XI R 17,02, BStBI. II 2004, 264 (befristete
Zahlungen zur Verwendung fiir die Altersversorgung); ebenso BMF v. 1.11.2013 — IV
C 4 -8 2290/13,/10002 - 2013,/0929313, BStBL I 2013, 1326, R. 14. Keine Zusatzleis-
tungen idS sind Aufstockungsbetrige zum Transferkurzarbeitergeld, weil es sich dabei
regelmifBig nicht um Entschidigungen iSv. § 24 Nr. 1 Buchst. a, sondern um laufenden
Arbeitslohn iSd. § 19 handelt (BFH v. 12.3.2019 — IX R 44/17, DB 2019, 1367).
Diese zusitzlichen Leistungen diirfen allerdings auch betragsmiBig nur einen er-
ginzenden Zusatz zur Hauptleistung bilden, diese also bei Weitem nicht errei-
chen (BFH v. 24.1.2002 — XI R 2/01, BStBL II 2001, 444; BFH v. 21.1.2004 —
XI R 33/02, BStBL. IT 2004, 715; v. 21.1.2004 — XI R 22/03, BFH/NV 2004,
12206) oder nur so geringfiigig sein, dass eine Versagung der StBegtnstigung ge-
gen den Grundsatz der VerhiltnismaBigkeit verstolen wiirde (BFH v. 6.9.2006
— XI R 38/04, BFH/NV 2007, 408). Nach Ansicht der FinVerw. sind zusitzli-
che Leistungen unschidlich, wenn sie weniger als 50 % der Hauptleistung betra-
gen (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - § 2290/13,/10002 - 2013,/0929313, BStBI. I
2013, 1326, Rz. 14 Satz 2). Dies durfte sich mit der Beurteilung des BFH decken,
der die Aufstockung der Entlassungsentschidigung um 42,3 % aufgrund eines
nachtriglich aufgestellten Sozialplans noch fiir unschidlich gehalten (BFH v.
24.1.2004 — XI R 33/02, BStBL. II 2004, 715), die StBegiinstigung bei Ubet-
gangszahlungen iHv. 54,68 % der Hauptleistung aber versagt hat (BFH v. 11.5.
2010 —IX R 39/09, BFH/NV 2010, 1801).

Planwidriger Zufluss in mehreren Veranlagungszeittdumen: Verteilt sich
der Zufluss einer — nach den getroffenen Vereinbarungen auf einen einheitlichen
Zufluss gerichteten — Entschidigung auf mehrere VZ, weil der ArbG im Jahr
des Ausscheidens versehentlich einen zu niedrigeren Betrag ausgezahlt hat oder
aufgrund eines Rechtsstreits eine Nachzahlung leisten muss, kann die im spite-
ren VZ geleistete Zahlung auf Antrag des Stpfl. gem. § 163 AO in den VZ zu-
riickbezogen werden, in dem die Hauptentschidigung gezahlt wurde (BMF v.
1.11.2013 — IV C 4 - §2290/13/10002 - 2013,/0929313, BStBl. I 2013, 1326,
Rz. 16 Satz 3). In diesem Fall ist die beglnstigte Besteuerung auf die gesamte
Entschidigungsleistung (Hauptentschidigung zzgl. Korrekturbetrag) anzuwen-
den (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - § 2290/13,/10002 - 2013,/0929313, BStBI. I
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2013, 1326, Rz. 16 Satz 4). Bei Nachzahlungen aufgrund eines Rechtsstreits setzt
die Anwendung der Billigkeitsregelung voraus, dass der ausgeschiedene ArbN
keinen Ersatzanspruch hinsichtlich einer aus der Nachzahlung resultierenden er-
tragstl. Mehrbelastung gegentiber dem fritheren ArbG hat (BMF v. 1.11.2013 —
IV C 4 - §2290/13/10002 - 2013/0929313, BStBL. I 2013, 132, Rz. 19). Wird
der Antrag auf Rickbeziechung nicht gestellt, so ist der fiir den VZ der Haupt-
entschidigung ergangene StBescheid gem. § 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO zu dn-
dern und die StErmiBigung wegen fehlender Zusammenballung zu versagen
(BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - § 2290/13/10002 - 2013,/0929313, BStBL. I 2013,
1326, Rz. 16 Satz 5). Hat der Stpfl. in einem nachfolgenden VZ einen Teil der
Entschidigung zuriickzuzahlen, so ist die Rickzahlung als Korrektur auch dann
im Jahr des Abflusses zu berticksichtigen, wenn die Abfindung im Zuflussjahr
beglinstigt besteuert wurde (BFH v. 4.5.2006 — VI R 33/02, BStBL. II 20006, 911;
BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - § 2290/13/10002 - 2013,/0929313, BStBL. I 2013,
1326, Rz. 17 Satz 1).

b) Durch die Entschidigung verursachte Zusammenballung von Ein-
kiinften

Die fir die Gewihrung der Tarifbegiinstigung erforderliche Zusammenballung
von Einktnften setzt voraus, dass der Stpfl. durch die Zahlung der Entschidi-
gung mehr erhilt, als er bei normalem Lauf der Dinge — also dem Ausbleiben
des schadenstiftenden Ereignisses — erhalten hitte.
BFH v. 6.9.1995 — XI R 71/94, BFH/NV 1996, 204; BFH v. 16.7.1997 — XI R 13/97,
BStBI. 11 1997, 753; BFH v. 4.3.1998 — XI R 46,/97, BStBI. 11 1998, 787; BFH v. 24.10.
2007 — XI R 33/06, BFH/NV 2008, 361; BFH v. 9.10.2008 — IX R 85/07, BFH/NV
2009, 558; BFH v. 27.1.2010 — IX R 31/09, BStBL II 2011, 28; BMF v. 1.11.2013 — IV
C4-52290/13/10002 - 2013,/0929313, BStBI. 1 2013, 1326, Rz. 11 Satz 2.
Ob die Entschidigung den Einnahmeverlust eines oder mehrerer Jahre ausglei-
chen soll, ist unerheblich.
BFH v. 4.3.1998 — XI R 46,/97, BStBL. 11 1998, 787; BFH v. 24.10.2007 — XI R 33 /06,
BFH/NV 2008, 361, unter Distanzierung von dem gegenteiligen obiter dictum in BFH
v. 6.9.2000 — XI R 19/10, BFH/NV 2001, 431; ebenso BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 -
$2290/13/10002 - 2013,/0929313, BStBI. 1 2013, 1326, Rz. 11 Satz 1.
Ein konkreter Progressionsnachteil ist nicht erforderlich.

BFH v. 4.3.1998 — XI R 46/97, BStBL. II 1998, 787, mwN; WACKER in SCHMIDT,
38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 15; MeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 8;
BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - S 2290,/13/10002 - 2013,/0929313, BStBL T 2013, 1326,
Rz. 11 Satz 3.
Mit dem Beschluss des BFH v. 9.3.2011 (BFH v. 9.3.2011 — IX R 9/10, BFH/
NV 2011, 1320) schien sich insofern zwar eine Anderung der héchstrichterli-
chen Rspr. anzubahnen, weil unter Nr. 3 dieser Beitrittsaufforderung an das
BMF die Frage aufgeworfen wurde, ob angesichts des Normzwecks des § 34 die
Vergleichsberechnung nicht darauf abstellen miisste, ob ein konkreter Progressi-
onsnachteil drohe, und die ermiBigte Besteuerung nur im Fall einer tatsichlich
hoheren Belastung der Ist-Einkiinfte zur Anwendung kommen diirfe. Das Revi-
sionsverfahren IX R 9/10 hat sich jedoch durch Zurticknahme der von dem FA
eingelegten Revision erledigt. Das Urteil des BFH v. 8.4.2014 (BFH v. 8.4.2014
—IX R 33/13, BFH/NV 2014, 1358, unter II.1.c) stellt — ohne die Frage weiter
zu problematisieren — wieder allein auf die ,,potenziell progressionssteigernde®
Wirkung der tatsichlich bezogenen Einkiinfte ab (aA méglicherweise FG Miins-
ter v. 16.3.2015 — 14 K 2005/13 E, EFG 2015, 983, rkr.).
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Durchfithrung des Vergleichs bei Entlassungsentschidigungen: Hat der
ArbN im Zuflusszeitraum der Entschidigung keine EFinkiinfte aus anderen
Quellen bezogen, ist das Merkmal der Zusammenballung erfillt, wenn die an-
lisslich der Beendigung eines Arbeitsverhiltnisses gezahlte Entschidigung die
bis zum Ende des VZ entgehenden Einnahmen tbersteigt (BFH v. 4.3.1998 —
XI R 46/97, BStBL 11 1998, 787; BFH v. 9.10.2008 — IX R 85/07, BFH/NV
2009, 558). Die Hohe der durch die Auflésung des Arbeitsverhiltnisses ent-
gehenden Einnahmen ist nach den im Auflésungszeitpunkt geltenden Verein-
barungen zu bestimmen. Dies gilt auch, wenn die Vertragsbedingungen zuvor
(zB durch eine Anderungskiindigung) zum Nachteil des ArbN verindert wurden
(BFH v. 9.10.2008 — IX R 85/07, BFH/NV 2009, 558).

» Besonderbeiten bei variablen Gebaltsbestandteilen: Waren in den Beztigen aus dem
aufgelosten Arbeitsverhiltnis neben einem Fixgehalt auch variable Gehalts-
bestandteile (zB Provisionen und erfolgsabhingige Tantiemen) enthalten, ldsst
sich die Hohe der entgangenen Einnahmen nur aufgrund einer hypothetischen
und prognostischen Betrachtung bestimmen. Dabei ist grds. auf die Verhiltnisse
des Vorjahres abzustellen (BFH v. 4.3.1998 — XI R 46,/97, BStBL. 11 1998, 787;
BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - § 2290/13 /10002 - 2013,/0929313, BStBL. I 2013,
1326, Rz. 11 Satz 6). Dies gilt aber nur fiir den Normalfall, in dem die Verhilt-
nisse des Votjahres auch diejenigen des Folgejahres mit groer Wahrscheinlich-
keit abbilden. Ist die Einnahmesituation des Vorjahres durch aulergewohnliche
Ereignisse (zB Zahlung einer ungew6hnlich hohen Provision) geprigt, die sich
bei ungestorter Fortsetzung des Arbeitsverhiltnisses im Folgejahr mutmaBlich
nicht wiederholt hitten, muss auf andere Erkenntnisgrundlagen, zB den Durch-
schnitt mehrerer Vorjahre, zurtckgegriffen werden (BFH v. 27.1.2010 — IX R
31/09, BStBL II 2011, 28). Das Nds. FG (Nds. FG v. 12.11.2013 — 13 K 199/
13, EFG 2014, 283, rkr.) will in die Prognose der bei ungestorter Fortsetzung
des Arbeitsverhiltnisses zu erwartenden Einnahmen auch die aufgrund einer
Dauererkrankung des ArbN absehbare Einnahmeminderung einbeziehen. Dies
erscheint jedenfalls dann unzutreffend, wenn die Dauererkrankung die Ursache
fir die Beendigung des Arbeitsverhiltnisses war.

» Linkiinfle ans anderen Quellen: Hat der ArbN im VZ des Zuflusses der Entschi-
digung weitere Einkiinfte erzielt, die er bei ungestorter Fortsetzung des Dienst-
verhiltnisses nicht bezogen hitte, sind diese in die Vergleichsberechnung ein-
zubezichen (BFH v. 4.3.1998 — XI R 46/07, BStBL II 1998, 787; aA FG
Munster v. 16.3.2015 — 14 K 2005/13 E, EFG 2015, 983, rkr.). Nach Ansicht
der FinVerw. gilt dies allerdings nur fiir solche Einkiinfte, die in einem Veranlas-
sungszusammenhang mit dem (friheren) Arbeitsverhiltnis oder dessen Beendi-
gung stehen, dh. die dazu bestimmt sind, die Einktnfte aus der fritheren Titig-
keit zu ersetzen (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - §2290/13/10002 - 2013/
0929313, BStBL. I 2013, 1326, Rz. 11 Satz 8). Negative Einkiinfte aus einer neu
aufgenommenen Titigkeit iSd. §§ 13, 15, 18 und 19 (ohne Versorgungsbeziige)
sollen nie zu beriicksichtigen sein (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - §2290/13/
10002 - 2013,/0929313, BStBI. 1 2013, 1326, Rz. 11 Satz 9; ebenso FG Thiir. v.
1.12.2009 — 3 K 965/08, EFG 2010, 1789, rkt.).

» In die Vergleichsberechnung einzubeziehende Einnabmen: Im Rahmen der Vergleichs-
berechnung sind alle — aber auch nur die — Einkiinfte zu berticksichtigen, die die
Hohe des StSatzes beeinflussen konnen. Der stfreie Teil der nach Beendigung
des Arbeitsverhiltnisses bezogenen Renten ist daher ebenso wenig zu bertick-
sichtigen (BFH v. 13.3.2018 — IX R 16/17, BStBL II 2018, 709) wie nach § 3
Nr. 9 aF stfreie Teile der Entlassungsentschidigung und pauschal besteuerte

HHR Lfg. 293 August 2019 Homn | E 37



55

56

57

§34 Anm.54-57 C. Abs. 2: Abgrenzung der Einkinfte

ArbG-Leistungen (FG Koln v. 15.3.2005 — 15 K 4753 /04, EFG 2005, 962, rkr.).
Demgegeniiber sind stfreie Lohnersatzleistungen, soweit sie dem ProgrVorb.
unterliegen, einzubeziechen (BFH v. 17.2.2003 — XI B 140,02, BFH/NV 2003,
772; BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - § 2290/13,/10002 - 2013,/0929313, BStBL. I
2013, 1326, Rz. 11 Satz 11).

Liegen ausschlieBlich Einkunfte iSd. § 19 vor, ist es nach BMF (BMF v. 1.11.
2013 -1V C 4 - §2290/13/10002 - 2013,/0929313, BStBL. I 2013, 1326, Rz. 11
Satz 12) nicht zu beanstanden, wenn die Vergleichsrechnung stattdessen anhand
der betreffenden Einnahmen aus nichtselbstindiger Arbeit durchgefithrt wird.
In diesem Fall sind neben den positiven Lohnersatzleistungen und dem Arbeits-
lohn, die dem ProgrVorb. nach § 32b unterliegen, auch pauschal besteuerte
ArbG-Leistungen einzubeziechen (BMF v. 1.11.2013 — IV C 4 - §2290/13/
10002 - 2013,/0929313, BStBL. 12013, 1326, Rz. 11 Satz 9).

Einstweilen frei.

ITI. Nutzungsvergiitungen und Zinsen iSd. § 24 Nr. 3
(Abs. 2 Nr. 3)

1. In Betracht kommende Einkiinfte

Als ao. Einkiinfte kommen auch Nutzungsvergiitungen und Zinsen iSd. § 24
Nr. 3 in Betracht, soweit sie fiir einen Zeitraum von mehr als drei Jahren nach-
gezahlt werden. Im Finzelnen handelt es sich bei den in § 24 Nr. 3 angesproche-
nen Einkiinften um

— Nutzungsvergiitungen fiir die Inanspruchnahme von Grundstiicken fiir 6f-
fentliche Zwecke,

— Zinsen auf solche Nutzungsvergiitungen und

— Zinsen auf Entschidigungen, die mit der Inanspruchnahme von Grundsti-
cken fiir 6ffentliche Zwecke zusammenhingen.

2. Nachzahlung fiir Zeitraum von mehr als drei Jahren

Da sich der ao. Charakter der in § 24 Nr. 3 angesprochenen Nutzungsvergiitun-
gen und Zinsen allein aus ihtem zusammengeballten Zufluss ergibt, macht
Abs. 2 Nr. 3 ihre Einbeziehung in die Tarifbeglinstigung davon abhingig, dass
sie fur einen Zeitraum von mehr als drei Jahren nachgezahlt werden.

Nachzahlung: Begiinstigt ist ausschlieSlich die Nachzahlung von Nutzungsver-
gitungen und Zinsen, also die Zahlung fur einen zurtckliegenden Zeitraum.
Zahlungen fiir zukiinftige Zeitriume fallen selbst dann nicht unter Abs. 2 Nr. 3,
wenn sie mit einer Nachzahlung im Sinne dieser Vorschrift zusammentreffen
(BFH v. 19.4.1994 — IX R 19/90, BStBI. 11 1994, 640).

Nachzahlung fiir mehr als drei Jahre: Die Nachzahlung muss einen Zeitraum
von mehr als drei Jahren betreffen. Die zeitliche Zuordnung der Nutzungsver-
giitungen und Zinsen richtet sich danach, fiit welche Zeitrdume diese nach den
Vorschriften des biirgerlichen Rechts geschuldet wurden. Mal3geblich ist bei
Nutzungsvergiitungen also der Zeitraum, in dem das Grundstiick fiir 6ffentliche
Zwecke in Anspruch genommen wurde, und bei Zinsen der Zeitraum, der der
Zinsberechnung zugrunde liegt. Fir die Berechnung der Dreijahresfrist ist auf
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§ 108 Abs. 1 AO und die dort in Bezug genommenen Vorschriften des Birger-
lichen Rechts (§§ 187-193 BGB) zurtickzugreifen. Die Nachzahlung muss da-
nach einen Zeitraum von mehr als 36 Monaten umfassen. Es reicht nicht aus,
dass sie auf mehr als drei Kj. entfillt (R 34.3 Abs. 2 EStR 2012). Ebenso wenig
reicht es aus, dass zwischen dem Beginn und dem Ende des Zeitraums, fur den
die Nutzungsvergiitungen oder Zinsen gezahlt werden, mehr als drei Jahre lie-
gen. Erfordetlich ist vielmehr, dass der Bemessung der entsprechenden Leistun-
gen ein in der Vergangenheit liegender Zeitraum von insgesamt mehr als drei
Jahren zugrunde liegt.

»nSoweit® sie fiir mehr als drei Jahre nachgezahlt werden: Beglinstigt ist bei
einer Nachzahlung fir mehr als drei Jahre der gesamte Betrag, nicht nur der Teil,
der auf den drei Jahre ibersteigenden Teil des Nachzahlungszeitraums entfallt
(BFH v. 14.3.1985 — IV R 143/82, BStBL. 1I 1985, 463; H 34.3 , Nutzungsver-
gutungen iSd. § 24 Nr. 3 EStG* EStH 2018).

Einstweilen frei. 58-59

IV. Vergiitungen fiir mehrjahrige Tatigkeiten (Abs. 2 Nr. 4)

1. Auflerordentlichkeit aufgrund der Zahlungsweise

Durch das StEntlG 1999,/2000,/2002 wurden die Vergiitungen fiir mehrjihrige
Titigkeiten ausdriicklich in den Katalog der ,,aullerordentlichen Einkunfte iSd.
Abs. 2 einbezogen, zu dem sie bis dahin nicht gehorten. Aus der Paragraphen-
tberschrift des § 34 hat der BFH allerdings von jeher den Schluss gezogen, dass
es sich auch bei den Vergiitungen fiir mehrjahrige Tétigkeiten um ihrer Natur
nach einmalige und fiir die jeweilige Einkunftsart ungewohnliche Einkiinfte han-
deln miisse, die das zusammengeballte Erg. mehrerer Jahre darstellten (BFH v.
21.11.1980 — VI R 179/78, BStBL. 11 1981, 214; BFH v. 17.2.1993 -1 R 119/91,
BFH/NV 1993, 593).

AuBerordentliche Einktnfte idS koénnen bei allen Einkunftsarten anfallen
(R 34.4 Abs.1 Satz 1 EStR 2012; Sieker in KSM, § 34 Rz. B 118 [11,/201¢];
MeLLiNGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 27; WACKER in SCHMIDT,
38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 38; ZiMMERMANN in LapeEmanN, § 34 Rz. 117 [10,/2010];
LinpBERG in BrOmicH, § 34 Rz.49 [6/2017]; Grar in LBP, {34 Rz. 103
[8/2013]). Die frihere gegenteilige Rspr. des BFH, die in der bis 1989 geltenden
Vorgingerregelung wegen des Gesetzeswortlauts (,,Entlohnung fiir eine ... T4-
tigkeit™) eine Sondervorschrift fiir die Einktinfte aus selbstindiger und nichtselb-
stindiger Arbeit sah (BFH v. 14.6.1963 — VI 216/61 U, BStBI. 11T 1963, 380;
BFH v. 22.4.1966 — VI 142/65, BStBL. 111 1966, 462; BFH v. 31.7.1970 — VI R
177/68, BStBL II 1970, 784), ist mit der Ersetzung des Begriffs ,,Entlohnung®
durch ,,Vergiitung” tiberholt (BFH v. 23.10.2013 — X R 3/12, BStBI. II 2014,
58; BFH v. 23.10.2013 — X R 21/12, BFH/NV 2014, 33; BFH v. 23.10.2013 —
X R 33/10, BStBL. 11 2014, 103; BFH v. 25.2.2014 — X R 10/12, BStBL. 11 2014,
668).

Entgegen BFH (BFH v. 12.11.2013 — VIII R 36,/10, BStBL. II 2014, 168) kon-
nen auch Zinszahlungen fiir mehrere Jahre unter Abs. 2 Nr. 4 fallen. Der Um-
stand, dass Abs. 2 Nr. 3 Nutzungsvergilitungen und Zinsen iSd. § 24 Nr. 3, so-
weit sie fir einen Zeitraum von mehr als drei Jahren nachgezahlt werden,
besonders auffiihrt, lisst nicht den Umkehrschluss zu, dass Zinsen anderer Art
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generell nicht zu den ao. Einkiinften iSd. Abs. 2 gehéren sollen. Als die Nut-
zungsvergiitungen und Zinsen iSd. § 24 Nr. 3 durch das StAndG v. 14.5.1965
(BGBI. 1 1965, 377; BStBL 1 1965, 217) in den Katalog des Abs. 2 aufgenommen
wurden (vgl. Anm. 2), unterlagen sie nach dem damaligen Abs. 1 ebenso wie
VeriuBerungsgewinne iSd. §§ 14, 16 und 18 Abs. 3 und Entschidigungen iSd.
§ 24 Nr. 1 der Besteuerung mit dem halben durchschnittlichen StSatz. Dem-
gegeniiber sah der damalige Abs. 3 fiir Einklnfte aus mehrjihrigen Titigkeiten
die Verteilung auf den Erdienungszeitraum, hochstens auf drei Jahre vor. Im
Hinblick auf diese unterschiedlichen Rechtsfolgen konnte der Aufnahme der
Nutzungsverglitungen und Zinsen iSd. § 24 Nr. 3 in den Katalog des Abs. 2 kei-
ne Bedeutung fiir den Anwendungsbereich des damaligen Abs. 3 beigemessen
werden. Bei der Unterschiedlichkeit der Rechtsfolgen verblieb es auch, als das
StRefG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL I 1988, 1093; BStBI. I 1988, 224) die Vertei-
lung der mehtjihrigen Einktnfte auf den Erdienungszeitraum durch eine rech-
nerische Verteilung auf drei Jahre und den Begriff , Entlohnung durch den Be-
griff ,,Verglitung® ersetzte. Erst mit der Neufassung des § 34 durch das StEntlG
1999,/2000,/2002 v. 24.3.1999 (BGBI. 1 1999, 402; BStBI. I 1999, 304) wurde die
Tarifbegtinstigung fiir alle ao. Einkiinfte iSd. § 34 vereinheitlicht. Da der Zweck
dieser Gesetzesinderung darin bestand, die als zu weitgehend angesehene Tarif-
beglinstigung in Form des halben durchschnittlichen StSatzes zu beseitigen
(BTDrucks. 14/23, 183, zu Nr. 33), lisst sie nicht den Schluss zu, dass damit zu-
gleich der Anwendungsbereich der Tarifbegiinstigung fiir Verglitungen fiir
mehrjihrige Titigkeiten eingeschrinkt werden sollte.

Zahlung der Vergiitung in einem Veranlagungszeitraum: Aus dem Zweck
der Vorschrift, die Verschirfung der Progression infolge der Inkongruenz zwi-
schen Zahlungs- und Erdienungszeitraum zu mildern, folgt, dass die Vergiitung
fir die mehrjahrige Titigkeit grds. in einem VZ zuflieBen muss (MELLINGHOFF
in KircuHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 31; Wacker in ScuMipT, 38. Aufl. 2019,
§ 34 Rz. 42; Grar in LBP, § 34 Rz. 105 [8/2013]). Die Aufteilung einer einheitli-
chen Vergiitung auf mehrere in ein und demselben VZ zuflieBende Teilzahlun-
gen ist unschidlich (BFH v. 25.5.1970 — I R 77/69, BStBL. II 1970, 640; LiND-
BERG in Brimich, § 34 Rz. 51 [6/2017]; Grar in LBP, § 34 Rz. 105 [8,/2013];
ZIMMERMANN in LADEMANN, § 34 Rz. 116 [10/2016]; H 34.4 ,Vergitung fur
mehrjihrige Titigkeit™ EStH 2018).

> Verteilung auf swei Veranlagungszeitrinme: Exfolgt die Auszahlung der Gesamt-
vergiitung in zwei VZ, ist die Gewidhrung der Tarifbegiinstigung nach BFH
(BFH v. 2.8.2016 — VIII R 47/14, BStBL. II 2017, 258) unabhingig davon aus-
geschlossen, ob die Modalititen des Zuflusses vereinbart oder dem Zahlungs-
empfinger aufgezwungen wurden. Die groBziigigere Beurteilung in BFH v.
16.9.1966 (BFH v. 16.9.1966 — V1 381 /65, BStBL. 111 1967, 2) ist damit tiberholt.
Ausnahmsweise ist die Verteilung auf zwei VZ unschidlich, wenn der Stpfl. in
einem VZ nur eine geringfiigige Teilleistung und den ganz iiberwiegenden Teil
der Leistung in einem anderen VZ erhilt (BFH v. 2.8.2016 — VIII R 37/14,
BStBL II 2017, 258). Fir die Abgrenzung mussen die gleichen Grundsitze wie
fir Entschadigungen (vgl. Anm. 53 ,,Ausnahmen in Sonderfillen®) gelten.

RFH v. 26.9.1940, RStBL 1 1940, 981; BFH v. 10.2.1972 — IV R 8/68, BStBl. 11 1972,

529; FG Bremen v. 18.1.1974 — 1 22/73, EFG 1974, 205, rkr., unter der Voraussetzung,

dass sich die Abschlusszahlung nicht nur auf das letzte Jahr bezieht.
> [nn mebr als zwei Veranlagungszeitrianmen zufliefende Zablungen: Bei Verglitungen fiir
eine mehrjihrige Titigkeit, die in drei oder mehr VZ zuflieBen, ist die Tatif-
beglinstigung nicht zu gewihren. Nach den friher geltenden Gesetzesfassungen
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ergab sich dies schon daraus, dass fiir die Verteilung der Einktnfte auf drei Jahre
(bis VZ 1989) bzw. die Durchfithrung eines Drittelungsverfahrens (VZ 1990 bis
1998) kein Raum blieb, wenn die Zahlungen den Dreijahreszeitraum bereits aus-
fullten (BFH v. 10.2.1972 — IV R 8/68, BStBI. 11 1972, 529; BFH v. 21.3.1975 —
VI R 55/73, BStBL II 1975, 690; BFH v. 26.1.2005 — VI R 43,00, BFH/NV
2005, 888). Nach der ab VZ 1999 geltenden Gesetzesfassung kénnen zwar auch
bei einem Zufluss in drei oder vier VZ noch geringfiigige Progressionsnachteile
verbleiben. Der BFH hilt jedoch auch fiir die jetzige Gesetzeslage an den bishe-
rigen Rechtsgrundsitzen fest, weil ansonsten eine klare Abgrenzung zwischen
ordentlichen und ao. Einktnften — gerade bei betrieblichen Einkunftsarten mit
typischerweise schwankenden Einnahmen — nicht mehr moglich wire (BFH v.
21.4.2009 — VIII R 65/06, BFH/NV 2009, 1973).

2. Vergiitungen

Als Vergiitungen kommen alle Vorteile von wirtschaftlichem Wert in Betracht,
die im Rahmen der jeweiligen Einkunftsart erzielt werden, ohne Ricksicht da-
rauf, ob ein Rechtsanspruch auf die Vergiitung besteht (BFH v. 30.7.1971 — VI
R 258/68, BStBI. 11 1971, 802; BFH v. 10.6.1983 — VI R 106,/79, BStBL. 11 1983,
575; Wacker in Scamiprt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 37; Grak in LBP, § 34 Rz. 101
[8/2013]). Neben Geldleistungen kann es sich also auch um geldwerte Vorteile
handeln, wie zB die Uberlassung eines WG zu einem unter dem Verkehrswert
liegenden Preis (BFH v. 10.6.1983 — VI R 176,/80, BStBI. 11 1983, 642; BFH v.
26.6.2014 — VI R 94/13, BStBI. 11 2014, 864).

Auch ein UStErstattungsanspruch, der darauf beruht, dass das vom Unterneh-
mer erzielte Entgelt zu Unrecht als ustpfl. behandelt wurde, stellt eine Ver-
glitung dar. Die Tatsache, dass die gegen die Finanzbehorde gerichteten Zah-
lungsanspriche kein Entgelt, sondern eine StErstattung betreffen, tritt hinter
dem Umstand zurtck, dass die erstatteten Betrige bei objektiver Betrachtung ei-
nen Teils des Entgelts (§ 10 Abs. 1 Satz 2 UStG) darstellen, das der Stpfl. fir die
von ihm erbrachten Leistungen zu beanspruchen hatte, und die urspriingliche
Fehlbeurteilung dieses Entgeltbestandteils als USt perpetuiert wiirde, wenn die-
ses auch bei Anwendung der Milderungsvorschrift des § 34 Abs. 2 Nr. 4 weiter-
hin als StBetrag angesehen wiirde (BFH v. 25.2.2014 — X R 10/12, BStBL. II
2014, 668; BFH v. 25.9.2014 — 111 R 5/12, BStBI. 1I 2015, 220).

Es muss sich bei der zusammengeballt zuflieBenden Vergiitung nicht um das ge-
samte fiir einen bestimmten Zeitabschnitt geschuldete Entgelt fur die vom Stpfl.
ausgetibte Titigkeit handeln. In den Genuss der Tarifbeglinstigung kénnen auch
abgrenzbare Vergiitungsbestandteile kommen, zB Zahlungen zur Ablésung ei-
nes Wohnrechts (BFH v. 25.8.1993 — XI R 7/93, BStBL. 11 1994, 185), zur Ab-
geltung von Pensionsanwartschaften (BFH v. 9.7.1992 — XI R 5/91, BStBL. 11
1993, 27, BFH v. 12.4.2009 — VI R 6,/02, BStBL. 11 2007, 581) oder zur Etfillung
erst im Rahmen eines Rechtsstreits durchgesetzter Vergiitungsanspriiche (BFH
v. 14.12.2006 — IV R 57/05, BStBL II 2007, 180). Det Annahme einer untetr
§ 34 Abs. 2 Nr. 4 fallenden Vergiitung steht nicht entgegen, dass sie fiir eine
von dem Rechtsvorginger des Stpfl. ausgeiibte Titigkeit gewidhrt wird (FG
Minchen v. 25.3.2015 — 1 K 2723 /13, EFG 2015, 1200, rkr.).

Wird eine Option zum Erwetb von Aktien zu unterschiedlichen Zeitpunkten
ausgetibt, stellen die zu den verschiedenen Ausiibungszeitpunkten zuflieBenden
geldwerten Vorteile jeweils gesonderte Verglitungen dar, weil sich erst nach Aus-
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tbung der Option feststellen ldsst, ob und in welcher Hohe geldwerte Vorteile
entstehen (BFH v. 19.12.2006 — VI R 136,01, BStBl. II 2007, 456).

Typischerweise werden Vergiitungen fiir mehrjihrige Tétigkeiten nach Erbrin-
gung der dadurch entgoltenen Leistung erbracht. Eine Vergiitung iSd. Abs. 2
Nr. 4 kann aber auch im Fall einer Vorauszahlung zB von Arbeitslohn fiir meh-
rere Jahre vorliegen.
BFH v. 17.7.1970 — VIR 66/67, BStBL. 11 1970, 683; BFH v. 23.7.1974 — VIR 116/72,
BStBI. 11 1974, 680; BFH v. 23.7.1974 — VI R 41/72, BStBL. 11 1974, 743; ZIMMERMANN
in LADEMANN, § 34 Rz. 120 (10,/2016); Wacker in Scumipt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 42;
Grar in LBP, § 34 Rz. 101 (8/2013); MeLLINGHOFE in KircHHOE, 18. Aufl. 2019, § 34
Rz. 29.

3. Mehrjiahrige Tatigkeiten

Tiatigkeit ist jedes zur Erzielung von Einkiinften iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 1-7 die-
nende Verhalten (BFH v. 23.10.2013 — X R 3/12, BStBL. 1I 2014, 58; BFH v.
23.10.2013 — X R 21/12, BFH/NV 2014, 330; BFH v. 23.10.2013 — X R 33/10,
BStBL II 2014, 103; aA in Bezug auf Einktnfte aus Kapitalvermogen allerdings
noch BFH v. 12.11.2013 — VIII R 36,10, BStBL. II 2014, 168). Auf ein fortlau-
fendes personliches Titigwerden des Stpfl. kommt es nicht an. Die in § 24 Nr. 2
vorgenommene Unterscheidung zwischen ,, Titigkeiten® iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 1-4
und ,,Rechtsverhiltnissen™ iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 5-7 bringt keinen sachlich-logi-
schen Gegensatz zum Ausdruck, sondern dient lediglich der Veranschaulichung
der fiir die jeweiligen Einkunftsarten typischen Verhaltensweisen. Demnach
stellt auch die Erbringung von Leistungen aufgrund eines Rechtsverhiltnisses,
wie sie fir die Einkinfte iSd. §§ 20, 21 und 22 Nr. 1 charakteristisch ist, eine T4-
tigkeit iSd. Abs. 2 Nr. 4 dar.
MELLiNGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 26; ZIMMERMANN in LADEMANN,
§ 34 Rz. 117 (10/2016); Stexer in KSM, § 34 Rz. B 115 (11,/2016); wohl auch Herr-
MANN in FROTSCHER/GEURTS, § 34 Rz. 49 (2/2017); ebenso R 34.4 Abs. 1 Satz 1 EStR
2012.
Entgegen BFH (BFH v. 12.11.2013 — VIII R 36,/10, BStBI. 1I 2014, 168) wird
eine ,, Tatigkeit™ iSv. Abs. 2 Nr. 4 auch nicht dadurch ausgeschlossen, dass das
der Erzielung der Einkiinfte zugrunde liegende Verhalten nicht auf einem freien
Entschluss des Stpfl., sondern — wie im Fall der durch Erstattungszinsen nach
§ 2332 AO entgoltenen unfreiwilligen Kapitaltberlassung — auf hoheitlichem
Zwang beruht.

Im Fall wiederkehrender Beztige iSv. §22 Nr.1 Satz 3 Buchst.a Doppel-
buchst. b ist das Merkmal der ,, Titigkeit (entgegen den Entsch. des BFH v.
23.10.2013 — X R 3/12, BStBL 1I 2014, 58; BFH v. 23.10.2013 - X R 3/12, X R
21/12, BFH/NV 2014, 330; BFH v. 23.10.2013 — X R 33/10, BStBL. 1T 2014,
103) nicht auf die dem Erwerb des Rentenanspruchs zugrunde liegenden Bei-
tragszahlungen, sondern auf die Verwirklichung des zum Rentenbezug berechti-
genden Versorgungstatbestands zu bezichen.

» Nicht ansgeiibte Titigkeil: Die entgoltene Titigkeit muss nicht tatsichlich aus-
gelibt worden sein; es reicht aus, dass sie bei planmiBiger Durchfithrung des
Rechtsverhiltnisses ausgeiibt worden wire (BFH v. 17.7.1970 — VI R 66/67,
BStBL. II 1970, 683; ZIMMERMANN in LADEMANN, § 34 Rz. 121 [10/2016]; Wa-
ckiR in Scumipt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz.41; MELLINGHOFF in KIRCHHOE,
18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 29). Die fur mehrere Jahre erfolgende Nachzahlung von
Arbeitslohn nach Feststellung der Unwirksamkeit einer vom ArbG ausgespro-
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chenen Kiindigung des Arbeitsverhiltnisses stellt deshalb eine Vergltung fur
mehrjihrige Titigkeit dar (BFH v. 22.7.1993 — VI R 104/92, BStBL II 1993,
795).

» Nichtausiibung einer Tatigkeit: Nicht um eine Vergiitung fiir eine mehrjihrige T4-
tigkeit iSd. Abs. 2 Nr. 4, sondern ggf. um ao. Einkiinfte iSd. Abs. 2 Nr. 2 iVm.
§ 24 Nr. 1 Buchst. b handelt es sich hingegen, wenn eine Gegenleistung fiir die
Nichtausiibung einer Titigkeit gewihrt wird (BFH v. 8.8.1986 — VI R 28/84,
BStBI. 11 1987, 106; BFH v. 13.2.1987 — VI R 230,83, BStBI. II 1987, 380).

»Mehrjiahrige Tatigkeit: Nach der durch das JStG 2007 eingefiigten Legalde-
finition ist eine Titigkeit nur noch dann mehjihrig, wenn sie sich iber mindes-
tens zwei VZ, erstreckt und einen Zeitraum von mehr als zwolf Monaten um-
fasst. Der im Gesetzeswortlaut anstelle von ,,wenn® verwendete Begriff
»soweit” ergibt keinen Sinn, sondern beruht offenbar auf einer redaktionellen
Nachlissigkeit (Fuarmann, KOSDI 2007, 15392).

Die gegenteilige Rspr. des BFH, die bei der Erstreckung auf zwei VZ auch eine
Gesamtdauer von weniger als zwolf Monaten ausreichen lief3,
BFH v. 12.5.1961 — VI 107/59 U, BStBL. TIT 1961, 399; BFH v. 3.7.1987 — VI R 43,86,
BStBI. 11 1987, 820; BFH v. 6.10.1993 — 1 R 98/92, BFH/NV 1994, 775; BFH v. 14.10.
2004 — VIR 46,99, BStBI. 1I 2005, 289,
ist damit ab VZ 2007 tiberholt. Der Zeitraum von zwo6lf Monaten ist uE tages-
genau zu ermitteln, so dass zB ein Erdienungszeitraum vom 1.3.01 bis zum
1.3.02 begiinstigt ist (ebenso ZIMMERMANN in Lapemann, § 34 Rz 118 [10/
2016]; aA anscheinend Hess. FG v. 27.7.2017 — 2 K 376/16, EFG 2018, 1449,
Az.BFH VIR 10/18).

Bezieht sich ein noch wihrend des Bestehens des Arbeitsverhiltnisses geschlos-
sener gerichtlicher Vergleich auf vergangene und noch laufende Lohnzahlungs-
zeitrdume, ist nach Hess. FG (Hess. FG v. 27.7.2017 — 2 K 376/16, EFG 2018,
1449, Az. BFH VI R 10/18) nur der Nachzahlungszeitraum fiir die Berechnung
der Zwolfmonatsfrist mageblich.

Einstweilen frei.

4. Vergiitungen ,,fiir* mehrjihrige Tatigkeiten

Zweckbestimmte Verkniipfung der Vergiitung mit der Tatigkeitsdauer:
Vergiitungen werden ,,fiir™ mehrjihrige Titigkeiten gewihrt, wenn sich aus den
Umstinden der Zahlung ergibt, dass mit ihnen eine mehrjihrige Titigkeit abge-
golten werden soll (BFH v. 3.7.1987 — VI R 43/86, BStBL. II 1987, 820). Die
Vergiitung muss fiir sich betrachtet zweckbestimmtes Entgelt fir eine mehrtjih-
rige Titigkeit sein, dh. fir einen Zeitraum von mehr als zwo6lf Monaten und ver-
anlagungszeitraumubergreifend geleistet werden (BFH v. 7.8.2014 — VI R 57/
12, BFH/NV 2015, 181; BFH v. 7.5.2015 — VI R 44/13, BFH/NYV 2015, 1465).
Diese mehtjihrige Zweckbestimmung kann sich entweder aus dem Anlass der
Zuwendung oder aus den tbrigen Umstinden ergeben. Soweit andere Hinweise
auf den Verwendungszweck fehlen, kommt der Berechnung des Entgelts maQ3-
gebliche Bedeutung zu (BFH v. 16.12.1996 — VI R 51/96, BStBl. 11 1997, 222;
MEeLLinGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 30).

Wird einem ArbN aus Anlass seines personlichen Dienstjubiliums eine nach der
Dauer der Firmenzugehorigkeit gestaffelte Jubiliumszuwendung gezahlt, so liegt
darin eine Vergiitung fiir mehrjihrige Titigkeit (BFH v. 28.9.1984 — VI R 48/
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82, BStBL II 1985, 117; BFH v. 3.7.1987 — VI R 182/85, BStBI. 11 1987, 677;
ebenso Grar in LBP, § 34 Rz. 104 [8,/2013]). Anders verhilt es sich bei einer aus
Anlass eines Firmenjubiliums ohne Riicksicht auf die Dauer der Betriebszuge-
horigkeit gezahlten Zuwendung (BFH v. 3.7.1987 — VI R 43 /86, BStBL. 11 1987,
820; H 34.4  Jubiliumszuwendungen® EStH 2018). Wird die Zuwendung auch
nach der Dauer der Betriebszugehorigkeit bemessen, kann insoweit ein Entgelt
fiir mehtjihrige Titigkeit votliegen (BFH v. 3.7.1987 — VI R 182/85, BStBI. 11
1987, 677; Wacker in ScamipT, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 40).

Geldwerte Vorteile aus einem Aktienoptionsprogramm bilden im Regelfall als
Anreizlohn eine Vergiitung fiir eine mehrjihrige Titigkeit, wenn die Laufzeit
zwischen Einrdumung und Ausiibung der Optionsrechte mehr als zwolf Monate
betrigt und der ArbN in dieser Zeit auch bei seinem ArbG beschiftigt ist. Dies
gilt — bei entsprechender Laufzeit — auch, wenn Aktienoptionen wiederholt ein-
gerdumt werden.
Inzwischen stRspr.: BFH v. 19.12.2006 — VI R 136,/01 BStBL. II 2007, 456; BFH v.
19.12.2006 — VI R 24/01, BFH/NV 2007, 881; BFH v. 19.12.2006 — VI R 159,01,
BFH/NV 2007, 696; BFH v. 15.3.2007 — VI R 3/03, BFH/NV 2007, 1301; BFH v.
17.10.2007 — VI B 82/07, BEH/NV 2008, 46; BFH v. 18.12.2007 — VI R 62/05,
BStBI. 1T 2008, 294; BFH v. 18.12.2007 — VI R 59/05, BFH/NV 2008, 779; BFH v.
10.7.2008 — VI R 70,/06, BFH/NV 2008, 1828.
Ausgleichszahlungen des Dienstherrn an Berufsfeuerwehrtleute fiir unionsrechts-
widrig zu viel geleisteten Dienst sind Vergiitungen fiir eine mehtjihrige Titigkeit
(BFH v. 26.2.2016 — VI B 95/15, BFH/NV 2016, 1726). Das Gleiche gilt fir
Nachzahlungen der Kassenidrztlichen Vereinigung, die insgesamt mehrere Jahre
betreffen (BFH v. 2.8.2016 — VIII R 37/14, BStBL. 11 2017, 258). Der Umstand,
dass sich die zugeflossene Vergiitung aus mehreren Betrdgen zusammensetzt,
die jeweils einem bestimmten Einzeljahr zugerechnet werden kénnen, steht die-
ser Beurteilung nicht entgegen (BFH v. 14.12.2006 — IV R 57/05, BStBI. II
2007, 180).

Die Primie fir einen Verbesserungsvorschlag, deren Hohe nach der Kosten-
ersparnis des ArbG bemessen wird, stellt ebenso wenig eine Vergiitung fir eine
mehrjihrige Titigkeit dar (BFH v. 16.12.1996 — VI R 51,/96, BStBI. 11 1997, 222;
BFH v. 31.8.2016 — VI R 53/14, BStBL 1I 2017, 322) wie die nach §9 Abs. 1
ArbNErfG geschuldete Vergiitung fiir die Inanspruchnahme einer Diensterfin-
dung durch den ArbG; mit Letzterer werden nicht die im Hinblick auf die Erfin-
dung geleisteten Arbeiten honoriert, sondern die dem ArbG kraft Gesetzes zu-
gewachsene wirtschaftliche Monopolstellung abgegolten (BFH v. 26.1.2005 —
VIR 43/00, BFH/NV 2005, 888).

An einer Verglitung fiir eine mehrjihrige Titigkeit fehlt es auch dann, wenn ein
ArbN laufende Tantiemezahlungen erhilt, die nach dem Gewinn eines vom Kj.
abweichenden Wj. bemessen werden (BFH v. 30.8.1966 — VI 211/65, BStBI. 111
1966, 545). Es handelt sich insoweit nicht um ao. Einkiinfte, sondern um regel-
mifig wiederkehrende Leistungen, die eine Erhohung des laufenden Gehalts
darstellen.

Planwidriger Zufluss der Vergiitung mehrerer Jahre in einem Veranla-
gungszeitraum: Nachzahlungen fiir vorangegangene VZ koénnen auch dann
Vergiitungen fiir mehrjihrige Titigkeiten sein, wenn sie sich aus mehreren Be-
trigen zusammensetzen, die jeweils einem bestimmten Einzeljahr zuzurechnen
sind; Voraussetzung ist nur, dass der Zufluss insgesamt mehrere Jahre betrifft
(BFH v. 11.6.1970 — VI R 338/67, BStBI. 11 1970, 639; BFH v. 14.10.2005 — VI
R 46,99, BStBL. 1I 2005, 289; BFH v. 14.12.2006 — IV R 57,05, BStBL. II 2007,
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180; BFH v. 25.2.2014 — X R 10/12, BStBL. 11 2014, 668; BFH v. 25.9.2014 — III
R 5/12, BStBL 11 2015, 220).

Dagegen liegt keine Vergiitung fur mehrjihrige Titigkeit vor, wenn Arbeitslohn
eines einzelnen Jahtes in einem anderen Jahr nachgezahlt wird (BFH v. 6.12.
1991 — VI R 135/88, BFH/NV 1992, 381; BFH v. 14.10.2004 — VI R 46,/99,
BStBL. II 2005, 289; MELLINGHOFF in KIRcHHOE, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 32).

5. Besonderheiten bei den einzelnen Einkunftsarten

a) Gewinneinkiinfte

Nach den von der Rspr. zu den Einkiinften aus selbstindiger Arbeit entwickel-
ten Grundsitzen sind Einkiinfte, die Ertrag einer mehrjihrigen Titigkeit darstel-
len, bei den Gewinneinkunftsarten regelmifBlig den laufenden Einkiinften zu-
zurechnen. Dies beruht auf der Erwigung, dass diese Einkunfte typischerweise
der Hohe nach schwanken und sich der mit Abs. 2 Nr. 4 bezweckte Tarifaus-
gleich bei ihnen regelmiBig bereits durch die Art der Einkunftserzielung ergibt
(BFH v. 10.5.1961 — 1V 275/59 U, BStBL. III 1961, 532; BFH v. 17.2.1993 — 1R
119/91, BFH/NV 1993, 593).

Sondertatigkeiten: AuBerordentliche Einkiinfte erkannte die Rspr. urspring-
lich nur an, wenn

— der Stpfl. sich wihrend mehrerer Jahre ausschlieBlich der einen Titigkeit ge-
widmet und die Verglitung dafiir in einem VZ erhalten hat oder

— wenn eine sich tber mehrere Jahre erstreckende Sondertitigkeit, die von der

tbrigen Titigkeit des Stpfl. ausreichend abgrenzbar ist und nicht zum regel-
miBigen Gewinnbetrieb gehort, in einem VZ entlohnt wird.
RFH v. 19.11.1941, RStBl. 11 1942, 19; BFH v. 10.5.1961 — 1V 275/59 U, BStBL 111
1961, 532; BFH v. 28.6.1973 — IV R 77/70, BStBL 11 1973, 729; BFH v. 22.5.1975 —
IV R 35,73, BStBL II 1975, 765, mwN; BFH v. 6.10.1993 — I R 98,92, BEH/NV
1994, 775; BFH v. 14.12.2006 — IV R 57,05, BStBl. 11 2007, 180; BFH v. 30.7.2007 —
X1 B 11/07, BFH/NV 2007, 1890; BFH v. 30.1.2013 — III R 84/11, BFHE 240, 156;
BFH v. 16.9.2014 — VIII R 1/12, StuB 2015, 316.

Beiden Ausnahmefillen kommt keine groe Bedeutung zu.

» Ausschlieffliche Befassung mit einer Sache ist praktisch nur bei Kinstlern oder
Schriftstellern denkbar, die iiber mehrere Jahre ausschlieBlich an einem Werk ar-
beiten. Dass sich ein Freiberufler im Rahmen seiner berufstypischen Tatigkeit
als RA, Steuerberater oA iiber mehrere VZ ausschlieBlich einer einzigen Sache
widmet und auf eine anderweitige Titigkeit in seinem Beruf verzichtet, kommt
hingegen so gut wie nicht vor, zumal nach RFH (RFH v. 5.8.1930, RStBl. 1930,
679) bei einem sozietitsangehorigen RA auch der Weiterbetrieb der Anwaltspra-
xis durch die Sozien schidlich sein soll.

» Abgrenzbare Sondertitigkeiten liegen bei Freiberuflern nur vor, wenn die Titig-
keit keinen Zusammenhang mit dem ausgetibten Beruf aufweist, also berufs-
untblich ist. MafB3geblich ist dabei nicht die konkrete Form, in der der jeweilige
Berufsangehorige seinen Beruf ausiibt, sondern das sich aus der jeweiligen Be-
rufsordnung ergebende typische Berufsbild (LinpBErG in Brimich, § 34 Rz. 56
[6/2017)).

Bei Rechtsanwilten, Steuerberatern und Wirtschaftspriifern hat die Rspr. in der
Vergangenheit die Ubetnahme einer Konkursverwaltung, Testamentsvollstre-
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ckung oder Vermogensverwaltung zur berufstypischen Titigkeit gerechnet und
mit dieser Begr. das Vorliegen einer abgrenzbaren Sondertitigkeit verneint.
RFH v. 19.2.1936, RStBL. 1936, 651; RFH v. 28.7.1938, RStBL. 1938, 809; BFH v. 28.6.
1973 — IV R 77/70, BStBL. II 1973, 729, betr. Testamentsvollstreckung; BFH v. 22.5.
1975 -1V R 33/72, BStBL. 11 1975, 765, betr. Vermdgensverwaltung; BEH v. 4.12.1980
—V R 27/76, BStBL 11 1981, 193, betr. Titigkeit cines RA als Vormund; BFH v. 24.11.
1983 — IV R 130/80, nv., betr. Konkursverwaltung.
» Stellungnabme: An dieser Beurteilung kann uE nach BFH (BFH v. 12.12.2001 —
XI R 56/00, BStBI. II 2002, 202; BFH v. 15.12.2010 — VIIT R 50/09, BStBI. 11
2011, 506) nicht mehr festgehalten werden. Hiernach stellt die Titigkeit eines
Gesamtvollstreckungsverwalters — auch wenn sie von einem RA ausgetibt wird
— eine vermogensverwaltende Titigkeit iSd. § 18 Abs. 1 Nr. 3 und keinen Be-
standteil seiner freiberuflichen Titigkeit iSd. § 18 Abs. 1 Nr. 1 dar, weil sie fur
den RA nicht berufstypisch sei (aA Sieker in KSM, § 34 Rz. B 209 [11,/2016];
LiNDBERG in Brtmrcs, § 34 Rz. 55 [6/2017]).

Die schriftstellerische Titigkeit eines RA ist, auch wenn sie sich auf sein Fach-
gebiet erstreckt, von seiner tUblichen Berufstitigkeit abgrenzbar und kann zur
Gewihrung der Tarifbeglnstigung fithren. Voraussetzung ist in diesem Fall al-
lerdings, dass er das Honorar fiir eine mehrjihrige Titigkeit in einem VZ erhilt
und in der fraglichen Zeit sonst keine schriftstellerische Tatigkeit entfaltet (LinD-
BERG in Bromich, § 34 Rz. 56 [6/2017]).

Ohne Auseinandersetzung mit der Frage der ausschlieBllichen Befassung bzw.
abgrenzbaren Sondertitigkeit beurteilt BFH (BFH v. 2.8.2016 — VIII R 37/14,
BStBL II 2017, 258) Nachzahlungen der Kassenirztlichen Vereinigung, die ins-
gesamt mehrere Jahren betreffen, als Vergttungen fur mehrjihrige Tatigkeiten.

Arbeitnehmeridhnliche Titigkeiten bzw. typischerweise zu erwartende
Progressionswirkungen: Inzwischen erkennt die Rspr. ao. Einkiinfte auch
dann an, wenn

— eine einmalige Sonderzahlung fiir langjidhrige Dienste aufgrund einer arbeit-
nehmerihnlichen Stellung geleistet wird (BFH v. 7.7.2004 — XI R 44/03,
BStBI. 11 2005, 276; BFH v. 27.5.2005 — IV B 76,/03, BEFH/NV 2005, 1788)
oder

— der Stpfl. fiir eine mehrjihrige Titigkeit aufgrund einer vorausgegangenen
rechtl. Auseinandersetzung eine Nachzahlung in einem Betrag erhilt (BFH v.
14.12.2006 — IV R 57/05, BStBL. 1I 2007, 180; BFH v. 30.7.2007 — XI B 11/
07, BFH/NV 2007, 1890; BFH v. 25.2.2014 — X R 10/12, BStBL II 2014,
668; glA fur den Fall, dass UStErstattungen fur eine Vielzahl von Jahren auf
der nachtriglich erkannten Europatrechtswidrigkeit der den urspringlichen
Steuerfestsetzungen zugrunde liegenden Vorschrift des deutschen UStRechts
beruhen: BFH v. 25.9.2014 — III R 5/12, BStBL. II 2015, 220; zweifelnd hin-
gegen BFH v. 30.1.2013 — II1 R 84 /11, BFHE 240, 150).

Bedeutung der Gewinnermittlungsart: Die Anwendung des § 34 Abs. 2 Nr. 4
ist von der Art der Gewinnermittlung unabhingig. Die Vorschrift gilt nicht nur
fiir Stpfl., die ihren Gewinn durch Einnahmen-Uberschussrechnung nach § 4
Abs. 3 ermitteln (so noch R 34.4 Abs. 3 EStR 2005), sondern auch fur bilanzie-
rende Stpfl. (BFH v. 25.2.2014 — X R 10/12, BStBI. IT 2014, 668; BFH v. 25.9.
2014 — IIT R 5/12, BStBL. 1I 2015, 220; ebenso Sieker in KSM, § 34 Rz. B 119
[11/2016]; wohl auch Schirrers in Korn, § 34 Rz. 60 [2/2018]; aA MELLINGHOFF
in KircanHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz.26; ZIMMERMANN in LADEMANN, § 34
Rz. 117 [10/2016]; Wacker in Scumipt, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 46). Zwar ver-
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meidet die Gewinnermittlung durch Bilanzierung — insbes. wegen der Pflicht zur
Aktivierung von Forderungen und von teilfertigen Leistungen — Gewinnschwan-
kungen eher als die Anwendung des reinen Zuflussprinzips. Doch kénnen sol-
che Schwankungen auch bei bilanzierenden Stpfl. auftreten, wenn diese — zB
durch das fir bestrittene Forderungen geltende Aktivierungsverbot — an der
jahrlichen Realisierung der Gewinne gehindert sind (BFH v. 25.2.2014 — X R
10/12, BStBL II 2014, 668).

b) Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit

Die Finkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit stellen in der Rechtspraxis den
Hauptanwendungsfall von Vergiitungen fiir mehtjihrige Tétigkeiten dar.

Wirtschaftlich verniinftige Griinde: Die Rspr. hat die Gewihrung der Tarif-
begtinstigung bei ihnen allein davon abhingig gemacht, dass wirtschaftlich ver-
ninftige Grinde fiir die zusammengeballte Entlohnung vorliegen. Diese konnen
sowohl in der Person des ArbN als auch des AtbG liegen. Letztlich dient das
Merkmal der wirtschaftlich verntinftigen Griinde lediglich der Verhttung von
Missbriuchen. Nur eine willkirliche, wirtschaftlich nicht gerechtfertigte Zusam-
menballung allein aus stl. Grinden schlieBt die Anwendung der Tarifbeglins-
tigung aus.
BFH v. 30.7.1971 — VI R 258/68, BStBL. 11 1971, 802; BFH v. 23.7.1974 — VIR 116/
72, BStBL 11 1974, 680; BFH v. 19.9.1975 — VI R 61/73, BStBI. II 1976, 65; BFH v.
12.4.2007 — VI R 6/02, BStBL. II 2007, 581; BFH v. 7.5.2015 — VI R 44/13, DStR
2015, 1865; MEeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 32; Grar in LBP, § 34
Rz. 106 (8/2013); ZimMERMANN in LapEmANN, § 34 Rz. 121 (10/2016); LiNDBERG in
Bromich, § 34 Rz. 58 (6,/2017).
Als wirtschaftlich verntnftige Griinde hat es die Rspr. zB angesehen, wenn der
ArbG dem ArbN eine Vergltung in Anerkennung besonderer Verdienste beim
Wiederaufbau des Betriebs gewihrt (BFH v. 8.3.1957 — VI 32/56 U, BStBL. 111
1957, 185), eine erfolgsabhingige Sondervergiitung erst nach Eintritt des Erfolgs
auszahlt (BFH v. 8.11.1963 — VI 247/62, StRK EStG [bis 1974] § 34 Abs. 3 [ab
1955] R. 13), eine Gehaltsnachzahlung erfolgt, weil der ArbG wegen wirtschaftli-
cher Schwierigkeiten nicht zur fristgerechten Auszahlung imstande war (Hess.
FG v. 13.10.1960, EFG 1961, 204, aus anderen Grinden aufgehoben durch
BFH v. 9.8.1962 — IV 443/60, EFG 1963, 99) oder der ArbN seine Gehalts-
anspriche gerichtlich durchsetzen muss (BFH v. 22.7.1993 — VI R 104/92,
BStBL 1T 1993, 795). Das Vortliegen eines wirtschaftlich verniinftigen Grundes
wird auch nicht dadurch ausgeschlossen, dass kein Rechtsanspruch auf die Ver-
gutung besteht (BFH v. 30.7.1971 — VI R 258/68, BStBL. 1I 1971, 802; BFH v.
10.6.1983 — VI R 106,/79, BStBL. 11 1983, 575).

Keine abgrenzbare Sondertitigkeit: Anders als bei den Einkiinften aus selb-
stindiger Arbeit verlangt die Rspr. bei den Einkiinften aus nichtselbstindiger
Arbeit nicht, dass es sich bei der mehrjihrigen Titigkeit um eine abgrenzbare
Sondertitigkeit handelt (BFH v. 7.5.2015 — VI R 44/13, BFH/NV 2015, 1465;
MeLLiNGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 32; WACKER in SCHMIDT,
38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 44; ZimMERMANN in LapeEmaANN, § 34 Rz. 121 [11/2011];
LinpBERG in Browmich, § 34 Rz.57 [6/2017]; Grar in LBP, § 34 Rz. 106 [8/
2013]). Allerdings reicht es nicht aus, dass die Einkiinfte in einem anderen VZ
als dem zuflieBen, zu dem sie wirtschaftlich gehoren, und dort mit Einkiinften
derselben Einkunftsart zusammentreffen. Erforderlich ist vielmehr, dass sie fir
sich betrachtet Entgelt fir eine mehrjihrige Titigkeit darstellen. Die Nachzah-
lung des Lohns des Vorjahres fillt daher nicht unter Abs. 2 Nr. 4 (BFH v. 6.12.
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1991 — VI R 135/88, BFH/NV 1992, 381; MeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl.
2019, § 34 Rz. 32).

c) Andere Einkunftsarten

Schrifttum: Briese, Funftelregelung in der betrieblichen Altersversorgung anhand von
Fallbeispielen, DStR 2017, 2347; NEURANG/SCHAFER/STAHL, Pensionszusagen — Malinah-
men zur ,,Entsorgung®, BB 2017, 1559.

Entsprechend der in R 34.4 Abs. 1 Satz 3 EStR 2012 niedergelegten Verwal-
tungsauffassung setzt die Anwendung des § 34 Abs. 2 Nr. 4 bei den anderen
Einkunftsarten voraus, dass der zusammengeballte Zufluss von FEinkiinften
nicht dem vertragsgemiBen oder typischen Ablauf entspricht. Dies ist zB der
Fall, wenn Renten oder Mietzahlungen aufgrund eines Rechtsstreits fiir einen
mehrjihrigen Zeitraum nachgezahlt werden (Grar in LBP, § 34 Rz. 112 [8/
2013]). Demgegentiber stellt die vertraglich vereinbarte Zahlung von Nutzungs-
vergiitungen oder Zinsen fiir einen mehrjihrigen Zeitraum in einer Summe kei-
ne Vergltung fir mehrjihrige Titigkeiten dar, weil sie dem vom Stpfl. von vorn-
herein gewollten Ablauf entspricht (aA MEeLLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl.
2019, § 34 Rz. 27, betr. Zinseinkiinfte).

Erstattungszinsen nach § 233a AO, die fiir mehrere Jahre festgesetzt und gezahlt
werden, sollen nach BFH (BFH v. 12.11.2013 — VIII R 36/10, BStBl. II 2014,
168) keine Vergutungen fiir mehrjihrige Tatigkeiten sein. Das zur Begr. heran-
gezogene Argument, die Festsetzung von Erstattungszinsen fiir einen lingeren,
petiodentibergreifenden Zeitraum und der daran ankniipfende Zufluss in einem
Betrag seien keineswegs untypisch, tiberzeugt allerdings nicht. Unseres Erachtens
ist bei der Bestimmung des typischen Geschehensablaufs darauf abzustellen,
dass die Zinsen fur die Nutzung des Kapitals dem Stpfl. ohne die aufgrund der
zunichst unrichtigen StFestsetzung erzwungene Uberlassung an den Steuergliu-
biger mutmaBlich nicht fir mehrere Jahre zusammengeballt zugeflossen wiren.

Bei der Ablosung von Anspriichen auf wiederkehrende Beziige differenziert der
BFH nach der Art der abgefundenen Einkiinfte. Handelt es sich um Beztige iSd.
§ 22 Nr. Satz 3 Buchst. a Doppelbuchst. aa, die dadurch charakterisiert sind,
dass sie der Basisversorgung des Versicherten dienen und aus diesem Grunde re-
gelmiBig nicht kapitalisierbar sind, ist die Ablésung auch dann atypisch und ta-
rifbegtlinstigt, wenn sie in der Versorgungsordnung von vornherein vorgesehen
war (BFH v. 23.10.2013 — X R 3/12, BStBL. II 2014, 58; BFH v. 23.10.2013 - X
R 21/12, BFH/NV 2014, 330; BFH v. 23.10.2013 — X R 33/10, BStBL. II 2014,
103). Demgegentber fithrt die Abfindung laufender Anspriiche gegen eine der
betrieblichen Altersversorgung dienende Pensionskasse unter denselben Voraus-
setzungen nicht zu ao. Einkiinften, weil die Einrdumung eines solchen Kapital-
wahlrechts im Fall der betrieblichen Altersversorgung unbeschrinkt zuldssig
und das Gebrauchmachen von dieser Méglichkeit daher nicht atypisch ist (BFH
v. 20.9.2016 — X R 23/15, BStBL. 11 2017, 347; ebenso Nds. FG v. 28.9.2016 — 4
K 254/15, EFG 2017, 1444, rkr.).

Fir die Abfindung von Kleinbetrags-Riester-Renten nach § 93 Abs. 3 ordnet § 22
Nr. 5 Satz 13 mW ab 1.1.2018 die entsprechende Anwendung des § 34 an. Fir
die Zeit davor hingt die Tarifbeglinstigung davon ab, dass die Kapitalisierung
laufender Rentenanspriiche im Bereich der Altersvorsorgevertrige nicht dem ty-
pischen Ablauf entspricht. Fiir die in diesem Zusammenhang vorzunehmende
wertende Beurteilung ist nicht allein auf die Teilmenge der Kleinbetragsrenten
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abzustellen, sondern auf simtliche Altersvorsorgevertrige, deren Auszahlungs-
phase wihrend der Geltung der fiir den jeweiligen VZ maligebenden Rechtslage
begonnen hat. Dies ist erforderlichenfalls durch Anfragen bei Organisationen
festzustellen, die — wie zB die zentrale Stelle (§ 81), Verbraucherschutzorganisa-
tionen sowie Verbinde der Anbieter — tiber entsprechendes statistisches Material
verfiigen diirften (BFH v. 11.6.2019 — X R 7/18, juris, Rz. 27 {f.).

6. Wichtige Anwendungsfille des Abs. 2 Nr. 4 innerhalb der Einkunfts-
arten in ABC-Form

a) Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit

Aktienoptionen: Geldwerte Vorteile aus einem Aktienoptionsprogramm stellen
im Regelfall als Anreizlohn eine Vergiitung fiir eine mehrjihrige Titigkeit dar.
Nur wenn die Tatumstinde ergeben, dass konkrete Arbeitserfolge zusitzlich
entlohnt werden sollten, kénnen abweichend hiervon Entgelte fur frithere Ar-
beitsleistungen angenommen werden. Mehrjihrigkeit erfordert, dass zwischen
Einrdumung und Erfillung des Optionsrechts mehr als zwolf Monate liegen
und der ArbN in diesem Zeitraum auch beschiftigt war. Der TarifermiBigung
steht weder entgegen, dass wiederholt Aktienoptionen eingerdumt werden, noch
dass die jeweils gewihrte Option nicht in vollem Umfang einheitlich ausgetibt
wird (BFH v. 19.12.2006 — VI R 136,01, BStBL. II 2007, 456; BFH v. 15.3.2007
— VIR 3/03, BFH/NV 2007, 1301).

Altersgrenze: Zahlt der ArbG seinen wegen Erreichens der Altersgrenze aus-
scheidenden ArbN einen nach der Dauer der Betriebszugehorigkeit gestaffelten
Geldbetrag, so kann darin eine Verglitung fiir eine mehrjihrige Titigkeit liegen
(BFH v. 10.6.1983 — VI R 106,79, BStBI. 11 1983, 575).

Ausgleichszahlung des Dienstherrn an Berufsfeuerwehrleute fiir unionsrechts-
widrig zu viel geleisteten Dienst ist als Arbeitslohn fir mehrjihrige Tétigkeit er-
miBigt zu besteuern (BFH v. 26.8.2016 — VI B 95/15, BFH/NV 2016, 17206).

Erfindetvergiitungen nach § 9 ArbNEtfG sind keine Vergiitungen fiir meht-
jahrige Titigkeit, sondern Ausgleich fiir den Rechtsverlust, den der ArbN infolge
der Inanspruchnahme der Diensterfindung durch den ArbG erleidet (BFH v.
26.1.2005 — VI R 43/00, BEFH/NV 2005, 888; BFH v. 29.8.2012 — IX B 61/12,
BFH/NV 2012, 2022; FG Miinster v. 27.4.2013 — 12 K 1625/12 E, EFG 2013,
1222, rkr.). Die Abfindung von Ansprichen auf laufende Vergiitungszahlungen
kann allerdings eine Entschidigung iSv. § 24 Nr. 1 Buchst. a darstellen (BFH v.
29.2.2012 - IX R 28/11, BStBL. 11 2012, 569).

Gehaltsnachzahlungen fir mehrere zuriickliegende Jahre — zB wegen eines
Rechtsstreits tiber das Fortbestehen des Arbeitsverhiltnisses — stellen Vergiitun-
gen fiir mehrjihrige Titigkeiten dar (BFH v. 22.7.1993 — VI R 104/92, BStBl. 11
1993, 795). Demgegeniiber fillt die Nachzahlung von Gehalt fiir einen Zeit-
raum, der nicht mehr als einen VZ beriihrt, selbst dann nicht unter Abs. 2 Nr. 4,
wenn sie mit laufenden Einkiinften des Auszahlungsjahres zusammenfillt (BFH
v. 6.12.1991 — VIR 135/88, BFH/NV 1992, 381).

Geldwerter Vorteil: Der Vorteil aus der VerduBerung eines WG unter Ver-
kehrswert kann Vergiitung fiir eine mehrjihrige Tatigkeit sein, und zwar auch
dann, wenn die Uberlassung nicht bewusst und gewollt zu einem unter dem Ver-
kehrswert liegenden Preis erfolgt (BFH v. 10.6.1983 — VI R 176,/80, BStBI. 1T
1983, 642).
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§34 Anm. 68 C. Abs. 2: Abgrenzung der Einkinfte

Gruppenunfallversicherung: Erhilt ein ArbN Leistungen aus einer durch Bei-
trage seines ArbG finanzierten Gruppenunfallversicherung, die ihm keinen eige-
nen unentziehbaren Rechtsanspruch einrdumt, so fithren im Zeitpunkt der Leis-
tung die bis dahin entrichteten, auf den Versicherungsschutz des ArbN
entfallenden Beitridge zu Arbeitslohn, begrenzt auf die dem ArbN ausgezahlte
Versicherungsleistung (BFH v. 11.12.2008 — VI R 9/05, BStBl. IT 2009, 385).
Bei mehtjihrigen Primienzahlungen kann es sich um Vergiitungen fir mehtjih-
rige Titigkeiten handeln (BFH v. 11.12.2008 — VIR 19,/06, BFH/NV 2009, 905;
BFH v. 11.12.2008 — VI R 3/08, BFH/NV 2009, 907).

Jubildumszuwendungen: Zuwendungen aus Anlass von Dienstjubilden stellen
Vergiitungen fir mehrjihrige Tidtigkeit dar (BFH v. 28.9.1984 — VI R 48/82,
BStBI. 11 1985, 117; BFH v. 3.7.1987 — VI R 182/85, BStBL. 11 1987, 677). Dem-
gegeniiber stellen Zahlungen, die aus Anlass eines Firmenjubiliums ohne Rick-
sicht auf die Dauer der Betriebszugehorigkeit gewihrt werden, keine (zusitzli-
che) Vergiitung fiir die zurtickliegende Tatigkeit dar, so dass kein Fall des Abs. 2
Nr. 4 vorliegt (BFH v. 3.7.1987 — VI R 43/86, BStBL. 11 1987, 820; H 34.4 ,,Jubi-
liumszuwendungen® EStH 2018). Werden solche Zahlungen nach der Dauer
der Betriebszugehorigkeit gestaffelt, kommt eine Aufteilung in Betracht (BFH v.
3.7.1987 — VIR 182/85, BStBL. 11 1987, 677).

Pensionsanspriiche: Die Ablésung laufender oder kiinftiger Pensionszahlun-
gen kann Vergiitung fiir eine mehtjihrige Titigkeit darstellen (BFH v. 11.12.
1970 — VI R 218/66, BStBL II 1971, 266; BFH v. 9.7.1992 — XI R 5/91,
BStBL II 1993, 27; BFH v. 21.4.1993 — XI R 62/92, BFH/NV 1993, 721; BFH
v. 12.4.2007 — VI R 6/02, BFH/NV 2007, 1409), wenn sie nicht als Entschidi-
gung iSd. § 24 Nr. 1 Buchst. a zu werten ist (s. § 24 Anm. 41 ,,Betriebliche Al-
tersversorgung™). Dies gilt auch, wenn der Verzicht eines GesGf. auf die erdien-
te und werthaltige Versorgungsanwartschaft zu einem - fingierten —
Lohnzufluss in Hohe des Teilwerts fihrt (BFH v. 23.8.2017 — VI R 4/16,
BStBL II 2018, 208) oder wenn das Versorgungskapital des verstorbenen Ehe-
manns an die Witwe ausgezahlt wird (FG Miinchen v. 25.3.2015 — 1 K 2723/13,
EFG 2015, 1200, rkr.).

Tantiemen: RegelmiBig ausgezahlte Tantiemen stellen keine Vergiitungen fiir
mehrjihrige Titigkeiten, sondern Erfolgsvergiitungen dar, die sich an in der Ver-
gangenheit liegenden Kennziffern des Unternehmens orientieren und mit denen
frihere Arbeitsleistungen iiber einen Zeitraum von regelmiBig nicht mehr als
zwoOlf Monaten zusitzlich honoriert werden sollen (BFH v. 19.12.2006 — VI R
136/01, BStBL II 2007, 456; H 34.4 ,,AuBierordentliche Einkiinfte iSd. § 34
Abs. 2 Nr. 4iVm. § 34 Abs. 1 EStG* EStH 2018, unter 2.). Dies gilt auch, wenn
sie nach dem Gewinn eines vom Kj. abweichenden Wj. bemessen werden (BFH
v. 30.8.1966 — VI 211/65, BStBL. III 1966, 545). Anders verhilt es sich bei Tan-
tiemen, die in einem VZ fiir mehrere Jahre zusammengeballt zuflieBen (BFH v.
5.10.1973 — VI R 313/70, BStBL II 1974, 197; H 34.4 ,,Auerordentliche Ein-
kiinfte iSd. § 34 Abs. 2 Nr. 4 iVm. § 34 Abs. 1 EStG* EStH 2018, unter 1.).
Ubergangsgeld nach § 62 Abs. 1 BAT stellt eine Vergiitung fiir mehrjihrige
Titigkeit dar (BFH v. 18.9.1991 — XI R 8/90, BStBL. 11 1992, 34).
Verbesserungsvorschlige: Die einem ArbN fiir einen Verbesserungsvorschlag
gewihrte Primie stellt keine Entlohnung fir eine mehtjihrige Titigkeit dar,
wenn sie nicht nach dem Zeitaufwand des ArbN, sondern ausschlieflich nach
der Kostenersparnis des ArbG in einem bestimmten Zeitraum berechnet wird
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(BFH v. 16.12.1996 — VI R 51/96, BStBI. II 1997, 222; BFH v. 31.8.2016 — VIR
53/14, BStBL. II 2017, 322; H 34.4 ,,Verbesserungsvorschlige EStH 2018).

Versorgungsleistungen aus einer Pensionszusage, die an die Stelle einer in ei-
nem vergangenen Jahr erdienten variablen Vergiitung treten, sind keine Ver-
giitung fir eine mehrjihrige Tatigkeit (BFH v. 31.8.2016 — VI R 53 /14, BStBL. 11
2017, 322).

Wohnrecht: Zahlungen fiir die Ablésung eines dem ArbN eingerdumten Wohn-
rechts, die nach der voraussichtlichen Restlaufzeit des Arbeitsvertrags bemessen
werden, stellen idR Vorauszahlungen auf kiinftigen Arbeitslohn dar und kénnen
damit Vergiitungen fur eine mehrjihrige Titigkeit sein (BFH v. 16.12.1966 — VI
R 61/66, BStBL III 1967, 251; BFH v. 21.8.1993 — XI R 7/93, BStBL. 11 1994,
185).

Zertifikate: Geldwerte Vorteile aus der Einrdumung von Zertifikaten, die den
ArbN am Ertrag des Unternehmens beteiligen, stellen unter den gleichen Vo-
raussetzungen wie geldwerte Vorteile aus Aktienoptionen Vergiitungen fir eine
mehtjihrige Titigkeit dar (BFH v. 17.6.2009 — VI R 69/06, BStBL. II 2010, 69);
s. ,,Aktienoptionen®.

b) Andere Einkunftsarten

Abstandszahlungen: Abfindung fiir vorzeitige Auflésung eines Mietverhiltnis-
ses, die das Erfiillungsinteresse des Vermieters fiir mehrjahrige Restlaufzeit ab-
gilt, fillt uE unter Abs. 2 Nr. 4, wenn das Erfiillungsinteresse mehrerer Jahre ab-
gegolten wird.

Austrittsleistung einer schweizerischen o6ffentlich-rechtl. Pensionskasse, die
nach dem 31.12.2004 zur Abfindung von Versorgungsanspriichen ausgezahlt
wird, stellt eine zu den Einkiinften iSd. § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a Doppel-
buchst. aa gehoérende Vergiitung fiir mehrjihrige Titigkeit dar (BFH v. 23.10.
2013 — X R 33/10, BStBL. II 2014, 103).

Erstattungszinsen gem. § 233a AO, die in einem VZ fiir mehrere Jahre zuflie-
Ben, stellen uE Vergtitungen fiir mehtjahrige Tiatigkeiten dar (s. Anm. 60, 62, 67;
aA jedoch BFH v. 12.11.2013 — VIII R 36,/10, BStBl. 11 2014, 168).

Kapitalleistungen berufsstindischer Versorgungseinrichtungen, die nach
dem 31.12.2004 zur vollstindigen oder teilweisen Abfindung von Versorgungs-
ansprichen ausgezahlt werden, stellen eine zu den Einkiinften iSd. § 22 Nr. 1
Satz 3 Buchst. a Doppelbuchst. aa gehérende Vergiitung fiir mehrjihrige Tétig-
keit dar (BFH v. 23.10.2013 — X R 3/12, BStBI. II 2014, 58; BFH v. 23.10.2013
— X R 21/12, BFH/NV 2014, 330).

Insolvenzverwaltung: Siche ,,Vermogensverwaltung®.

Nachzahlung der Kassenirztlichen Vereinigung fiir mehrere Jahre ist Ver-
glitung fiir mehrjihrige Titigkeit (BFH v. 2.8.2016 — VIII R 37/14, BStBL. 11
2017, 258).

Nachzahlung von Renten aus der gesetzlichen Rentenversicherung fiir mehre-
re Jahre fillt unter Abs. 2 Nr. 4 (anders noch BFH v. 31.7.1970 — VI R 177/68,
BStBI. 11 1970, 784).

Sterbegeld: Ein einmaliges Sterbegeld, das ein berufsstindisches Versorgungs-
werk neben der laufenden Hinterbliebenenrente an den tbetlebenden Ehegatten
des Mitglieds auszahlt, ist keine Verglitung fiir mehrjihrige Titigkeit (BFH v.
23.11.2016 — X R 13/14, BFH/NV 2017, 445).

Testamentsvollstreckung: Siche ,,Vermogensverwaltung®.
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§34 Anm. 69-73 D. Abs. 3: StSatz bei Ausscheiden aus Erwerbsleben

Umsatzsteuererstattungen fiir mehrere Jahre, die auf der nachtriglich erkann-
ten StFreiheit von Umsitzen beruhen, stellen Vergiitungen fir mehrjihrige T4-
tigkeiten dar (BFH v. 25.2.2014 — X R 10/12, BStBL. 11 2014, 668; BFH v. 25.9.
2014 — III R 5/12, BStBL II 2015, 220).

VeriauBlerungsentgelt: Einkiinfte aus selbstindiger Arbeit, die aus der VerduBle-
rung eines langjihrig betrieblich genutzten Gebiudeteils neben den tibrigen lau-
fenden Einkiinften aus selbstindiger Arbeit erzielt werden, sind keine Vergiitung
fir mehrjihrige Titigkeit (BFH v. 9.10.2018 — VIII B 49/18, BFH/NV 2019,
17).

Vermoégensverwaltung gehort nach dem zu § 18 Abs. 1 Nr. 1 ergangenen Urt.
des BFH (BFH v. 12.12.2001 — XI R 56,/00, BStBI. II 2002, 202) nicht zum typi-
schen Berufsbild des RA. Damit ist uE die bisherige Rspr. iiberholt, wonach da-
raus erzielte Honorare keiner von der tibrigen Berufstitigkeit abgrenzbaren Son-
dertitigkeit entspringen und schon aus diesem Grund nicht in den Genuss der
StErmiBigung nach Abs. 2 Nr. 4 kommen kénnen (s. Anm. 65).
Vorfilligkeitsentschidigungen, die ein Datlehensnehmer vereinbarungs-
gemil bei vorzeitiger Kiindigung an den Darlehensgeber leistet, stellen uE Ver-
glitungen flir mehrjihrige Titigkeit dar, wenn das Erfiillungsinteresse mehrerer
Jahre abgegolten wird.

7072 Einstweilen frei.

73

D. Erlduterungen zu Abs. 3:
Besonderer Steuersatz fiir Verdullerungsgewinne
beim Ausscheiden aus dem Erwerbsleben

I. Grund fiir die Anfiigung des Abs. 3

Mit dem durch das StSenkErgG angefiigten Abs. 3 wird fiir einen Teil der ao.
Einktnfte die durch das StEntG 1999,/2000/2002 abgeschaffte Tarifbeglins-
tigung in Form des ermiBigten durchschnittlichen StSatzes unter bestimmten
Voraussetzungen und in eingeschrinktem Umfang wieder eingefithrt. Die Wie-
dereinfithrung war in einem vom BRat verabschiedeten und von der BReg. ak-
zeptierten EntschlieBungsantrag gefordert worden, der die Grundlage fiir die
Zustimmung des von einer SPD/FDP-Koalition regierten Landes Rheinland-
Pfalz sowie der von Groflen Koalitionen regierten Bundeslinder Berlin, Bran-
denburg und Bremen zum StSenkG bildete. Mit dieser Mainahme sollte der ver-
breiteten Kritik daran begegnet werden, dass die abrupte Abschaffung des et-
miBigten durchschnittlichen StSatzes fiir VerduBerungsgewinne durch das
StEntlG 1999,/2000/2002 die stl. Rahmenbedingungen fiir das Ausscheiden
mittelstindischer Unternehmer sowie von Freiberuflern aus dem Berufsleben
einschneidend verschlechtert und damit der finanziellen Lebensplanung der be-
treffenden Stpfl. in vielen Fillen die Grundlage entzogen habe. Die Einschrin-
kung des Anwendungsbereichs soll den frither verbreiteten Missbrauch des et-
mifigten durchschnittlichen StSatzes im Rahmen von Steuersparmodellen
ausschlieBen.

E 52 | Hom ertragsteuerrecht.de
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II. Begiinstigte Einkiinfte, Begrenzung der Vergiinstigung und
personliche Voraussetzungen (Abs. 3 Satz 1)

1. Begiinstigte Einkiinfte

Abs. 3 gilt nur fir ao. Einktnfte iSd. Abs. 2 Nr. 1, dh. VeriuBerungsgewinne.
Andere Arten von ao. Einkiinften bleiben von der Anwendung des ermifBigten
durchschnittlichen StSatzes ausgeschlossen. Dies gilt auch fir die unter Abs. 2
Nr. 2 iVm. § 24 Nr. 1 Buchst. ¢ fallenden Ausgleichszahlungen an HV nach
§ 89b HGB (s. Anm. 4).

Im zu versteuernden Einkommen enthaltene VeriauBlerungsgewinne: Zur
Frage, unter welchen Voraussetzungen fir eine Beglinstigung nach Abs. 3 in Be-
tracht kommende Einkiinfte im zvE enthalten sind, s. zunichst Anm. 19 ff.

» Zusammentreffen von durch Abs. 1 und durch Abs. 3 begiinstigten Einkiinften: Hat der
Stpfl. sowohl ao. Einkiinfte erzielt, fiir die eine Tarifbegiinstigung nach Abs. 3
in Betracht kommt, als auch solche, die nur nach Abs. 1 begtinstigt sind, ist der
Ausgleich von Vetlusten bzw. der Abzug von SA und anderen persoénlichen Ab-
zugsbetrdgen in der Reihenfolge vorzunehmen, die zu dem fiir den Stpfl. glins-
tigsten Erg. fihrt (R 34.1 Abs. 1 Satz 4 EStR 2012).

» Abzng von Freibetrigen fiir Verinfernungsgewinne: Die personlichen Voraussetzun-
gen der Tarifbegiinstigung nach Abs. 3 entsprechen denjenigen fir die Gewih-
rung des Freibetrags nach § 16 Abs. 4. Hat der Stpfl. nur einen fir die Gewih-
rung der Vergiinstigungen in Betracht kommenden VerduBerungsgewinn erzielt,
mindert der Freibetrag die nach Abs. 3 begiinstigungsfihigen Einkiinfte. Hat
der Stpfl. in einem VZ hingegen mehrere fiir die Gewihrung des Freibetrags in
Betracht kommende VeriduBerungsgewinne erzielt, steht ihm ein Wahlrecht zu,
bei welchem der Freibetrag abgezogen werden soll. Dieses Wahlrecht und das
nach Abs. 3 brauchen nicht einheitlich ausgetibt zu werden. Es liegt nahe, dass
der Stpfl. die StErmiBigung nach Abs. 3 fiir den héchsten VerduBerungsgewinn
in Anspruch nimmt, wihrend sich fiir den Abzug des Freibetrags der Verduf3e-
rungsgewinn anbietet, bei dem sich die Degression wegen Uberschreitung der
Betragsgrenze des § 16 Abs. 4 Satz 3 am wenigsten bemerkbar macht.

2. Begrenzung der Vergiinstigung auf Gewinne von héchstens 5 Mio. €

Die Besteuerung nach dem ermiBigten durchschnittlichen StSatz kann nur fir
den Teil des begilinstigten VerduBerungsgewinns in Anspruch genommen wer-
den, der den Betrag von 5 Mio. € nicht Gbersteigt. Im VZ 2001 galt eine Grenze
von 10 Mio. DM, die derjenigen entsprach, die bereits in § 34 Abs. 1 idFF des Ge-
setzes zur Fortsetzung der Unternehmensteuerreform v. 29.10.1997 ab VZ 2001
vorgeschen war. Die Beglinstigungshéchstgrenze ist personen- und nicht be-
triebsbezogen. Bei ao. Einkiinften aus gesondert und einheitlich festgestellten
Gewinnanteilen kann jeder der Feststellungsbeteiligten den Hochstbetrag geson-
dert ausschopfen (MELLINGHOFF in KIRcHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 47). Auch
im Fall der Zusammenveranlagung von Ehegatten, die beide einen Gewinn iSd.
Abs. 3 Satz 1 erzielt haben, kann jeder der Ehegatten die StErmiBigung in An-
spruch nehmen (MEeLLINGHOFF in KiRcHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 47). Soweit
der VeriuBlerungsgewinn, fiir den die Vergiinstigung des Abs. 3 in Anspruch ge-
nommen wird, die Grenze von 10 Mio. DM bzw. 5 Mio. € ibersteigt, ist die
Finftelregelung nach Abs. 1 anzuwenden.

Einstweilen frei.
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§34 Anm.77-80 D. Abs. 3: StSatz bei Ausscheiden aus Erwerbsleben

3. Personliche Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme der
Begiinstigung nach Abs. 3

Die Inanspruchnahme der Tarifvergiinstigung nach Abs. 3 setzt voraus, dass der
Stpfl. das 55. Lebensjahr vollendet hat oder er im sozialversicherungsrechtl. Sin-
ne dauernd berufsunfihig ist.

Steuerpflichtiger ist derjenige, der den nach Abs. 3 Satz 1 zu versteuernden
VeriduBerungsgewinn erzielt hat. Auch im Fall zusammen zur ESt veranlagter
Ehegatten sind daher allein die Verhiltnisse in der Person desjenigen Ehegatten
maf3geblich, der den Betrieb verduBlert oder aufgegeben hat. Zwar stellt Abs. 3
eine Tarifregelung dar, bei deren Anwendung zusammenveranlagte Ehegatten
gemeinsam als Stpfl. behandelt werden (§ 26b aE). Der Begiinstigungszweck,
nimlich die stl. Entlastung des anlisslich des Ausscheidens aus dem Berufsleben
erzielten Gewinns im Hinblick auf die Sicherstellung der Altersversorgung, kann
aber nur im Hinblick auf die Person desjenigen beurteilt werden, der die durch
den VerduBerungs- oder Aufgabevorgang beendete Einkunftserzielung zuvor
ausgetibt hat.

Vollendung des 55. Lebensjahres oder dauernde Berufsunfihigkeit: Die
Merkmale entsprechen denjenigen fiir die Gewihrung des Freibetrags nach § 16
Abs. 4; s. deshalb § 16 Anm. 708 und 709. Det Nachweis der dauernden Berufs-
unfihigkeit kann auch mit einer erst nach der VerduBerung ausgestellten amts-
irztlichen Bescheinigung erbracht werden. Die fiir den Abzug von agB geltende
Regelung des § 64 EStDV findet insoweit keine Anwendung (FG Sa.-Anh. v.
10.7.2014 — 1 K 536/08, EFG 2015, 45, rkr.).

78=79 Einstweilen frei.

80

ITII. Hohe des ermifligten Steuersatzes (Abs. 3 Satz 2)

Grundsitzlich 56 % des durchschnittlichen Steuersatzes: Der ermiligte
StSatz betrigt 56 % des durchschnittlichen StSatzes, der sich ergibe, wenn die
tarifliche ESt nach dem gesamten zvE zzgl. der dem ProgrVorb. unterliegenden
Einkiinfte zu bemessen wire.

Liegen die Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme des Abs. 1 und des
Abs. 3 nebeneinander vor (zB weil der Stpfl. in ein und demselben VZ einen
VerduBerungsgewinn iSd. Abs. 2 Nr. 1 und eine Entschidigung iSd. Abs. 2 Nr. 2
erzielt), so werden die StErmiaBigungen jeweils unter Bertcksichtigung der je-
weils anderen StErmiBigung berechnet (R 34.2 Abs. 2 Satz 1 EStR 2012 mit Be-
rechnungsbeispiel 5 in H 34.2 EStH 2014).

Mindeststeuersatz: Nach Satz 2 letzter Halbs. betridgt der StSatz auf die ao.
Einkiinfte jedoch mindestens 14 %; er entspricht damit dem Eingangssteuersatz
des EStTarifs. Mit dieser Regelung wollte der Gesetzgeber die stl. Entlastung
der VerduBerungsgewinne iSd. Abs. 3 begrenzen. Da der Regelungszweck des
Abs. 3 nicht in der Vermeidung von Hirten liegt, die sich aus dem progressiven
Verlauf des EStTarifs ergeben, sondern erklirtermallen einen dartiber hinaus-
gehenden Beglinstigungszweck verfolgt, ist ein steuersystematischer Grund fiir
die Einziehung einer Untergrenze nicht ersichtlich. Zudem wirkt sich die damit
verbundene Einschrinkung der StErmifligung nur bei kleinen VerduBerungs-
und Aufgabegewinnen aus.
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IV. Anwendung der allgemeinen Tarifvorschriften auf das

um die in Satz 1 genannten Einkiinfte verminderte zu versteuern-
de Einkommen (Abs. 3 Satz 3)

Nach Abs. 3 Satz 3 sind auf das um die in Satz 1 genannten Einkiinfte vermin-
derte zvE (verbleibendes zvE) die allgemeinen Tarifvorschriften anzuwenden.
Diese Regelung ist gesetzestechnisch in mehrfacher Hinsicht verungliickt.

Legaldefinition des Begriffs ,,verbleibendes zu versteuerndes Einkom-
men‘: Durch den Klammerzusatz in Satz 3 definiert der Gesetzgeber das um
die in Satz 1 genannten Einkiinfte verminderte Einkommen als ,,verbleibendes
zu versteuerndes Einkommen®, obwohl derselbe Begriff bereits in Abs. 1 Satz 2
verwendet und — in einem davon abweichenden Sinne — definiert wird. Zwar ist
denkbar, dass der Gesetzgeber ein und demselben Begriff im Rahmen unter-
schiedlicher Absitze desselben Paragraphen unterschiedliche Bedeutungen bei-
legt, also absatzspezifische Legaldefinitionen vornimmt. Fiir eine derartige Le-
galdefinition besteht im Rahmen des Abs. 3 aber keinerlei gesetzestechnisches
Bediirfnis, weil der in Satz 3 legaldefinierte Begriff in den folgenden Sitzen nicht
mehr aufgegriffen wird.

Die in Satz 1 genannten Einkiinfte: Nach Satz 3 finden auf das um die in
Satz 1 genannten Einkinfte verminderte zvE — vorbehaltlich des Abs. 1 — die
allgemeinen Tarifvorschriften Anwendung. Damit dirfte der Gesetzgeber den-
selben Regelungszweck verfolgt haben wie mit Abs. 1 Satz 6 in der bis VZ 1998
anwendbaren Fassung, dh. auf denjenigen Teil der Einkunfte, fiir den die StEr-
mifigung nach den Sitzen 1 und 2 nicht zu gewihren ist, sollen — vorbehaltlich
der Anwendung der Fiinftelregelung — die allgemeinen Tarifvorschriften zur An-
wendung kommen. Der Wortlaut des Satzes 3 entspricht dieser Zielsetzung aber
nicht, denn die in Satz 1 genannten Einkinfte sind ,,auflerordentliche Einkiinfte
im Sinne des Absatzes 2 Nummer 1. Dazu gehort ggf. auch der Teil der betref-
fenden Einkiinfte, der die Begiinstigungshochstgrenze von 5 Mio. € Ubersteigt
oder fur den wegen der gegenstindlichen Beschrinkung der StErmiBigung auf
einen VerduBerungs- oder Aufgabegewinn die StErmiBigung nach Satz 1 nicht
in Anspruch genommen werden kann. Nihme man die Regelung des Satzes 3
beim Wort, ergibe sich fiir die hiernach von der Begiinstigung ausgeschlossenen
Einkiinfte iSd. Satzes 1 eine Besteuerungsliicke. Sie wiirden weder nach Satz 1
der Besteuerung nach dem besonderen StSatz des Satzes 2 nach den Sitzen 1
und 2 noch nach Satz 3 der Besteuerung nach den allgemeinen tariflichen Vor-
schriften untetliegen.

Da diese Konsequenz nicht beabsichtigt sein kann, ist eine berichtigende Aus-
legung des Satzes 3 dahin geboten, dass auf denjenigen Teil der Einkinfte, fir
den die StErmiBigung nach den Sitzen 1 und 2 nicht zu gewiéhren ist, vorbehalt-
lich der Finftelregelung des Abs. 1 die allgemeinen Tarifvorschriften anzuwen-
den sind (im Erg. ebenso Sieker in KSM, § 34 Rz. C 25 [11,/2016]; LINDBERG in
Bromics, § 34 Rz. 77 [6/2017]; Scuirrers in Korn, § 34 Rz. 68 [2/2018]; aA —
Abs. 1 auf den ibersteigenden Teilbetrag nicht anwendbar — anscheinend Wa-
CKER in ScHMIDT, 38. Aufl. 2019, § 34 Rz. 60).

Allgemeine Tarifvorschriften sind die Tarifvorschriften des § 32a sowie die in
§ 32a Satz 2 ausdriicklich in Bezug genommenen Regelungen der §§ 32b, 34b
und 34c. Dies bedeutet, dass die ESt auf den in Satz 3 genannten Teilbetrag des
zvE so zu ermitteln ist, als wenn der Stpfl. die tibrigen — ao. — Einkiinfte nicht
erzielt hitte.
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§34 Anm. 81-82 D. Abs. 3: StSatz bei Ausscheiden aus Erwerbsleben

Vorbehalt zugunsten des Abs. 1: Die Inanspruchnahme der StErmiBigung
nach Satz 1 schlieB3t nicht aus, dass fur andere ao. Einktinfte iSd. Abs. 2 die Ta-
rifbegiinstigung nach Abs. 1 Anwendung findet. Je nachdem, wie man den Be-
griff der ,,in Satz 1 genannten Einkinfte* versteht (s.0.), geh6rt dazu auch detje-
nige Teil der in Satz 1 angesprochenen ao. Einkiinfte, fiir den die StErmaBigung
nach den Sitzen 1 und 2 nicht zur Anwendung kommt.

V. Inanspruchnahme nur einmal im Leben (Abs. 3 Satz 4)

Die StErmiBigung nach Abs. 3 Sitze 1 bis 3 kann der Stpfl. nur einmal im Le-
ben in Anspruch nehmen. Diese Einschrinkung trigt dem Regelungsziel des
Abs. 3 Rechnung, die stl. Bedingungen fiir das Ausscheiden eines Unternehmers
aus dem Erwerbsleben zu verbessern. Der Eintritt in den Ruhestand ist seiner
Natur nach ein einmaliger Vorgang, so dass es konsequent war, nut die einmali-
ge Inanspruchnahme zuzulassen.

Inanspruchnahme: Nach stRspr. des BFH ist eine antragsgebundene StVer-
glinstigung, die dem Stpfl. nur einmal gewidhrt werden kann, fur die Zukunft
auch dann ,,verbraucht®, wenn sie vom FA zu Unrecht gewihrt worden ist, ins-
bes. der erforderliche Antrag vom Stpfl. nicht gestellt wurde. Entscheidend ist
allein, dass sich die Vergiinstigung auf die frithere StFestsetzung ausgewirkt hat
und sie dort nicht mehr riickgingig gemacht werden kann. Will sich der Stpfl.
die Moglichkeit vorbehalten, die Vergiinstigung in einem spiteren Jahr in An-
spruch zu nehmen, muss er die StFestsetzung anfechten, in der ihm die Ver-
glinstigung zu Unrecht gewihrt wurde (BFH v. 8.3.1994 — IX R 12/90, BFH/
NV 1994, 785, mwN, betr. erhohte Absetzungen nach § 7b; BFH v. 21.7.2009 —
X R 2/09, BStBL II 2009, 963, betr. Freibetrag nach § 16 Abs. 4).

Diese Grundsitze gelten auch in den Fillen des Abs. 3 und zwar unabhingig da-
von, ob der beglinstigungsfihige VerduBerungsgewinn aus einer Publikums-KG
oder aus sonstigen Beteiligungen oder Betrieben stammt (BFH v. 1.12.2015 - X
B 111/15, BFH/NV 2016, 199). Etwas anderes gilt nach den Grundsitzen von
Treu und Glauben nur dann, wenn die rechtsirrige Gewidhrung der Verglins-
tigung in dem fritheren Bescheid fiir den Stpfl. angesichts der geringen Hohe
der Vergiinstigung und wegen des Fehlens eines Hinweises des FA nicht erkenn-
bar war (BFH v. 15.5.2002 — X R 97/98, BFH/NV 2002, 1428; BFH v. 1.12.
2015 -X B 111/15, BFH/NV 2016, 199).

Anders soll nach Schl.-Holst. FG (Schl.-Holst. FG v. 28.11.2018 — 2 K 205/17,
juris, Az. BFH VIII R 2/19) der Fall zu beutteilen sein, dass sich die fehlerhafte
Gewihrung der Vergiinstigung auf Finkiinfte bezieht, bei denen es sich iiber-
haupt nicht um einen VerduBerungsgewinn iSd. § 16 handelt.

Ehegatten: Die Moglichkeit der einmaligen Inanspruchnahme besteht fiir jeden
subjektiv Stpfl. Auch in den Fillen der Zusammenveranlagung fihrt die In-
anspruchnahme durch einen Ehegatten daher nicht zum Verbrauch fiir den an-
deren Ehegatten.

ErmaiaBigter Steuersatz vor 2001: Die in Satz 4 vorgenommene Begrenzung
auf die einmalige Inanspruchnahme des ermiBigten StSatzes fiir VerduBerungs-

gewinne gilt nur mW fur die Zukunft. Die Inanspruchnahme einer StErmafi-
gung nach § 34 in VZ vor dem 1.1.2001 ist unbeachtlich (§ 52 Abs. 47 Satz 7).
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VII. Antrag Anm. 83-84 § 34

VI. Inanspruchnahme nur fiir einen Verdullerungs- oder Aufgabe-
gewinn (Abs. 3 Satz 5)

Die Regelung des Satzes 4, wonach der Stpfl. die ErmiBigung nach den Sitzen 1
bis 3 nur einmal im Leben in Anspruch nehmen kann, ist ihrem Wortlaut nach
nur auf die einmalige Ausiibung des Wahlrechts und damit die Inanspruchnah-
me fir einen VZ bezogen. Diese Regelung hitte es nicht ausgeschlossen, dass
der Stpfl. die StErmiBigung bis zu der in Satz 1 gezogenen betragsmiBigen
Hochstgrenze auf VerduBerungsgewinne aus mehreren unterschiedlichen Ver-
duBerungs- oder Aufgabevorgingen hitte anwenden kénnen.

Satz 5 bestimmt jedoch ausdriicklich, dass beim Zusammentreffen mehterer be-
gunstigungsfihiger VerduBerungs- oder Aufgabefille in einem VZ die In-
anspruchnahme der StErmiBigung nach Abs. 3 Sitze 1 bis 3 nur fur einen der
daraus erzielten Gewinne moglich ist. Die Regelung ist auch auf den Fall an-
wendbar, dass der Stpfl. mehrere selbstindige Betriebe im Rahmen eines einheit-
lichen Geschifts an denselben Erwerber verduBert. Wird der zum BV eines Ein-
zelunternehmers  gehérende  Mitunternehmeranteil zusammen mit  dem
Einzelunternehmen verduBlert, kann die ermiBigte Besteuerung nach § 34 Abs. 3
entweder fiir die VerduBerung des Einzelunternehmens oder fiir die des Mit-
unternchmeranteils in Anspruch genommen werden (R 34.5 Abs. 2 Sitze 3 und
4 EStR 2012). Demgegentiber stellt die VerduB3erung eines Anteils an einer Mit-
unternehmerschaft (Obergesellschaft), zu deren BV die Beteiligung an einer an-
deren Mitunternehmerschaft gehort (mehrstockige PersGes.), bei Anwendung
des §34 Abs. 3 einen einheitlich zu beutteilenden VeriuBerungsvorgang dar
(R 34.5 Abs. 2 Satz 5 EStR 2012). Um die ermifBigte Besteuerung nach § 34
Abs. 3 in groBtmoglichem Umfang in Anspruch nehmen zu koénnen, wird 2T
empfohlen, mehrere getrennte Betriebe oder Mitunternehmerschaften durch
entsprechende Gestaltungen im Vorfeld der VerduBerung zusammenzufassen
(Scurrrers in Korn, § 34 Rz. 71, mwN [2/2018]). Dies fiihrt aber nicht in allen
Fillen zu einer geringeren stl. Belastung als die kombinierte Inanspruchnahme
der StErmiBigungen nach Abs. 1 und 3 fiir die verschiedenen VeriuBerungs-
gewinne (Housen, DStR 2006, 200 [204£.]).

Betriebsaufgabegewinne: Erstreckt sich eine Betriebsaufgabe tber zwei K.
und fillt der Aufgabegewinn daher in zwei VZ an, kann die TarifermiBigung
nach Abs. 3 fir diesen Gewinn auf Antrag in beiden VZ gewihrt werden; der
Hoéchstbetrag von 5 Mio. € ist dabei aber nur einmal zu gewihren (H 34.1 ,,Be-
triebsaufgabegewinn in mehreren Veranlagungszeitriumen® EStH 2018). Ent-
steht in einem VZ ein Gewinn und im anderen ein Verlust, ist die TatrifermiGi-
gung nur auf den saldierten Betrag zu gewihren (BMF v. 20.12.2005 -1V B 2 -
S 2242 - 18/05, BStBL 12006, 7, unter L. vorletzter Abs.).

VII. Antrag

Grund fiir die Antragsgebundenheit: Die StErmiBigung nach Abs. 3 ist auch
nach Streichung des Antragserfordernisses in Abs. 1 durch das StAndG 2001 an-
tragsgebunden geblieben. Das ist schon deshalb gerechtfertigt, weil die In-
anspruchnahme nach den Sitzen 4 und 5 zu einem endgiiltigen Verbrauch der
Vergiinstigung fiir den Stpfl. fithrt und dieser sich daher sorgsam tbetlegen
muss, ob er die StErmiBigung fiir einen bestimmten VerduBerungs- oder Auf-
gabegewinn in Anspruch nehmen oder fir einen in der Zukunft noch zu erwar-
tenden Gewinn aufsparen will.
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§34 Anm. 84-99 D. Abs. 3: StSatz bei Ausscheiden aus Erwerbsleben

Form: Der Antrag nach Abs. 3 ist an keine Form gebunden. Erforderlich ist
nur, dass der Stpfl. eindeutig zum Ausdruck bringt, dass er fir einen begtins-
tigungsfihigen VerduBerungsgewinn abweichend von Abs. 1 die StErmifigung
nach Abs. 3 in Anspruch nehmen will. Gegebenenfalls hat das FA im Rahmen
seiner Amtsermittlungspflicht auf eine Prizisierung unklarer Begehren hinzuwir-
ken. Eine ausdrickliche Hinweispflicht des FA besteht uE aber nicht (aA MEL-
LINGHOFF in Kircunor, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 50; Grar in LBP, § 34 Rz. 142
[8/2013]). Die versehentliche Unterlassung der Antragstellung stellt auch keine
offenbare Unrichtigkeit der StErklirung dar, die eine Berichtigung des StBe-
scheids nach § 129 AO erméglicht (FG Ba.-Wartt. v. 22.2.2012 — 2 K 677/11,
juris, rkr.).

Ausiibung des Antragswahlrechts: Der Antrag nach Abs. 3 ist an keine be-
sondere Frist gebunden und mangels gegenteiliger gesetzlicher Regelung frei wi-
derruflich. Der Antrag kann bis zur Unanfechtbarkeit des StBescheids, dh. auch
noch im Einspruchs- oder Klageverfahren gestellt, gedndert oder zuriickgenom-
men werden (MELLINGHOFF in KircHHOF, 18. Aufl. 2019, § 34 Rz. 50; SIEKER in
KSM, § 34 Rz. C 24 [11/2016]; Schuirrers in Korn, § 34 Rz. 18 [2/2018]; Zmm-
MERMANN in LADEMANN, § 34 Rz. 165 [11/2011]; Grar in LBP, § 34 Rz. 42 [8/
2013)).

Die der Anderung der Wahlrechtsausiibung entsprechende Anderung des ESt-
Bescheids setzt allerdings voraus, dass dieser aus anderen Griinden verfahrens-
rechtl. dnderbar ist. Eine abweichende Wahlrechtsausiibung begriindet fiir sich
genommen keine Anderungsmoglichkeit (BFH v. 9.12.2015 — X R 56/13,
BStBL. 11 2016, 967).

Antragstellung bei Ehegatten: Im Fall der Zusammenveranlagung nach § 26b
kann der Antrag nur von beiden Ehegatten gemeinsam gestellt werden, weil er
sich — auch wenn der zu begiinstigende VeriuBlerungsgewinn nur von einem der
Ehegatten erzielt worden ist — auf die Hohe der gemeinsamen Steuerschuld aus-
wirkt (Sieker in KSM, § 34 Rz. C 24 [11,/2016]).

Rechtsfolge der Antragstellung: Obwohl die Steuer nach Abs. 3 anders als
nach Abs. 1 nicht nach einem besonderen Satz zu berechnen ,,ist, sondern nach
einem ermifBigten StSatz bemessen werden ,.kann®, hat der den Antrag stellende
Stpfl. unter den in der Vorschrift genannten Voraussetzungen und innerhalb der
dort gezogenen Grenzen einen Rechtsanspruch auf die StErmiBigung. Ein Er-
messensspielraum steht dem FA insoweit nicht zu.

85—89 Einstweilen frei.

90 VIII. Entsprechende Anwendung des Abs. 1 Satz 4 (Abs. 3 Satz 6)

Die Verweisung bedeutet, dass auch die StErmiBigung fiir Verdulerungsgewin-
ne nach Abs. 3 Sitze 1 bis 3 nicht in Anspruch genommen werden kann, wenn
der Stpfl. auf diese VerduBerungsgewinne ganz oder teilweise § 6b oder § 6¢ an-
wendet, dh. die im Zusammenhang mit der VerduBlerung aufgedeckten stillen
Reserven auf ErsatzWG tbertrigt oder in eine stfreie Ricklage einstellt. Auch
eine spitere Aufldsung der Riicklage wegen Uberschreitung der Reinvestitions-
frist dndert daran nichts. Ein daraus erzielter Gewinn gehért zu den laufenden
Einktnften, auf die § 34 keine Anwendung findet (BFH v. 4.2.1982 — IV R
150,78, BStBL. 11 1982, 348).

91-99 Einstweilen frei.
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E. ABC der auB3erordentlichen Einkiinfte Anm. 100 § 34

E. ABC der aullerordentlichen Einkunfte

Ablosung wiederkehrender Beziige: Hat sich der Stpfl. bei einer Betriebsver-
duBerung gegen wiederkehrende Beziige dafiir entschieden, die Leistungen nach
Verrechnung mit dem Buchwert des tbertragenen Vermoégens als laufende
nachtrigliche Einkiinfte zu versteuern, kann die Ablosung der wiederkehrenden
Beztge durch eine Einmalzahlung unter bestimmten Voraussetzungen zu einem
tarifbegiinstigten VerduBerungsgewinn fithren (s. Anm. 45).

Abweichende Steuerfestsetzung aus Billigkeitsgriinden: Fiihrt der Erlass
der auf die ao. Einkiinfte entfallenden KiSt wegen des damit verbundenen Weg-
falls des SA-Abzugs und des dadurch eintretenden Anstiegs des verbleibenden
zvE zu einer Erhohung der ESt, die die erlassenen KiStBetrige bei Weitem
ibersteigt, liegt darin keine unbillige Belastung des Stpfl., die durch eine abwei-
chende StFestsetzung nach § 163 AO korrigiert werden miisste (BFH v. 17.4.
2013 - X R 6/11, BFH/NV 2013, 1537).

Abziehbare Aufwendungen: Bei der Ermittlung der ao. Einkiinfte sind nur die
damit in unmittelbarem Zusammenhang stehenden Aufwendungen als BA/WK
zu berticksichtigen (s. Anm. 17).

Antrag: Die Anwendung des Abs. 1 erfolgt von Amts wegen. Dagegen setzt die
Anwendung des Abs. 3 einen Antrag des Stpfl. voraus.

Arbeitnehmer-Pauschbetrag: Siche ,,Werbungskostenpauschbetrage®.

Betriebsaufgabe: Gewinne aus einer Betriebsaufgabe sind nach hM auch dann
tarifbeglinstigt, wenn der Aufgabezeitraum mehrere VZ beriihrt (s. Anm. 40).

Einheitlichkeit der Entschidigung: Ob die Auszahlung von Leistungen in
unterschiedlichen VZ der Tarifbegiinstigung einer Entschidigung entgegensteht,
hingt davon ab, ob die einzelnen Zahlungen Bestandteile einer einheitlichen
oder Gegenstand verschiedener selbstindiger Entschiddigungen sind. Dies rich-
tet sich nach ihrem jeweiligen Rechtsgrund (s. Anm. 53).

Einkunftsartbezogene Freibetrige mindern die Hohe der ao. Einkiinfte inso-
weit, als sie nicht mit laufenden Einkiinften der betreffenden Einkunftsart ver-
rechnet werden konnen (s. Anm. 17).

Entschiadigungen iSd. § 24 Nr. 1 gehoéren zu den ao. Einkinften, wenn sie
dem Stpfl. in einem VZ zuflieBen und dieser dadurch im Zahlungsjahr ein hohe-
res Gesamteinkommen bezieht, als er es beim Ausbleiben des schadenstiftenden
Ereignisses erzielt hitte.

Erginzende Zusatzleistungen aus sozialer Fiirsorge: Erhilt ein ArbN nach
Auszahlung der Hauptentschidigung fiir den Verlust des Arbeitsplatzes von sei-
nem fritheren ArbG in spiteren VZ noch Zusatzleistungen aus sozialer Fiirsor-
ge, so steht dies der Tarifbegiinstigung der Hauptentschidigung nicht entgegen,
wenn der Wert der Zusatzleistungen im Verhiltnis zur Hauptentschidigung ge-
ring ist (s. Anm. 53).

ErmiBigter Steuersatz fir VerduBerungsgewinne entspricht 56 % des
durchschnittlichen StSatzes, der sich ergibe, wenn die tarifliche ESt nach dem
gesamten zvE zu bemessen wire, mindestens jedoch dem fiir den jeweiligen VZ
geltende Eingangssteuersatz. Die Inanspruchnahme des ermifBigten StSatzes ist
davon abhingig, dass der Stpfl. das 55. Lebensjahr vollendet hat oder im sozial-
versicherungsrechtl. Sinne dauernd berufsunfihig ist (s. Anm. 77). AuBerdem ist
sie nur einmal im Leben und nur fiir einen VerduBerungs- oder Aufgabegewinn
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§34 Anm. 100 E. ABC der auBlerordentlichen Einkiinfte

moglich und auf einen Hochstbetrag von 5 Mio. € (VZ 2001: 10 Mio. DM) be-
grenzt.

Halbeinkiinfteverfahren: Siche ,, Teileinkiinfteverfahren®.

Hochstbetrag: Der ermifigte StSatz nach Abs. 3 Satz 2 kann nur fiir den Teil
des beglnstigungsfihigen VerduBerungsgewinns in Anspruch genommen wer-
den, der den Betrag von 5 Mio. € (im VZ 2001: 10 Mio. DM) nicht tibersteigt.

Mitunternehmeranteil: Die tarifbegiinstigte VerduBerung des ganzen Mit-
unternehmeranteils iSd. § 16 Abs. 1 Nr. 2 setzt voraus, dass auch das dem Ge-
sellschafter gehérende SonderBV, soweit es zu den wesentlichen Betriebsgrund-
lagen der Mitunternehmerschaft gehort, verduBert oder in das PV uberfiihrt
wird oder die darin enthaltenen stillen Reserven in anderer Form (2B durch
Ubertragung in ein anderes BV zum Teilwert) aufgedeckt werden. Auch die bis
zum 31.12.2001 mogliche Tarifbegiinstigung des Gewinns aus der VeriuBerung
eines Teils des Mitunternehmeranteils setzte die anteilige Aufdeckung der im
SonderBV enthaltenen stillen Reserven voraus (s. Anm. 40).

Nachzahlung: Siehe ,,Nutzungsvergiitungen®.

Nutzungsvergiitungen fiir die Inanspruchnahme von Grundsticken fir 6f-
fentliche Zwecke sowie Zinsen auf solche Nutzungsvergiitungen und auf Ent-
schidigungen, die mit der Inanspruchnahme von Grundstiicken fiir 6ffentliche
Zwecke zusammenhingen, gehoren zu den ao. Einkiinften iSd. Abs. 2 Nr. 3, so-
weit sie fiir einen Zeitraum von mehr als drei Jahren nachgezahlt werden.
Pauschalbesteuerte Leistungen: Siche ,,Steuerfreie Leistungen®.
Reinvestitionsvergiinstigung: Inanspruchnahme der Reinvestitionsvergiins-
tigung nach § 6b bzw. § 6¢ schliel3t die Anwendung der TariferméiBigung nach
Abs. 1 oder Abs. 3 auf diesen Gewinn aus. Auch der Gewinn aus einer spiteren
Aufl6sung der Riicklage ist nicht tarifbegiinstigt (s. Anm. 33 und 90).
Sonderausgaben sind vorrangig von den laufenden Einkiinften abzuzichen (s.
Anm. 19).

Sonderbetriebsvermogen: Siche ,,Mitunternehmeranteil®.

Steuerfreie Leistungen: Bei der Prifung, ob eine Entschidigung dem Stpfl.
zusammengeballt in einem VZ zusammengeflossen ist, sind nur solche Zahlun-
gen von Bedeutung, die stpfl. und in die Veranlagung einzubeziehen sind (s.
Anm. 53).

Stille Reserven: Ein tarifbegiinstigter VerduBerungsgewinn iSd. Abs. 2 Nr. 1
liegt nur vor, wenn alle in dem VerduBerungsobjekt enthaltenen stillen Reserven
vollstindig aufgedeckt werden (s. Anm. 40).

Teileinkiinfteverfahren: Der stpfl. Teil der in Abs. 2 Nr. 1 genannten VerdufB3e-
rungsgewinne, die nach §3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. b iVm. § 3¢ Abs. 2 teilweise
stbefreit sind, gehort nicht zu den ao. Einktnften. Auf diese Weise soll eine ku-
mulative Begiinstigung durch die Anwendung des Teileinkiinfteverfahrens und
die Gewihrung der TarifermafBigung vermieden werden.

Teilzahlungen stehen bei Einkiinften iSd. Abs. 2 Nr. 2 bis 4 der AuB3erordent-
lichkeit grds. entgegen, wenn sie in unterschiedlichen VZ erfolgen (s. ,,Zahlungs-
weise® und ,,Zusammenballung von Einkiinften®).

VerduBBerungsgewinne gehoren stets zu den ao. Einkiinften, wenn sie die tat-
bestandlichen Voraussetzungen der durch Abs. 2 Nr. 1 in Bezug genommenen
Vorschriften erfiillen.
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E. ABC der auBerordentlichen Einkiinfte Anm. 100 § 34

Verlustausgleich: Auch ao. Einktnfte sind zum Verlustausgleich nach § 2
Abs. 3 heranzuzichen (s. Anm. 19).

Verlustausgleichs- und Verlustabzugsbeschrinkungen kénnen Einfluss da-
rauf haben, in welchem Umfang die in einem VZ erzielten ao. Einkiinfte im zvE
enthalten sind und damit in den Genuss der StErmiBigung gelangen kénnen (s.
Anm. 19).

Werbungskostenpauschbetrige mindern die Hoéhe der ao. Einkiinfte nur in-
soweit, als sie nicht mit laufenden Einkiinften der betreffenden Einkunftsart ver-
rechnet werden kénnen (s. Anm. 17).

Wesentliche Betriebsgrundlagen: Siche ,,Stille Reserven®.

Zahlungsweise: Bei den Einkiinften iSd. Abs. 2 Nr. 2 bis 4 hingt die AuBer-
ordentlichkeit grds. davon ab, dass sie in einem VZ zusammengeballt ausgezahlt
werden. Bei VerduBlerungsgewinnen iSd. Abs. 1 Nr. 1 kommt der Zahlungsweise
des VerdufBerungspreises im Allgemeinen keine Bedeutung fiir die AuBBerordent-
lichkeit zu, weil sich deren stl. Erfassung nicht nach dem Zufluss-, sondern nach
dem Realisationsprinzip richtet. Bei einer BetriebsverduBBerung gegen wiederkeh-
rende Beztge hat der Stpfl. ein Wahlrecht, ob er den VerduBerungsgewinn auf
der Basis des Barwerts tarifbegiinstigt versteuert oder die wiederkehrenden Be-
ziige unter Verrechnung mit dem Buchwert des tibertragenen Vermdgens als
laufende nachtrigliche Einktnfte zum reguliren Tarif versteuert.

Zeitversetzt entstehende Aufwendungen: Siche Anm. 17.

Zinsen konnen Vergiitungen fiir mehrjihrige Titigkeiten (Abs. 2 Nr. 3) bzw.
unter den Voraussetzungen des Abs. 2 Nr. 4 ao. Einkiinfte sein (s. Anm. 65 so-
wie ,,Nutzungsvergiitungen®).

Zusammenballung von Einkiinften ist Voraussetzung fir deren Aufer-
ordentlichkeit. Bei VerduBerungsgewinnen iSd. Abs.2 Nr. 1 wird die Zusam-
menballung unterstellt, wenn die tatbestandlichen Voraussetzungen der durch
Abs. 2 Nr. 1 in Bezug genommenen Vorschriften erfillt sind (s. Anm. 39). In
den Fillen des Abs. 2 Nr. 2 bis 4 hingt die Zusammenballung von der Zah-
lungsweise (s. ,,Zahlungsweise®), bei Entschiddigungen iSd. Abs. 2 Nr. 2 dartiber
hinaus von der Hohe der Gesamteinkiinfte ab.

Zusammentreffen verschiedener Tarifvergiinstigungen: Hat der Stpfl. in ei-
nem VZ Einkinfte erzielt, die Gegenstand unterschiedlicher Tarifverglinstigun-
gen (nach § 34 Abs. 1 und Abs. 3 bzw. nach § 34b Abs. 3) sind, so sind die ver-
schiedenen StErmifigungen jeweils unter Bertcksichtigung der anderen zu
ermitteln (s. Anm. 29).
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