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§ 23 ESIG

Die Neuregelungen auf einen Blick

4

4

Wiedereinflihrung des Fifo-Verfahrens fir die Ermittlung des Ver-
auBerungsgewinns bei Fremdwahrungsbetragen durch den neuen
Abs. 1 Nummer 2 Satz 3. Aufhebung der Ubergangsregelung des
Abs. 3 Satze 9 und 10, die bis zum Veranlagungszeitraum 2013
eine Verlustverrechnungsmaoglichkeit mit Einklinften aus Kapitalver-
magen normierte.

Fundstelle: Gesetz zur Anpassung des nationalen Steuerrechts an
den Beitritt Kroatiens zur EU und zur Anderung weiterer
steuerlicher Vorschriften (KroatienAnpG) v. 25.7.2014
(BGBL. 1 2014, 1266; BStBI. 1 2014, 1126)

§23
Private VerauBerungsgeschéfte

idF des EStG v. 8.10.2009 (BGBI. | 2009, 3366; BStBI. | 2009, 1346),
zuletzt geé&ndert durch KroatienAnpG v. 25.7.2014
(BGBI. 1 2014, 1266; BStBI. 1 2014, 1126)

"Private VerauBerungsgeschafte (§ 22 Nummer 2) sind

unverdndert

VerauBerungsgeschafte bei anderen Wirtschaftsgitem, bei denen der
Zeitraum zwischen Anschaffung und VerauBerung nicht mehr als ein
Jahr betragt. 2Ausgenommen sind VerauBerungen von Gegenstan-
den des taglichen Gebrauchs. ®Bei Anschaffung und VerauBerung
mehrerer gleichartiger Fremdwahrungsbetrége ist zu unterstel-
len, dass die zuerst angeschafften Betrage zuerst verauBert wur-
den. “Bei Wirtschaftsgiitern im Sinne von Satz 1, aus deren Nutzung
als Einkunftsquelle zumindest in einem Kalenderjahr Einklnfte erzielt
werden, erhdht sich der Zeitraum auf zehn Jahre.

Satz 2 bis 5 unverandert

@
)

unverandert

'Gewinn oder Verlust aus VerauBerungsgeschaften nach Absatz 1 ist

der Unterschied zwischen VerauBerungspreis einerseits und den Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten und den Werbungskosten andererseits. 2in
den Fallen des Absatzes 1 Satz 5 Nummer 1 tritt an die Stelle des VerauBe-
rungspreises der fir den Zeitpunkt der Einlage nach § 6 Absatz 1 Nummer 5
angesetzte Wert, in den Fallen des Absatzes 1 Satz 5 Nummer 2 der ge-

HHR Lfg. 269 Mai 2015 Musil | JK15 E 1



J 14-1

Jahreskommentierung 2015

EStG § 23 Anm. J 14-1

meine Wert. 3In den Féllen des Absatzes 1 Satz 2 tritt an die Stelle der An-
schaffungs- oder Herstellungskosten der nach §6 Absatz 1 Nummer 4
oder § 16 Absatz 3 angesetzte Wert. “Die Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten mindermn sich um Absetzungen fir Abnutzung, erhdhte Absetzungen
und Sonderabschreibungen, soweit sie bei der Ermittlung der Einkinfte im
Sinne des § 2 Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 bis 7 abgezogen worden sind.
5Gewinne bleiben steuerfrei, wenn der aus den privaten VerauBerungs-
geschaften erzielte Gesamtgewinn im Kalenderjahr weniger als 600 Euro
betragen hat. 6In den Fallen des Absatzes 1 Satz5 Nummer 1 sind Ge-
winne oder Verluste fur das Kalenderjahr, in dem der Preis fir die VerauBe-
rung aus dem Betriebsvermdgen zugeflossen ist, in den Fallen des Absat-
zes1 Satzb5 Nummer?2 flr das Kalenderjahr der verdeckten Einlage
anzusetzen. "Verluste diirfen nur bis zur Hohe des Gewinns, den der Steuer-
pflichtige im gleichen Kalenderjahr aus privaten VerauBerungsgeschéften
erzielt hat, ausgeglichen werden; sie durfen nicht nach § 10d abgezogen
werden. 8Die Verluste mindem jedoch nach MaBgabe des §10d die
EinkUnfte, die der Steuerpflichtige in dem unmittelbar vorangegangenen
Veranlagungszeitraum oder in den folgenden Veranlagungszeitraumen
aus privaten VerauBerungsgeschéften nach Absatz 1 erzielt hat oder erzielt;
§10d Absatz 4 gilt entsprechend. “Verluste aus privaten VerduBerungs-
geschétften, auf die § 23 in der bis zum 31. Dezember 2008 geltenden
Fassung anzuwenden ist, kbnnen abweichend von Satz 7 auch mit Ein-
kinften aus Kapitalvermégen im Sinne des § 20 Abs. 2 in der Fassung
des Artikels 1 des Gesetzes vom 14. August 2007 (BGBI. | S. 1912) aus-
geglichen werden. 1°Sie mindern abweichend von Satz 8 nach MaBgabe
des § 10d auch die Einklinfte, die der Steuerpflichtige in den folgenden
Veranlagungszeitrdumen aus § 20 Abs. 2 in der Fassung des Artikels 1
des Gesetzes vom 14. August 2007 (BGBI. 1 S. 1912) erzielt
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Kompaktiibersicht

Inhalt der Anderungen:

» Abs. 1 Nr. 2 Satz 3: Im Zuge der Einflhrung der Abgeltungsteuer war
die Anwendung der Fifo-Methode (first in - first out) auf Fremdwahrungs-
geschéfte aus § 23 gestrichen worden. Da die infolgedessen anzuwendende
Durchschnittsmethode zu Anwendungsproblemen flihrt, kehrt der Gesetz-
geber mit der Einfligung von Abs. 1 Nr. 2 Satz 3 zur alten Rechtslage zuriick.
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» Abs. 3 Sétze 9 und 10: Die zweite Anderung betrifft die Authebung der
Abs. 3 Satze 9 und 10, die nach derin § 52a Abs. 11 Satz 11 aF enthaltenen
Anwendungsregelung nur bis zum VZ 2013 anzuwenden sind.

Rechtsentwicklung:
» zur Gesetzesentwicklung bis 2011 s. § 23 Anm. 4.

» KroatienAnpG v. 25.7.2014 (BGBI.| 2014, 1266; BStBI. | 2014, 1126):
Abs. 1 Nr. 2 Satz 3 wird neu eingeflgt; Abs. 3 Satze 9 und 10 werden auf-
gehoben.

Zeitlicher Anwendungsbereich: Zum zeitlichen Anwendungsbereich der
Anderungen trifft § 52 keine Sonderregelungen, so dass nach § 52 Abs. 1
Satz 1 von einer Anwendung ab dem VZ 2014 auszugehen ist.

Grund und Bedeutung der Anderungen:

» Abs. 1 Nr. 2 Satz 3: Durch die Einfigung des neuen Abs. 1 Nr. 2 Satz 3
wird die bis 2008 geltende Regelung zur Anwendung des Fifo-Verfahrens
bei Fremdwahrungsgeschaften wieder eingefihrt. Die Gesetzesbegrin-
dung (BTDrucks. 18/1529, 54) flinrt aus, dass die ab VZ 2009 anwendbare
Durchschnittsmethode die Berechnung des VerauBerungsgewinns erheb-
lich verkompliziert habe. Deshalb kehre man aus Vereinfachungsgriinden
zur Fifo-Methode zurtick. Die Fifo-Methode fuhrt aufgrund der Fiktion eines
Jirstin —first out® zu vergrobemden Ergebnissen. Allerdings hat sie gegen-
Uber der Durchschnittsmethode den groBen Vorteil besserer Praktikabilitat.
Vor diesem Hintergrund ist die Neuregelung zu begriBen.

Zu Berechnungsbeispielen, allerdings vor dem Hintergrund einer friiheren
Tatbestandsfassung, s. Derlien/Spiller, DStR 2005, 1520.

» Die Aufhebung der Sétze 9 und 10 des Abs. 3 ist eine Folge der in
§ 52a Abs. 11 Satz 11 EStG normierten Anwendungsbegrenzung bis zum
VZ 2013. Diese zeitliche Begrenzung der Verlustverrechnungsmaglichkeit
I6st verfassungsrechtl. Bedenken aus, weil sie zur Entstehung endgliltig
nicht abzugsfahiger Verluste fiihren kann (dazu mwN Wernsmann in KSM,
§ 23 Rn. F 38 [4/2014]). Allerdings dUrfte die Regelung aufgrund der Befug-
nis des Gesetzgebers zur zeitlichen Begrenzung von Ubergangsregelun-
gen verfassungskonform sein. Gerade bei der Umstrukturierung komplexer
Regelungssysteme besitzt der Gesetzgeber einen besonders weiten Spiel-
raum bei der Ausgestaltung der Ubergangsvorschriften (vgl. etwa BVerfG v.
28.4.1999 - 1 BvL 32/95, BVerfGE 100, 1, 39; v. 17.11.2009 - 1 BvR 2192/05,
BVerfGE 125, 1). Dieser dirfte vorliegend noch nicht Uberschritten sein, weil
die Umstellung auf die Abgeltungsteuer einen tiefgreifenden Systemwech-
sel beinhaltet und ein finfiahriger Ubergangszeitraum als hinreichend lang
anzusehen ist (A etwa Hey, FR 2014, 349).
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