Jahreskommentierung 2011

§ 10f EStG

Die Neuregelungen auf einen Blick

7 Bestatigung der durch das HBeglG 2004 erfolgten Gesetzesande-
rung, durch die der Sonderausgabenabzug von 10 % auf 9 % abge-
senkt wurde.

P’ Fundstelle: BestG-HBegIG 2004 (BGBI. 12011,554; BStBI. 12011,310)

§10f

Steuerbeglinstigung flir zu eigenen Wohnzwecken
genutzte Baudenkmale und Geb&ude in Sanierungsgebieten
und stadtebaulichen Entwicklungsbereichen

idF des EStG v. 8.10.2009 (BGBI. | 2009, 3366; BStBI. | 2009, 1346),
geéndert durch BestG-HBegIG 2004 v. 54.2011 (BGBI. | 2011, 554; BStBI. 1 2011, 310)

(1)  'Der Steuerpflichtige kann Aufwendungen an einem eigenen Ge-
baude im Kalenderjahr des Abschlusses der BaumaBnahme und in den
neun folgenden Kalenderjahren jeweils bis zu 9 Prozent wie Sonderaus-
gaben abziehen, wenn die Voraussetzungen des § 7h oder des § 7i vorlie-
gen. 2Dies gilt nur, soweit er das Gebaude in dem jeweiligen Kalenderjahr
zu eigenen Wohnzwecken nutzt und die Aufwendungen nicht in die Be-
messungsgrundlage nach § I0e oder dem Eigenheimzulagengesetz ein-
bezogen hat. 3Fir Zeitraume, fur die der Steuerpflichtige erhohte Absetzun-
gen von Aufwendungen nach § 7h oder § 7i abgezogen hat, kann er fir
diese Aufwendungen keine Abzugsbetrage nach Satz 1 in Anspruch neh-
men. “Eine Nutzung zu eigenen Wohnzwecken liegt auch vor, wenn Teile
einer zu eigenen Wohnzwecken genutzten Wohnung unentgeltlich zu
Wohnzwecken Uberlassen werden.

@) 'Der Steuerpflichtige kann Erhaltungsaufwand, der an einem eigenen
Gebaude entsteht und nicht zu den Betriebsausgaben oder Werbungskos-
ten gehort, im Kalenderjahr des Abschlusses der MaBnahme und in den
neun folgenden Kalenderjahren jeweils bis zu 9 Prozent wie Sonderaus-
gaben abziehen, wenn die Voraussetzungen des § 11a Absatz 1 in Verbin-
dung mit§ 7h Absatz 2 oderdes § 11b Satz 1 oder 2 in Verbindung mit § 7i
Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 vorliegen. 2Dies gilt nur, soweit der Steuer-
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pflichtige das Gebaude in dem jeweiligen Kalenderjahr zu eigenen Wohn-
zwecken nutzt und diese Aufwendungen nicht nach § 10e Absatz 6 oder
§ 10i abgezogen hat. 3Soweit der Steuerpflichtige das Gebaude wahrend
des Verteilungszeitraums zur Einkunftserzielung nutzt, ist der noch nicht
berlicksichtigte Teil des Erhaltungsaufwands im Jahr des Ubergangs zur
Einkunftserzielung wie Sonderausgaben abzuziehen. “Absatz 1 Satz 4 ist
entsprechend anzuwenden.

(3 'Die Abzugsbetrage nach den Absétzen 1 und 2 kann der Steuer-
pflichtige nur bei einem Gebaude in Anspruch nehmen. 2Ehegatten, bei
denen die Voraussetzungen des § 26 Absatz 1 vorliegen, kénnen die Ab-
zugsbetrage nach den Abséatzen 1 und 2 bei insgesamt zwei Gebauden
abziehen. Geb&uden im Sinne der Absatze 1 und 2 stehen Gebaude
gleich, fir die Abzugsbetrage nach § 52 Absatz 21 Satz 6 in Verbindung
mit § 51 Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe x oder Buchstabe y des Einkom-
mensteuergesetzes 1987 in der Fassung der Bekanntmachung vom
27. Februar 1987 (BGBI. | S. 657) in Anspruch genommen worden sind; Ent-
sprechendes gilt flir Abzugsbetrage nach § 52 Absatz 21 Satz 7.

(@) 'Sind mehrere Steuerpflichtige Eigentiimer eines Gebaudes, so ist Ab-
satz 3 mit der MaBgabe anzuwenden, dass der Anteil des Steuerpflichtigen
an einem solchen Gebaude dem Gebaude gleichsteht. 2Erwirbt ein Mit-
eigentimer, der flUr seinen Anteil bereits Abzugsbetrage nach Absatz 1
oder Absatz 2 abgezogen hat, einen Anteil an demselben Gebaude hinzu,
kann er fur danach von ihm durchgefihrte MaBnahmen im Sinne der Ab-
satze 1 oder 2 auch die Abzugsbetrdge nach den Absétzen 1 und 2 in
Anspruch nehmen, die auf den hinzuerworbenen Anteil entfallen. 3§ 10e
Absatz 5 Satz 2 und 3 sowie Absatz 7 ist sinngemal anzuwenden.

(5) DieAbsatze 1 bis 4 sind auf Gebaudeteile, die selbstandige unbeweg-
liche Wirtschaftsgiter sind, und auf Eigentumswohnungen entsprechend
anzuwenden.

Autor und Mitherausgeber: Dr. Uwe Clausen, Rechtsanwalt,
Fachanwalt flr Steuerrecht, O&R Oppenhoff & Radler AG, Minchen

Kompaktiibersicht

Grundinformation: Durch das BestG-HBeglG 2004 werden in § 10f Abs. 1
Satz 1 und Abs. 2 Satz 1 mit dem Inhalt wortgleich wiederholt, den sie durch
das HBeglG 2004 erhalten haben, im Einzelnen s. J 10-2.
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Rechtsentwicklung: zur Rechtsentwicklung bis 2003 s. § 10f Anm. 1.

» HBeglG 2004 v. 29.12.2003 (BGBI. | 2003, 3076; BStBI. | 2004, 120): In
Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 Satz 1 wurden der Sonderausgabenabzug fur
BaumaBnahmen an einem selbstgenutzten eigenen Gebaude sowie
fur Erhaltungsaufwendungen von 10 x 10 % auf 10 x 9 % herabgesetzt.

» BestG-HBeglG 2004 v. 5.4.2011 (BGBI. 1 2011, 554, BStBI. 12011, 310):
Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 Satz 1 wurden mit dem Wortlaut des HBegIG
2004 wiederholend neu gefasst und dabei die Schreibweise ,vom Hun-
dert* durch die zwischenzeitlich gebrauchliche Schreibweise ,Prozent
ersetzt,

Zeitlicher Anwendungsbereich: Die Anderungen durch das HBeglG
2004 sind gem. § 52 Abs. 27 idF des HBegIG 2004 erstmals anzuwenden
fir BaumaBnahmen, die nach dem 31.12.2003 begonnen wurden, und fur
Erhaltungsaufwand, der nach dem 31.122003 entstanden ist. In Verbin-
dung mit der am Tage nach der Verkiindigung des BestG - HBeglG 2004
geltenden Fassung des § 52 soll sichergestellt werden, dass die Anderun-
gen durch das HBeglG 2004 von Anfang an fortlaufend anzuwenden sind
(RegE, BTDrucks. 17/3632, 14).

Grund der Anderungen: Die Anderungen in § 10f wurden erst im Vermitt-
lungsverfahren des HBeglG 2004 in das Gesetzgebungsverfahren einge-
flhrt. Sie sind daher formell nicht verfassungsmaBig zustande gekommen,
wie das BVerfG mit Beschl. v. 8122009 (2 BvR 758/07, NvwZ 2010, 634)
festgestellt hat (s. dazu im Einzelnen § 7h EStG, Jahreskommentierung
2011, Anm. J 10-4). Die Entscheidung des BVerfG hat die BReg. zum Anlass
genommen, Uber den entschiedenen Fall hinaus in gleicher Weise verfas-
sungswidrig in das Gesetzgebungsverfahren zum HBeglG 2004 einge-
fihrte Normen in einem formell verfassungsgemaien Verfahren noch ein-
mal zu bestatigen.

Bedeutung der Anderung: Nach Auffassung der BReg. werden durch die
Bestatigung im Wege der wiederholenden Neufassung die Zweifel an der
formellen VerfassungsmaBigkeit der Gesetzesanderungen durch das
HBeglG 2004 ausgeraumt und insoweit Rechtssicherheit geschaffen.
Nachdem das BVerfG die Nichtigkeit als Rechtsfolge der Verfassungswid-
rigkeit ausdricklich verneint hat, wird dieses Ziel ukE damit auch erreicht.
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