4. Uberschuss der Einnahmen
iiber die Werbungskosten

§8

Einnahmen

idF des EStG v. 19.10.2002 (BGBI. 12002, 4210; BStBI. 1 2002, 1209), gedndert
durch HBeglG 2004 v. 29.12.2003 (BGBL. I 2003, 3076; BStBI. 1 2004, 120)
und StAndG 2007 v. 19.7.2006 (BGBL I 2006, 1652; BStBL. I 20006, 432)

(1) Einnahmen sind alle Giter, die in Geld oder Geldeswert bestehen und
dem Steuerpflichtigen im Rahmen einer der Einkunftsarten des §2
Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 bis 7 zuflieB8en.

2) 1Einnahmen, die nicht in Geld bestehen (Wohnung, Kost, Waren,
Dienstleistungen und sonstige Sachbeziige), sind mit den um iibliche
Prelsnachlasse geminderten iiblichen Endpreisen am Abgabeort anzuset-
zen. “Fiir die private Nutzung eines betrieblichen Kraftfahrzeugs zu pri-
vaten Fahrten gilt § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 entsprechend. *Kann das Kraft-
fahrzeug auch fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte genutzt
werden, erh6ht sich der Wert in Satz 2 fiir jeden Kalendermonat um 0,03
vom Hundert des Listenpreises im Sinne des § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 fiir je-
den Kilometer der Entfernung zwischen Wohnung und Arbeitsstitte.
*Der Wert nach den Sitzen 2 und 3 kann mit dem auf die private Nutzung
und die Nutzung zu Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte entfal-
lenden Teil der gesamten Kraftfahrzeugaufwendungen angesetzt werden,
wenn die durch das Kraftfahrzeug insgesamt entstehenden Aufwendun-
gen durch Belege und das Verhiltnis der privaten Fahrten und der Fahr-
ten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte zu den iibrigen Fahtten durch
ein ordnungsgemifles Fahrtenbuch nachgewlesen werden. *Die Nutzung
des Kraftfahrzeugs zu einer Familienheimfahrt im Rahmen einer doppel-
ten Haushaltsfithrung ist mit 0,002 vom Hundert des Listenpreises im
Sinne des § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 fiir jeden Kilometer der Entfernung zwi-
schen dem Ort des eigenen Hausstands und dem Beschiftigungsort
anzusetzen; dies gilt nicht, wenn fir diese Fahrt ein Abzug wie Wer-
bungskosten nach §9 Abs.2 in Betracht kidme; Satz 4 ist sinngemil}
anzuwenden. °Bei Arbeitnehmern, fiir deren Sachbeziige durch Rechts-
verordnung nach § 17 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 des Vierten Buches Sozialge-
setzbuch Werte bestimmt worden sind, sind diese Werte mallgebend.
"Die Werte nach Satz 6 sind auch bei Steuerpflichtigen anzusetzen, die
nicht der gesetzlichen Rentenversicherungspflicht unterliegen. °Die
oberste Finanzbehorde eines Landes kann mit Zustimmung des Bundes-
ministeriums der Finanzen fur weitere Sachbeziige der Arbeitnehmer
Durchschnittswerte festsetzen. *Sachbeziige, die nach Satz 1 zu bewerten
sind, bleiben aufler Ansatz, wenn die sich nach Anrechnung der vom
Steuerpflichtigen gezahlten Entgelte ergebenden Vorteile insgesamt
44 Euro im Kalendermonat nicht iibersteigen.

(3) 'Erhiilt ein Arbeitnehmer auf Grund seines Dienstverhiltnisses Waren
oder Dienstleistungen, die vom Arbeitgeber nicht iiberwiegend fiir den
Bedarf seiner Arbeitnehmer hergestellt, vertrieben oder erbracht werden
und deren Bezug nicht nach § 40 pauschal versteuert wird, so gelten als
deren Werte abweichend von Absatz 2 die um 4 vom Hundert geminder-
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§8 Einnahmen

ten Endpreise, zu denen der Arbeitgeber oder der dem Abgabeort nichst-
ansissige Abnehmer die Waren oder Dlenstlelstungen fremden Letztver-
brauchern im allgemeinen Geschiftsverkehr anbietet. “Die sich nach Ab-
zug der vom Arbeitnehmer gezahlten Entgelte ergebenden Vorteile sind
steuerfrei, soweit sie aus dem Dienstverhiltnis insgesamt 1080 Euro im
Kalenderjahr nicht iibersteigen.
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Einnahmen Anm. 1-2 §8

Allgemeine Erliduterungen zu § 8

Schrifttum: Tipke, Bezige und Abziige im Einkommensteuerrecht, StuW 1980, 1; Bier-
GANS/STOCKINGER, Zum Einkommensbegriff und zur persénlichen Zurechnung von Ein-
kinften im Einkommensteuerrecht, FR 1982, 1, 25; OrreruAUS, Was gehort zum Arbeits-
lohn?, BB 1982, 1061; WasserRMEYER, Das FErfordernis objektiver und subjektiver
Tatbestandsmerkmale in der ertragsteuetlichen Rspr. des BFH, StuW 1982, 352; Givoy,
Atrbeitslohn durch ersparte Aufwendungen, BB 1986, 38; OrrerHAUS, Gesetzlose Steuer-
befreiungen im LStRecht, DStJG 9 (1986), 117; Worrr-DierEnBrOCK, Hinnahmen und
Aufteilung bei Einnahmen, DB 1986, 242; TemmingHOFE, Lohnsteuerpflichtige Zuwen-
dungen an Arbeitnehmer, Kéln 1989; OrrerHAUS, Auslagenersatz — Werbungskosten-
ersatz, BB 1990, 2017; REUTER, Sachgeschenke bei der LSt., FR 1990, 139; ReuTER, Ubet-
zogene LSt. bei Sachzuwendungen, StVj. 1990, 237, Kunimann, Die Besteuerung der
geldwerten Giiter im Rahmen der Uberschusseinkiinfte, Minster, New York 1993; Schu-
MANN, Lohnbesteuerung bei Sachzuwendungen an Arbeitnehmer in der Praxis, BuW 1995,
498. Zu Sachbeziigen s. die speziellen Schrifttumsverzeichnisse vor Anm. 50, 70, 117, 145.

A. Grundinformation zu § 8

Abs. 1 definiert den Begriff der Einnahmen fiir die sog. Uberschusseinkiinfte
(§ 2 Abs. 2 Nr. 2); far die Gewinneinkiinfte fehlt eine gesetzliche Einnahmedefi-
nition (s. Anm. 5).

Abs. 2 regelt die Bewertung von Finnahmen, die nicht in Geld bestehen; Bewer-

tungsmalBstibe sind

— im Regelfall die um tubliche Preisnachlisse geminderten tblichen Endpreise
(Satz 1), es gilt eine Freigrenze von 44 € mtl. (Satz 9),

— fiir die Uberlassung betrieblicher Kf. zur privaten Nutzung bestimmte Prozentsitze
des inlind. Listenpreises iSd. § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 (Sitze 2, 3, 5), hilfsweise
die anteiligen Kfz-Aufwendungen (Satz 4),

— fiir bestimmte Sachbeziige die Werte der SachbezugsVO (Sitze 6-8), die idR nied-
riger als die Marktwerte sind.

Abs. 3 enthilt Vergiinstigungen fur die Bewertung sonstiger Beztige iSd. § 19

Abs. 1 Nr. 1 aus Belegschaftsrabatten und unterscheidet dabei

— cine Normalbesteuerung mit einem um 4 vH geminderten Endpreis nach
Abzug eines Rabattfreibetrags iHv. 1080 € und

— eine Pauschalbesteuerung nach Wahl des ArbG nach § 40.

B. Rechtsentwicklung des § 8

Vorlaufer: Das preufische EStG 1891 (Ges. Samml. 1891, 175) enthielt in § 7 eine
Bestimmung, wonach als Einkommen die gesamten Jahreseinktnfte (aus niher
definierten Erwerbsquellen) der Stpfl. ,,in Geld und Geldeswerth® galten. Das
EStG 1920 (RGBL 1920, 359) enthielt noch keine allgemeine Begriffsbestim-
mung der Einnahmen, wohl aber in § 4 den Grundsatz, dass auch ,,in Geldes-
wert bestehende Einkiinfte® der ESt. unterliegen, und in § 37 die Bewertungs-
vorschrift, dass geldwerte Vorteile, wie etwa Naturalien, Wohnung, Kosten usw.,
zu den tblichen Mittelpreisen anzusetzen seien. § 14 ES/G 7925 (RGBIL 1925,
189) definierte erstmals den Begriff der Einnahmen. Die Vorschrift galt fiir alle
Einkunftsarten, soweit der Uberschuss der Einnahmen iiber die Ausgaben zu-
grunde zu legen war. Dies war auch bei Gewinneinkiinften der Fall (vgl. §7
Abs. 2, § 12 EStG 1925). Die Bewertung der nicht in Geld bestehenden Einnah-
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§8 Anm.2 Einnahmen

men erfolgte gem. § 21 EStG 1925 entsprechend den tiblichen Mittelpreisen des
Verbrauchsorts.

Reichseinkommensteuergesetz 1934 v. 16.10.1934 (RGBIL. I 1934, 1008;
RStBL. 1934, 1261): Bereits § 8 Abs. 1 EStG 1934 enthielt die bis heute mal3-
gebende Fassung des Begriffs der Einnahmen (Giiter in Geld oder Geldeswert,
die dem Stpfl. zuflieBen). Die Bestimmung bezog sich ebenfalls nur auf die Fin-
kiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit, Kapitalvermogen, Vermietung und Ver-
pachtung und auf die sonstigen Einkiinfte iSd. § 22. Auch die Grundregel fur
die Bewertung von Einnahmen, die nicht in Geld bestehen, war bereits in § 8
Abs. 2 EStG 1934 enthalten (Ansatz mit den tblichen Mittelpreisen des Ver-
brauchsorts) und ist durch alle spiteren Anderungsgesetze nur noch erginzt
worden.

StAndG v. 16.8.1977 (BGBI. 1 1977, 1586; BStBL. I 1977, 442): In Abs. 2 wurde
Satz 2 (heute Satz 6), der die MaBgeblichkeit der Sachbezugsverordnung fiir die
Sachbeziige von ArbN anordnet, angefiigt (insoweit ausfithrlich zur Rechtsent-
wicklung s. Anm. 117).

StReformG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL. 1 1988, 1093; BStBL. 1 1988, 224): Auf-
grund einer Anderung des Abs. 2 Satz 1 sind bei der Bewertung der geldwerten
Vorteile ab VZ 1990 nicht mehr die tGiblichen Mittelpreise des Verbrauchsorts,
sondern die iiblichen Endpreise am Abgabeort maB3gebend. Angeftigt wurden in
Abs. 2 Regelungen tber die Mal3geblichkeit der SachbezugsVO auch fiir nicht
rentenversicherungspflichtige ArbN und die zuvor in § 3 Abs. 2 LStDV enthal-
tene Ermichtigung an die obersten FinBeh. der Linder, fur weitere Sachbeziige
Durchschnittswerte festzusetzen (heute Sitze 7, 8; ausfihrlich zur Rechtsent-
wicklung Anm. 117). Ferner wurde Abs. 3 (Vergiinstigungen fiir Arbeitnehmer-
rabatte) angefiigt (dazu ausfiithrlich Anm. 145).

JStG 1996 v. 11.10.1995 (BGBI. I 1995, 1250; BStBI. 1 1995, 438): Fur die Be-
wertung von Finnahmen in Geldeswert sind ab VZ 1996 die tiblichen Endpreise
um iibliche Preisnachlisse zu mindern (Abs. 2 Satz 1). Zudem wurde klargestellt,
dass auch Dienstleistungen Sachbeziige sind. Ferner wurden in Abs. 2 die Sit-
ze 2-5, die die Bewertung der Nutzung eines betrieblichen Kfz. zu privaten
Zwecken, zu Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte oder im Rahmen ei-
ner doppelten Haushaltsfithrung regeln, eingefiigt (insoweit ausfiithrlich zur
Rechtsentwicklung Anm. 71, 72). AuBerdem wurde mit Satz 9 eine Freigrenze
fir Sachbeztige nach Satz 1 eingefiihrt.

JStErgG 1996 v. 18.12.1995 (BGBI. I 1995, 1959; BStBI. I 1995, 786): Die zum
Zeitpunkt des Exrlasses des JStErgG noch nicht einmal in Kraft getretene Neu-
regelung des Abs.2 Satz5 tber die Nutzung ecines betrieblichen Kfz. im
Rahmen ciner doppelten Haushaltsfiihrung wurde an die mit dem JStG 1996 er-
folgte Einschrinkung des Abzugs von Aufwendungen wegen doppelter Haus-
haltsfithrung angepasst.

StBereinG 1999 v. 22.12.1999 (BGBL I 1999, 2609; BStBL. I 2000, 13): Der
2. Halbs. des Abs. 2 Satz 7, wonach die Werte nach der SachbezugsVO nur dann
anzusetzen waren, wenn sie nicht offensichtlich unzutreffend sind, wurde gestri-
chen. Damit sind diese Werte nach der SachbezugsVO ohne weitere Priifung
aus der SachbezugsVO zu tibernehmen.

StEuglG v. 19.12.2000 (BGBI. I 2000, 1790; BStBI. 1 2001, 3): Die Betrige wur-
den auf Euro umgestellt. Dabei wurden aus der Freigrenze in Abs. 2 Satz 9 50 €
(bisher 50 DM) und aus dem Rabattfreibetrag in Abs. 3 Satz 2 1224 € (bisher
2400 DM).

E 8 Birk/ Kister



Einnahmen Anm.2-3 §8

HBeglG v. 29.12.2003 (BGBL. I 2003, 3076; BStBl. I 2004, 120): Die Freigrenze
in Abs. 2 Satz 9 wurde von 50 auf 44 € und der Rabattfreibetrag in Abs. 3 Satz 2
von 1224 auf 1080 € gekiirzt.

StAndG 2007 v. 19.7.2006 (BGBL. I 2006, 1652; BStBL. I 2006, 432): Der Ver-
weis in Abs. 2 Satz 5, 2. HS auf den Werbungskostenabzug bei doppelter Haus-
haltsfiihrung wurde redaktionell an die Neuregelung in § 9 Abs. 2 angepasst.

C. Bedeutung des § 8

Bei der Erfassung der Einnahmen stellen sich vier Fragen:
— wann liegt begrifflich eine Einnahme vor?,

— wie hoch ist sie (als geldwertes Gut) zu bewerten?,

— wem ist sie zuzurechnen?, und

— in welchem Besteuerungszeitraum ist sie zu erfassen?

Es handelt sich um die Fragen der sachlichen Abgrenzung, der Bewertung und
der personlichen Zurechnung sowie der zeitlichen Zuordnung, § 8 beantwortet
nur die ersten beiden Fragen. Die personliche Zurechnung ergibt sich aus § 2
Abs. 1iVm. § 1 Abs. 1 (s. dazu § 2 Anm. 118), bzw. aus Sondervorschriften, vgl.
§ 26a Abs. 1, § 26b (s. § 2 Anm. 19), § 24 Nr. 2, § 28 (s. § 2 Anm. 119). Die zeit-
liche Zuordnung (Periodenabgrenzung) wird in § 11 geregelt.

Fur die sachliche Abgrenzung (stl. zu erfassender Einnahmen von sonstigen
stl. unbeachtlichen Vermégenszugingen) hat in Abs. 1 aber lediglich die Aussage
eigenstindige Bedeutung, dass unter den Einnahmebegriff nicht nur Geld, son-
dern auch geldwerte Giter fallen. Aber auch diese Regelung hat angesichts be-
stehender Sondervorschriften bei den einzelnen Einkunftsarten (s. Anm. 6) nur
klarstellende Funktion. ITm Ubrigen ergibt sich diese Gleichstellung von Geld
und geldwerten Giitern auch aus Art. 3 Abs. 1 GG, da es fiir die Erhéhung der
Leistungsfahigkeit idR keinen Unterschied macht, in welcher Form der Ver-
mogenszuwachs erfolgt (s. auch KSM/GrorL, § 8 Rn. A 12). Die anderen bei-
den Merkmalgruppen (,,dem Steuerpflichtigen zuflieBen®, ,,im Rahmen einer
Einkunftsart™) verweisen auf Fragen, die nicht im Rahmen des Abs. 1, sondern
im Rahmen der §§ 1, 2 iVm. den Vorschriften iiber die einzelnen Einkunftsarten
bzw. § 11 zu behandeln sind.
Fur die Bewertung haben dagegen Abs. 2 und Abs. 3 eigenstindige Bedeu-
tung:
> Abs. 2 Sarz 1 sieht fiir Einnahmen, die nicht in Geld bestehen, grundsitzlich
als Bewertungsmal3stab die um tibliche Preisnachlisse geminderten tblichen
Endpreise am Abgabeort vor.

> Abs. 2 Sitze 2-5 regeln die Bewertung des geldwerten Vorteils aus der Uber-
lassung eines Kfz. an ArbN, Sitze 6—8 enthalten Spezialvorschriften fiir die
Bewertung anderer Sachbeztige, die ArbN zuflie3en.

> Abs. 2 Satz 9 gewihrt eine Freigrenze fir nach Satz 1 zu bewertende Sachbe-
ziige in Hohe von 44 € monatlich.

> Abs. 3 enthilt eine Bewertungsvergtinstigung fur ArbN, die vom ArbG be-
stimmte Waren oder Dienstleistungen im Rahmen des Dienstverhiltnisses
verbilligt beziehen (sog. Belegschaftsrabatte). Die Werte dieser gewihrten
Vorteile werden nach einheitlichen Maf3stiben ermittelt und durch einen Frei-
betrag in Hohe von 1080 € vermindert.
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§8 Anm.4-5 Einnahmen
D. Geltungsbereich

I. Geltung fiir Uberschusseinkiinfte

§ 8 gilt fiir alle Uberschusseinkiinfte des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7, also auch fiir Ein-
kiinfte aus privaten VerduBerungsgeschiften, auch wenn diese in § 23 Abs. 3
missverstindlich als ,,Gewinn® bezeichnet werden (BFH v. 13.4.1962 — VI
194/61, BStBL. 111 1962, 300; s. § 23 Anm. 65).

II. Keine Geltung fiir Gewinneinkiinfte

§ 8 gilt nicht fiir die Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 1-3 (Einktnfte aus Land-
und Forstwirtschaft, aus Gewerbebetrieb und aus selbstindiger Arbeit). Auch ei-
ne entsprechende Anwendung des § 8 auf diese Einkunftsarten scheidet aus; sie
ist rechtssystematisch nicht erforderlich (aA Lang, Die Bemessungsgrundlage
der ESt., 1981/88, 288; BLtmicH/GLENK, § 8 Rn. 4).

Kein Regelungsbedarf fiir Betriebseinnahmen: Finer Klarstellung des Ein-
nahmebegriffs bedarf es fiir BE nicht; daher ist es auch nicht erfordetlich, far
die Bestimmung der BE auf Abs. 1 zuriickzugteifen, da sich die Einbezichung
geldwerter Giiter schon aus der Methode der Gewinnermittlung (BV-Vergleich,
§4 Abs. 1, § 5 Abs. 1; Einnahmen als betrieblich veranlasste Wertzuginge, § 4
Abs. 3) ergibt. Schon aus § 4 Abs. 3 iVm. § 4 Abs. 4 ldsst sich entnehmen, dass
Einnahmen alle betrieblich veranlassten Zuginge in Geld oder Geldeswert sind
(BFH v. 17.4.1986 — IV R 115/84, BStBL. 11 1986, 607; KSM/WEBER-GRELLET,
§4 Rn. D 62ff.). § 5 Abs. 1 verweist zudem fiir die Gewinnermittlung der buch-
fihrungspflichtigen Gewerbetreibenden auf die handelsrechtl. GoB, so dass in
diesem Bereich die handelsrechtl. Bestimmungen maf3gebend sind. BE sind alle
betrieblich veranlassten Wertzuginge, die keine Einlagen sind, gleichviel ob sie
in Geld oder Geldeswert bestehen (BFH v. 13.12.1973 — I R 136,/72, BStBL. 11
1974, 210; v. 27.3.1974 — 1 R 44/73, BStBL 11 1974, 488; v. 19.2.1975 — I R
154/73, BStBL II 1975, 441; v. 15.12.1976 — 1 R 4/75, BStBL 11 1977, 220; v.
27.2.1991 — XI R 24/88, BFH/NV 1991, 453; v. 6.10.2004 — X R 36,03, BFH/
NV 2005, 682 [683]).

Weitgehende Deckungsgleichheit der Begriffe Betriebseinnahmen und
Einnahmen iSd. Abs. 1: Richtig ist, dass die Begriffe Einnahmen und BE weit-
gehend deckungsgleich sind, ebenso wie die Begriffe WK und BA (dazu § 9
Anm. 23).

Zwar hat der BFH in Anlehnung an Abs. 1 BE als ,,alle Zuginge von Gitern in
Geld oder Geldeswert, die durch den Betrieb veranlasst sind“, bezeichnet (BFH
v. 16.1.1975 — TV R 180/71, BStBl. II 1975, 526); dabei handelt es sich aber wohl
nur um eine Ubernahme des dem Abs. 1 zugrundeliegenden Rechtsgedankens,
nicht um eine entsprechende Anwendung dieser Vorschrift
Vgl. BFH v. 6.3.1974 — 1 R 203 /72, BStBL. 11 1974, 341: ob cine entsprechende Anwen-
dung des Abs. 1 in Betracht kommt, sei dahingestellt; v. 15.7.1975 — VIII R 61/71,
BStBL 1T 1975, 815 (817): sinngemile Anwendung; v. 22.7.1988 — III R 175/85,
BStBL IT 1988, 995 (996), und v. 27.5.1998 — X R 17,95, BS¢BI. IT 1998, 618: Anleh-
nung an die Begriffsbestimmung des Abs. 1.
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Einnahmen Anm. 6 §8
E. Verhiltnis zu anderen Vorschriften

I. Sondervorschriften zu Abs. 1

Abs. 1 spricht vom ,,ZuflieBen an den ,,Steuerpflichtigen im Rahmen einer der
Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7“ und verweist damit in mehrfacher Hin-
sicht auf andere Vorschriften des EStG: Wer stpfl. ist, bestimmt sich nach § 1,
die Finkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 regeln die §§ 19-23, den Zufluss legt
§ 11 Abs. 1 fest.

Verhiltnis zu den Bestimmungen tiber die Einkunftsarten (§§ 19-23): Der
in Abs. 1 normierte Grundsatz, dass Einnahmen nicht in Geld zu bestehen
brauchen, ist in den Vorschriften tber die einzelnen Einkunftsarten iSd. § 2
Abs. 1 Nr. 4-7 niher ausgeformt.
Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit: Dazu gehoren gem. § 19 Abs. 1 Nr. 1 und 2 auch
,andere Beziige und Vorteile”. Nach § 192 Abs. 1 gehort auch der durch die verbilligte
Uberlassung von Vermogensbeteiligungen erlangte geldwerte Vorteil zu den Einkunf-
ten aus nichtselbstindiger Arbeit. Exr ist aber stfrei, soweit er nicht héher ist als der hal-
be Wert der Vermogensbeteiligung und insgesamt 135 € im Kj. nicht tibersteigt (§ 19a
Abs. 1 Satz 1).
Einkiinfte ans Kapitalvermigen: § 20 Abs. 2 Nr. 1 spricht ebenfalls von ,,besonderen Ent-
gelten und Vorteilen®.
Sonstige Einkiinfte: § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. b nennt ,,sonstige Vorteile*.

Im Bereich dieser Einkunftsarten ergibt sich somit aus den unmittelbar einschli-
gigen Bestimmungen, dass auch Sachleistungen oder sonstige geldwerte Beziige
unter den Einnahmebegriff fallen. Bei der Bestimmung tiber die Einkiinfte aus
Vermietung und Verpachtung (§ 21) fehlt demgegeniiber ecine entsprechende
Formulierung, so dass hier auf Abs. 1 zuriickgegriffen werden muss.

Verhiltnis zu § 11: Abs. 1 versteht unter Einnahmen nur ,,Giiter, die ... zuflie-

Ben®. Wann ein Zufluss vorliegt, regelt § 11 Abs. 1.
§ 8 Abs. 1 und § 11 Abs. 1 wiren besser aufeinander abgestimmt, wenn § 8 Abs. 1 lau-
ten wiirde: ,,Einnahmen sind alle Giter ..., die der Steuerpflichtige ... bezieht.“. § 11
Abs. 1 wiirde dann direkt an diese Formulierung anschlieBen, denn er lautet: ,,Einnah-
men sind innerhalb des Kalendetjahres bezogen, in dem sie dem Steuerpflichtigen zu-
geflossen sind.“; s. zum Verhiltnis zu § 11 auch § 11 Anm. 15.

> Zufluss als Element des Einnabmebegriffs und der zeitlichen Zuordnung: Das Zuflielen

iS eines ,,Beziehens“ der Einkiinfte ist Tatbestandsmerkmal in § 8. Wihrend in

§ 11 der Zufluss dariiber entscheidet, wann (dh. in welchem VZ) eine Einnahme

anzusetzen ist, entscheidet in § 8 der Zufluss (= Bezug) dariiber, ob iiberhaupt

eine Einnahme vorliegt. Damit hat der Zufluss cine zweifache Bedeutung:

> Er ist Element des Einnahmebegriffs und soll garantieren, dass der Staat erst
den ,sicheren” Vermogenszuwachs (wirtschaftliche Verfiigungsmacht tber
das Geld bzw. geldwerte Gut und nicht lediglich rechtl. Forderung) stl. belas-
tet (zu diesem sog. Realisationsprinzip iwS s. § 2 Anm. 11a), und

> er ist Element des Begriffs der Vereinnahmung und entscheidet so iiber die
richtige zeitliche Zuordnung (Periodenabgrenzung iwS).

> Zufluss und Zurechnung (s. auch § 2 Anm. 125 ff.): Damit steht auch fest, dass

die personliche Zurechnung einer Einnahme vom Zufluss abhingig ist, was

nicht ausschlief3t, dass die Person, welche die Verfugungsmacht erhalten hat,

und die Person, welcher die FEinnahme zuzurechnen ist (welche sie also zu ver-

steuern hat), auseinanderfallen. Wer Anspriiche hat, deren Erfiillung zu Einnah-
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§8 Anm.6-16 Einnahmen

men fithren, bleibt mit diesen Einnahmen auch dann stpfl., wenn die Zahlungen
nicht an ihn, sondern an einen von ihm bestimmten Dritten geleistet werden.
ZB Abtretung; s. BFH v. 13.5.1976 — IV R 83 /75, BStBI. 11 1976, 592; v. 14.12.1976 —
VIII R 148/73, BStBL 11 1977, 115; v. 10.12.1985 — VIII R 15/83, BStBI. 11 1986, 342.
Der Zufluss entscheidet also nicht tber die Zurechnung einer Einnahme, son-
dern nur dariiber, ob tiberhaupt eine Einnahme vorliegt und wann sie stl. wirk-
sam wird (s. auch KSM/GrorL, § 8 Rn. B 102).
Verhiltnis zu § 3: § 3 enthilt sachliche StBefreiungen und stellt damit eine Rei-
he von Einnahmen, die unter Abs. 1 fallen, stfrei. Die grof3te Bedeutung des § 3
liegt im Bereich der Einktnfte aus nichtselbstindiger Arbeit (s. §3 Allg
Anm. 27).

7-11 Einstweilen frei.

12

II. Sondervorschriften zu Abs. 2

Abs. 2 regelt die Bewertung geldwerter Giiter iSd. Abs. 1: Satz 1 enthilt die
Grundregel, die durch die Sitze 2—-8 und Abs. 3 durchbrochen wird.

Eine spezielle Bewertungsregel findet sich ferner in § 19a Abs. 2 Satz 1: Danach
richtet sich die Hohe des Werts der einem ArbN im Rahmen eines gegenwirti-
gen Dienstverhiltnisses tiberlassenen Vermogensbeteiligung grundsitzlich nach
dem gemeinen Wert (§ 9 Abs. 2 BewG). Wiederum Ausnahmen von diesem Be-
wertungsmalBstab enthalten § 19 Abs. 2 Sitze 27 (s. Exl. zu § 19a).

13—15 Finstweilen frei.

16

F. Zurechnung der Einnahmen

I. Grundsitzliches

Wenn § 8 von ,,ZuflieBen im Rahmen einer Finkunftsart spricht, so verweist er
damit auf die allgemeinen Regeln tber die personliche Zurechnung der Einkiinf-
te (ausfiihrlich zur Zurechnung s. § 2 Anh. 1 zu Abs. 1, dort insbes. zum Begriff
der Zurechnung Anm. 113f; zum Gegenstand der Zurechnung, Einnahmen
oder Einkunfte s. § 2 Anm. 135ff)). Eine allgemeine Zurechnungsvorschrift ent-
hilt das EStG nicht. Aus § 2 Abs. 1iVm. § 1 Abs. 1 ergibt sich jedoch, dass na-
tiirliche Personen die wihrend der Zeit ihrer StPflicht , erzielten* Einkiinfte zu
versteuern haben. Erzielt werden die Finkiinfte eines Arbeits- oder Verméogens-
einsatzes am Markt, dh. durch eine auf Einkiinfteerzielung gerichtete Leistung
(ausfiihrlich dazu § 2 Anm. 57-63). IdR bereitet die Zurechnung der Einkiinfte
keine Schwierigkeiten, da in der Person des Rechtsinhabers (zB Vermieter) die
Titigkeit oder Vermogensnutzung (zB Vermietung) und der Anspruch auf die
Gegenleistung (Miete) zusammenfallen. Problematisch wird es aber, wenn nicht
der Rechtsinhaber selbst die Sache oder das Recht zur Erzielung von Einkiinften
am Markt verwertet, sondern diese Befugnis einem Dritten tGbertragen hat (vgl.
Borpewin, DStR 1981, 519). Dieses unter dem Stichwort ,,Verlagerung von Ein-
kunftsquellen” (s. § 2 Anm. 150 u. 152) erorterte Problem (s. Tieke [Hrsgl],
Ubertragung von Einkunftsquellen, 1978) ist so zu 16sen, dass darauf abzustel-
len ist, ob wirtschaftlich lediglich der Anspruch auf Gegenleistung tibertragen
wurde (dann blofe Einkommensverwendung wie bei der Abtretung) oder der
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Einnahmen Anm. 16-18 § 8

Dritte aufgrund des tibertragenen Rechts auch wirtschaftlich in die Position des
fritheren Rechtsinhabers eintritt (dann Ubertragung der Einkunftsquelle).

Personliche Zurechnung bei den einzelnen Uberschusseinkiinften: Un-
problematisch ist die Zurechnung bei Einnahmen aus nichtselbstindiger Arbeit.
Sie sind dem zuzurechnen, der sie durch eigene Arbeit erwirtschaftet hat (Tipke/
Lang, Steuerrecht, 18. Aufl. 2005, § 9 Rn. 155). Eine Ausnahme hierzu regelt
§ 24 Nr. 2 (s. § 24 Anm. 96). Schwierigkeiten bereitet die Zurechnung hingegen,
wenn Finnahmen aus Kapitalvermégen oder Vermietung und Verpachtung er-
wirtschaftet werden und an der Einkunftsquelle selbst nur ein Nutzungsrecht
besteht; dies ist beim NieBbrauch der Fall. Uber Zurechnung bei NieBbrauch
und anderen Nutzungsrechten s. § 2 Anm. 202 ff. u. 320 ff.

Spezielle Zurechnungsvorschriften enthalten § 24 Nr. 2, § 28 (s. § 2 Anm. 119),
§ 26a Abs. 1, § 26b (s. § 2 Anm. 19).

Persénliche Zurechnung, zeitliche und sachliche Zuordnung: Die Einnah-
me muss, um den Tatbestand des Abs. 1 zu erfillen, zuflieBen, dh. in die Ver-
fiigungsmacht des Stpfl. gelangen (s. § 11 Anm. 33), idR also in das Vermogen
des Stpfl. iibergehen. Insoweit kommt es auf die Eigentumslage, und zwar bei
Auseinanderfallen von zivilrechtl. und wirtschaftlichem Eigentum auf das Letz-
tere an (s. § 11 Anm. 23, § 2 Anm. 142 ff.; zum Sicherungsgut und Treugut s. § 2
Anm. 340).

II. Verwendung zugeflossener Einnahmen

Auf die Zurechnung der Einnahmen (bzw. der Einkiinfte) ist es ohne Einfluss,
wie der Stpfl. sie verwendet (s. dazu § 2 Anm. 130 ff.). FlieBen die eingenomme-
nen geldwerten Giiter wieder ab, so handelt es sich um Ausgaben. Das Gleiche
gilt auch, wenn der Stpfl. Einnahmen an Dritte weiterleitet (Ausnahme: durch-
laufende Posten sind keine Einnahmen, s. Anm. 38) oder zurtickzahlt (s. §9
Anm. 80; unten Anm. 33), oder wenn der Abfluss unfreiwillig erfolgt (s. § 9
Anm. 193). In allen diesen Fillen handelt es sich um einen Vorgang im Bereich
der Einkunftsverwendung (s. auch § 2 Anm. 150 betr. Verfiigung tiber bezogene
Einkinfte). Auch falls gleichzeitig mit der Vereinnahmung ein Riickforderungs-
anspruch (etwa wegen rechtsgrundloser Leistung gem. § 812 BGB) entsteht,
hindert dies gem. dem sog. Istprinzip nicht den Zufluss der Einnahme, da der
Stpfl. die wirtschaftliche Verfligungsmacht zunichst erlangt. Der Rickforde-
rungsanspruch wirkt sich erst bei Realisierung (Rickzahlung) stl. aus (dazu § 9
Anm. 80; § 11 Anm. 29).

VerduBert der Stpfl. ein geldwertes Gut, das bei ihm als Einnahme behandelt
wurde, so kann dieser Vorgang im Rahmen der sonstigen Einkinfte (§ 23) in
Hohe der Differenz zwischen AK und VerduBerungspreis zu stpfl. Einnahmen
fihren (s. Anm. 180 ,,VerduBerungserls®).

ITI. Verfiigung tiber kiinftige Einnahmen

Verfiigung tiber einzelne Einnahmen (s. allg. § 2 Anm. 150): Verfiigt der
Stpfl. tber einzelne Einnahmen, bevor sie ihm zuflieBen (zB durch Abtretung, s.
Anm. 180 ,,Abtretung®), so handelt es sich um MaBnahmen der Einkommens-
verwendung, die die Zurechnung zu seinen Einktnften nicht hindern (s. BFH v.
23.1.1985 -1 R 64/81, BStBL. 1I 1985, 330, und § 2 Anm. 151).
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§8 Anm.18-19 Einnahmen

Zum Zuflusszeitpunkt bei Abtretung s. § 11 Anm. 58.

Verzicht auf Einnahmen (s. allg. § 2 Anm. 155): Verzichtet dagegen der Stpfl.
auf zukiinftige Finnahmen, so liegt darin keine Einnahme, die ihm zugerechnet
werden konnte. Anders bei entgeltlichem Verzicht: hier ist das Entgelt Einnah-
me.

Verzichtet der ArbN gegeniiber dem ArbG auf Lohn, so fiihrt dies nur dann zu
einer Einnahme, wenn der ArbN dafiir ein Surrogat erhilt. Fin Gehaltsverzicht
des ArbN ohne eine Verwendungsabrede fiihrt nicht zu Arbeitslohn (BFH v.
30.7.1993 — VI R 87/92, BStBL II 1993, 884; v. 25.11.1993 — VI R 115/92,
BStBL. II 1994, 424; s. auch § 19 Anm. 126 ,,Gehaltsverzicht®).

Ein Verzicht kann umgekehrt aber zu Einnahmen dessen fiihren, dem er als
Schulderlass zugute kommt (s. § 11 Anm. 57). Verzichtet der ArbG auf eine For-
derung gegeniiber dem ArbN, so fiihrt dieser Verzicht regelmiBig zu stpfl. Ar-
beitslohn (BFH v. 27.3.1992 — VI R 145/89, BStBL. 1T 1992, 837: Verzicht des
ArbG auf Schadensersatzforderung gegen ArbN; s. auch GiLoy, DStZ 1986,
222).

Verfiigung tiber die Einkunftsquelle (s. allg. § 2 Anm. 152): Bezicht sich die
Verfiigung auf die Einkunftsquelle (so zB beim NieBbrauch, s. dazu §2
Anm. 201-315), so sind die Einnahmen nur dann dem nunmehr Berechtigten
zuzurechnen, wenn er selbst den Tatbestand der Einkunftserzielung iSd. EStG
erfiillt.

G. Verfahrensfragen

Nachweis: Einnahmen dirfen nur angesetzt werden, wenn sie im Einzelfall
festgestellt wurden, dh. wenn die Verwirklichung eines Einkiinfteerzielungstat-
bestands zur Uberzeugung des FA bzw. des Gerichts feststeht (s. § 96 Abs. 1
Satz 1 FGO und BFH v. 5.10.1967 — V 108/64, BStBL II 1968, 99). Dies ist
dann der Fall, wenn der Einnahmezufluss mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit als erwiesen angesehen werden kann (s. dazu niher HoBscumann/
Hepp/SpiTALER, § 88 AO Rn. 222, § 96 FGO Rn. 54ff.; Tirke/Krusg, § 88 AO
Rn. 27 und § 96 FGO Rn. 66). Das gilt unabhingig davon, ob der Stpfl. seinen
Mitwirkungspflichten (§ 90 AO) nachgekommen ist.
Schitzung: Die Voraussetzungen fiir eine Schitzung nach § 162 AO liegen nur
vor, wenn
> entweder feststeht, dass ein durch eine Leistung veranlasster Vermogens-
zufluss stattgefunden hat, dessen Hohe nicht ermittelt werden kann;
zB BFH v. 23.10.1992 — VI R 62/88, BStBI. 11 1993, 117 (118) — Schitzung von Trink-
geldern in Anlehnung an den Umsatz; vgl. auch Hosscaman~/HEpp/SPITALER, § 162
AO Rn. 11 ff. (str.; die Gegenmeinung nimmt an, dass auch eine Sachverhaltsschitzung
zu Lasten des Stpfl. zuldssig sei, s. die Nachweise ebd.),
> oder der Zufluss an den Stpfl. mit groBtmoglicher (iberwiegender) Waht-
scheinlichkeit angenommen werden kann.
BFH v. 31.8.1967 — V 241/64, BStBIL IIT 1967, 686; HiBscumMaNN/HEPP/SPITALER,
§ 162 AO Rn. 38 und § 96 FGO Rn. 143; Tirke/Krusk, § 162 AO Rn. 2
Beweislast: Kann ein Vermogenszufluss beim Stpfl. (trotz Wahrnehmung sei-
ner Mitwirkungspflichten) nicht mit hinreichender Sicherheit festgestellt werden
(und ist deshalb auch keine Schitzung der Hohe nach moglich), so kann nach
den Grundsitzen der objektiven Beweislast (Feststellungslast) eine Einnahme
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Einnahmen Anm. 19-22 §8

nicht angesetzt werden. Es geht zu Lasten des FA, wenn die Tatsachen nicht
feststehen, die die Besteuerung oder die Erh6hung der Steuer begriinden.
BFH v. 5.11.1970 — V R 71/67, BStBL II 1971, 220; v. 24.6.1976 — IV R 101/75,
BStBL. 11 1976, 562; v. 15.2.1977 — VIII R 34,/73, BStB. 11 1978, 328; v. 20.1.1978 — VI
R 193,74, BStBL 11 1978, 338; v. 26.7.1978 — I R 138/76, BStBL 11 1978, 659; Tirke/
Kruskg, § 88 AO Rn. 32.
Das gilt auch dann, wenn zwar feststeht, dass dem Stpfl. Vermogenswerte zuge-
flossen sind, wenn aber nicht geklirt werden kann, ob der Zufluss steuerbar ist
(zur Behandlung eines ungeklirten Vermogenszuwachses s. BFH v. 13.11.1969
— IV R 22/69, BStBL II 1970, 189; Martens, StuW 1981, 322; s. auch § 2
Anm. 99).

Einstweilen frei.

Erlauterungen zu Abs. 1:
Einnahmebegriff

A. Uberblick

Abs. 1 definiert den Begriff der Einnahmen durch drei Merkmalgruppen:
— Es muss sich um Geld oder geldwerte Giiter handeln,

— die dem Stpfl. zuflieBen (personliche Zurechnung und zeitliche Zuordnung),
und zwar
— im Rahmen einer der Einkunftsarten des §2 Abs. 1 Nr. 4-7 (sachliche Zu-
ordnung).
Das EStG erfasst nahezu ausnahmslos ,,Leistungseinkiinfte®, dh. Einkiinfte, die
durch Bewirken bestimmter Leistungen erzielt werden (s. Anm. 41). Einnahmen
missen also, um unter eine der Einkunftsarten zu fallen, idR mit bestimmten
Leistungen im Zusammenhang stehen. Welcher Art dieser Zusammenhang sein
muss, damit StPflicht eintritt, ist im Einzelnen str.; uEl kommt es darauf an, ob
die Einnahmen durch die Leistung des Stpfl. ,,veranlasst™ sind (s. Anm. 42—40).
Der gemeinsame Nenner der Einnahmen ist ihre leistungsbezogene Entgelt-
lichkeit, bloBe ideelle Vorteile sind nicht steuerbar (glA KSM/Grori, § 8
Rn. A 16).

Als allgemeine Begriffsbestimmung ergibt sich daraus:

Einnahmen iSd. § 8 sind Vermégenszuflisse, die durch eine auf die Erzielung
von Einktnften iSd. §§ 19-23 gerichtete Leistung des Stpfl. veranlasst sind.

B. Giiter, die in Geld oder Geldeswert bestehen

I. Guter, die in Geld bestehen

Unter den Geldbegriff des Abs. 1 fallen nach Auffassung des BFH nicht nur
Zahlungen in inlind. Wihrung (seit dem 1.1.2002 Euro; s. Art. 10, 15 EuroVO),
sondern auch in anderer Wihrung (BFH v. 27.10.2004 — VI R 29,02, BStBI. 11
2005, 135 [136]; glA Briimicr/GLenk, § 8 Rn. 11; LBP/Pust, § 8 Rn. 27; R 31
Abs. 1 Satz 6 LStR 2005). Dagegen spricht nicht, dass in Fremdwihrung gezahl-
tes Geld in Euro umgerechnet werden muss, wihrend Euro-Betrdge mit dem
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§8 Anm.22-23 Einnahmen

Nominalwert angesetzt werden kénnen (so aber FRoTscHER/DURR, § 8 Rn. 132).
Der Wortsinn des Begriffs ,,Geld” ist weit zu verstehen. Auch andere Rechts-
gebiete, zB das Zivilrecht, erkennen auslind. Zahlungsmittel als ,,Geld* an (vgl.
Paranpt/HeiNricHs, BGB, 65. Aufl. 2006, § 245 Rn. 1, 17). Gegen ecine Be-
schrinkung auf den Euro spricht der Zweck der Freigrenze, wonach die Erfas-
sung bestimmter Finnahmen etleichtert werden soll, deren Bewertung sonst in
keinem Verhiltnis zu ihrer stl. Auswirkung stehen wiirde (BFH v. 27.10.2004 —
VI R 29/02 2a0). Dieses Bewertungsproblem stellt sich bei Fremdwihrungen,
die zum Tageskurs in Euro umgerechnet werden kénnen, gerade nicht.

Geld kann in Form von Bargeld oder auch als Buchgeld zuflieBen (LBP/PusT,
§ 8 Rn. 27). Geldeinnahmen sind mit dem Nennbetrag anzusetzen (Nominal-
wertprinzip, s. Einf. ESt. Anm. 550, § 2 Anm. 12). Dieses Prinzip gilt fiir alle
Einkunftsarten, insbes. auch fiir die Einnahmen aus Kapitalvermogen (BFH v.
14.5.1974 — VIII R 95/72, BStBL II 1974, 572; v. 30.4.1975 — VIII B 87/74,
BStBL. 1T 1975, 637; v. 1.6.1976 — VIII R 64/75, BStBI. 11 1976, 599; v. 17.2.1976
— VIII R 34/75, BStBL. 11 1976, 387). Seine uncingeschrinkte Berticksichtigung
auch in Jahren hoher Geldentwertung (zB 1971-1974) ist mit dem GG verein-
bar (BVerfG v. 19.12.1978 — 1 BvR 335/76, 1 BvR 427/76, 1 BvR 811/76,
BStBL. II 1979, 308).

II. Giiter, die in Geldeswert bestehen (Sachbeziige)

1. Begriffsbestimmung

Guter mit Marktwert: Giiter, die in Geldeswert bestehen, sind Giiter, deren
Leistungsaustausch im allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr idR einen An-
spruch auf Zahlung von Geld zur Folge hat, denen also vom Markt ein in Geld
ausdriickbarer Wert beigemessen wird.

Sachbeziige: Das Gesetz bezeichnet in Abs. 2 Satz 1 Einnahmen, die nicht in
Geld bestehen, als Sachbeziige (Wohnung, Kost, Waren, Dienstleistungen und
sonstige Sachbeziige), verwendet also das Wort ,,Sachbeziige” als Oberbegriff.
Zu den geldwerten Giitern rechnen alle geldwerten Vorteile; dazu zihlen auch
vermogenswerte Rechte (Anm. 29), sonstige wirtschaftliche Vorteile (Anm. 30),
Dienst- und Werkleistungen und die Gewihrung von Nutzungsrechten zu pri-
vaten Zwecken des ArbN. Der Klammerzusatz nennt die wichtigsten geldwerten
Giiter, ist aber nicht erschépfend.
Vel. BFH v. 6.10.2004 — X R 36,03, BEH/NV 2005, 682 (683): ,, Wertzuginge in Gel-
deswert sind alle Vorteile, die nach objektiven Merkmalen in Geld ausgedriickt werden
konnen, einen wirtschaftlichen — nicht nur ideellen — Wert besitzen und damit eine ob-
jektive Bereicherung des Zuwendungsempfingers zur Folge haben.*
Sachbeztige sind zB auch freie Bekleidung, Heizung, Beleuchtung, ferner Sach-
geschenke wie Tabakwaren, Weihnachtspickchen, Theaterkarten usw., aber auch
die unentgeltliche Uberlassung eines Kfz. zur privaten Nutzung oder die Ge-
withrung zinsglinstiger oder unverzinslicher Datlehen (vgl. BFH v. 23.10.1985 —
TR 248/81, BStBI. 11 1986, 178 [180]).
Verhiltnis zum Begriff des Wirtschaftsguts: Der Begriff der geldwerten Gii-
ter umfasst Giber den des WG hinaus auch empfangene Nutzungsvorteile (BFH
v. 26.10.1987 — GtS 2/86, BStBL. II 1988, 348 [352]; KunLmanN, Die Besteue-
rung der geldwerten Giiter, 1993, 29). Das Gesetz bringt dies in Sonderbestim-
mungen zum Ausdruck, die den Begriff der geldwerten Giiter im Rahmen der
Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit (§ 19 Abs. 1 Satz 1) und der Einkiinfte
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Einnahmen Anm. 23-25 §8

aus Kapitalvermogen (§ 20 Abs. 2 Satz 1) niher erldutern. Es handelt sich dabei
um allgemeine Umschreibungen des Begriffs der in Geldeswert bestehenden
Giiter, die nicht nur fiir diese Einkunftsarten gelten.

Anwendung auf alle Uberschusseinkunftsarten: Auch wenn der praktisch
bedeutsamste Anwendungsbereich der Zuwendung geldwerter Vorteile bei den
Einkitnften aus nichtselbstindiger Arbeit liegt, sind Sachbeziige iSd. § 8 bei allen
Uberschusseinkunftsarten denkbar.
Beispiel: Fur die Verpachtung cines unbebauten Grundstiicks wird kein Pachtzins in
Geld bezahlt, sondern es wird vereinbart, dass der Grundstiickseigentiimer fiir das
vom Pichter errichtete Gebdude nach Ablauf der Pachtzeit keine Entschidigung zu
leisten hat (BFH v. 26.7.1983 — VIII R 30/82, BStBI. II 1983, 755: Zufluss bereits bei
Herstellung des Gebiudes wegen des wirtschaftlichen Figentums des Verpichters). Ist
dagegen der Pichter als wirtschaftlicher Eigentiimer anzusehen, liegt eine Einnahme
erst bei Riickgabe des Grundstiicks an den Verpichter vor (BFH v. 21.11.1989 — IX R
170,85, BStBL. 11 1990, 310; v. 14.1.2004 — IX R 54/99, BEH/NV 2004, 1088 [1089]);
dazu auch § 11 Anm. 100 ,,Heimfall“.
Bewertung der Sachbeziige: Sachbeziige sind nach Abs. 2 Satz 1 grundsitz-
lich mit den um tbliche Preisnachlisse geminderten tiblichen Endpreisen am
Abgabeort anzusetzen. Spezielle Bewertungsvorschriften enthalten Abs. 2 Sit-
ze 2-5 fir die Nutzung von Kfz. (dazu Anm. 70ff)), Abs. 2 Sitze 6-8 fiir be-
stimmte Sachbeziige mit amtlichen Wertfestsetzungen (dazu Anm. 117 ff)) und
Abs. 3 fiir Preisnachlisse, die der AtbG dem ArbN auf bestimmte Waren oder
Dienstleistungen gewihrt (dazu Anm. 145 ff.).

Einstweilen frei.

2. Mal3geblichkeit objektiver Gesichtspunkte

a) Objektive Bereicherung

Wirtschaftlicher Wert: Eine Bereicherung liegt nur vor, wenn der Sachzuwen-
dung ein wirtschaftlicher Wert zukommt. Lediglich ideelle Vorteile (zB angeneh-
mer Arbeitsplatz) sind daher keine Einnahmen (BFH v. 17.9.1982 — VIR 75/79,
BStBI. 11 1983, 39 [41]; v. 26.11.1997 — X R 146,/94, BFH/NV 1998, 961 [962];
v. 6.10.2004 — X R 36,03, BFH/NV 2005, 682 [683]; KircarOF VI. § 8 Rn. 24;
FroTscHER/DURR, § 8 Rn. 58).

Objektive Gesichtspunkte entscheiden dariiber, ob ein geldwertes Gut vor-
liegt. Es ist nicht erforderlich, dass sich der Zuwendende und/oder der Empfin-
ger des geldwerten Vorteils bewusst sind (BFH v. 21.6.1968 — VI R 135/60,
BStBL. 11 1968, 698; v. 15.6.1973 — VI R 85/71, BStBL. 11 1973, 781: Ubetlassung
eines Pkw. an ArbN; BLmica/GLENK, § 8 Rn. 21).

Auf die personlichen Verhiltnisse und Bediirfnisse des Empfingers kommt es
ebensowenig an wie darauf, ob der Stpfl. diese Ausgaben tiberhaupt oder in der
entsprechenden Hohe getitigt hitte.

ZB Freifluge der ArbN von Fluggesellschaften; vgl. auch BFH v. 1.6.1961 — VI
171/60, BFHE 73, 394 (397): Freizigaretten fiir einen Nichtraucher; BFH v. 17.8.1973
— VI R 8/70, BStBL II 1974, 8: Ubernahme von Schonheitsreparaturen in der Woh-
nung des ArbN; BFH v. 16.9.1986 — VI B 93/86, BStBL. 11 1987, 37: Gewihrung einer
kostenlosen Mahlzeit durch den ArbG; BFH v. 27.3.1991 — VI R 126/87, BStBI. 1T
1991, 720: Haustrunk far ArbN im Braugewerbe; FG Minster v. 10.9.1990, EFG 1991,
322, tkr.: Pkw.-Gestellung fur Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte, obwohl
der ArbN von seinem Ehegatten hitte mitgenommen werden kénnen; aA OFFERHAUS,
BB 1982, 1062.

HHR Lfg. 225 Oktober 2006 Birk/ Kister E 17

24

25



26

27
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Entscheidend ist, ob ein objektiver Betrachter aus Sicht des Empfingers einen
geldwerten Vorteil iS einer objektiven Bereicherung bejahen wiirde (BFH wv.
30.5.2001 — VI R 123/00, BStBI. 11 2002, 230 [231]). Daher fihrt auch die Ver-
legung eines Telefonanschlusses in der Wohnung des ArbN im dienstlichen In-
teresse des ArbG zu einer objektiven Bereicherung (BFH v. 26.7.1974 — VI R
170,71, BStBL 11 1974, 777; v. 20.5.1976 — VI R 221/74, BStBI. 11 1976, 507:
der private Anteil der Grundgebthr soll aus dem Verhiltnis der dienstlich und
privat gefiihrten Gespriche ermittelt werden, wobei auch die ankommenden
Gespriche in die Aufteilung einzubeziehen sind; s. zum Kostenersatz durch den
ArbG § 19 Anm. 600 ,,Fernsprechanschluss®).

b) Aufgedringte Bereicherung

An einer objektiven Bereicherung fehlt es, wenn der Vorteil dem Stpfl. auf-

gedringt wird und sich dieser — ohne Nachteile in Kauf zu nehmen — dem Vor-

teil nicht entziehen kann.
In diesem Fall liegt keine Einnahme vor (BFH v. 17.9.1982 — VI R 75/79, BStBL 11
1983, 39 [42]: Vorsorgeuntersuchung fiir leitende Angestellte; offengelassen in BFH v.
22.7.1988 — II R 175/85, BStBL II 1988, 995 [996]; dazu auch GiLoy, BB 1986, 38;
KSM/GroérL, § 8 Rn. B 47; Scumipt/DreEnseck XXVI. § 19 Rn. 21; TEMMINGHOFE,
Lohnsteuerpflichtige Zuwendungen an ArbN, 1989, 33). Soweit die Teilnahme an (Be-
triebs-) Veranstaltungen zu den beruflichen Obliegenheiten eines ArbN gehort, sind die
damit verbundenen Vorteile keine geldwerten Giiter iSd. Abs. 1, wenn sich der ArbN
der ,, freiwilligen® Teilnahme nicht entziehen kann, ohne sein berufliches Fortkommen
zu gefihrden (BFH v. 22.3.1985 — VI R 170/82, BStBL 1I 1985, 529).

3. Ersparnis von Aufwendungen

Ersparte Aufwendungen allein stellen keine Einnahmen dar. Die Tatsache, dass
normalerweise Ausgaben angefallen wiren, fithrt nur dann zu einer Einnahme,
wenn

— beim Stpfl. eine objektive Bereicherung eintritt (dazu Anm. 25) und

— diese Bereicherung dem Stpfl. von auBlen zuflieBt (dazu Anm. 36 und Giroy,
BB 1986, 38; KunLmanN, Die Besteuerung der geldwerten Giiter, 1993, 48).

An der letztgenannten Voraussetzung fehlt es zB, wenn ein Arzt sich selbst be-
handelt oder ein Elektriker seine Waschmaschine selbst repariert. Auch Aus-
gaben, die der Hauseigentiimer durch eigenhindig durchgefithrte Gebidudere-
paraturen erspart, sind keine Einnahmen (Bromica/GLENK, § 8 Rn. 26); anders
aber, wenn sie vom Mieter (auf dessen Kosten) durchgefithrt werden. Auch der
Gewerbetreibende, der den Betrieb in eigenen Riumen fihrt, erspart Mietauf-
wendungen, was zu einer Erhohung des Nettoertrags fithrt. Da jedoch kein Zu-
fluss von aufBen vorliegt, ist auch hier eine Finnahme zu verneinen.

Macht jedoch ein Dritter Aufwendungen zugunsten des Stpfl. oder wendet er
ihm etwas zu und erspart dieser dadurch eigene Aufwendungen, so liegt eine
Einnahme vor. Die Einnahme besteht dann jedoch nicht in der Ersparnis von
Aufwendungen, sondern in der Nutzungsiiberlassung eines WG (vgl. LBP/
Pusr, § 8 Rn. 128; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 26 ff.). So sind zB die unentgeltliche
Uberlassung eines Kfz. an ArbN, die Uberlassung einer Wohnung an ArbN ge-
gen eine unangemessen niedrige Miete, die Gewihrung von Freifliigen an den
ArbN, das zinsgiinstige oder zinslose Datlehen des ArbG an den ArbN oder
des Mieters an den Vermieter Einnahmen. Seit VZ 2000 ist die private Nutzung
von betrieblichen Computern und Telekommunikationsanlagen durch ArbN
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gem. § 3 Nr. 45 stfrei; zur vGA s. BFH v. 23.10.1985 — I R 248/81, BSBL. II
1986, 178 (180).

Finstweilen frei.

4. Sonderfille Sachbeziige

a) Vermogenswerte Rechte

Soweit Rechte dem Inhaber eine vermogenswerte Position vetleihen, gehoren
sie ebenfalls zu den Einnahmen, die nicht in Geld bestehen, also zu den Sachbe-
zigen.

Forderungen gehoren zwar zu den Giitern, die in Geldeswert bestehen, fallen
jedoch erst dann unter den Einnahmebegriff, wenn ihr Wert zugeflossen ist.
Schreibt der ArbG dem ArbN Betrige gut, so liegt nur dann ein Zufluss vor,
wenn der ArbN tber die gutgeschriebenen Betrige wirtschaftlich verfiigen kann;
niher zum Zufluss durch Gutschrift s. § 11 Anm. 50 ff.

Freianteile, die KapGes. ihren Gesellschaftern gewihren, sind besondere Vor-
teile iSd. § 20 Abs. 2 Nr. 1, also Einkiinfte aus Kapitalvermogen (BFH v. 1.8.
1958 — VI 13/57, BStBL III 1958, 390); bei der ﬁberlassung an ArbN liegen
Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit vor (BFH v. 27.3.1981 — VI R 132/78,
BStBL IT 1981, 577: inlind. KapGes. tiberlisst ihren ArbN unentgeltlich Aktien
ihrer auslind. Muttergesellschaft). S. auch Anm. 180 ,,Aktientiberlassung*.

Unverzinslichkeit von Darlehen: Ein geldwerter Vorteil liegt auch in der Un-
verzinslichkeit eines Darlehens (BFH v. 14.7.1961 — VI 218/58, BStBI. 111 1961,
405; s. Anm. 180 ,,Zinsersparnis“), der Verschaffung eines zinsverbilligten Dar-
lehens (BFH v. 4.5.2006 — VI R 67/03, BFH/NV 2006, 1471) oder in dem un-
angemessen niedrigen Erbbauzins fir ein Erbbaurecht (BFH v. 10.6.1983 — VI
R 15/80, BFHE 138, 453), das der ArbG seinem AtbN oder die Gesellschaft ei-
nem Gesellschafter gewihrt.

Wohnungsiiberlassung: Praktisch bedeutsam ist auch die unentgeltliche oder
verbilligte Wohnungsiiberlassung eines ArbG an ArbN oder einer KapGes. an
einen ihrer Gesellschafter. Zur Bewertung s. Anm. 130-132.

Bestimmte Mietvorteile von ArbN sind bei fiktiver Sozialgebundenheit des
Wohnraums unter den Voraussetzungen des § 3 Nr. 59 stfrei (dazu Anm. 132).
Gewihrt eine AG ihren Aktioniren statt einer Dividende das Recht, Ferienanla-
gen unentgeltlich zu nutzen, so liegt darin ein geldwertes Gut (BFH v. 16.12.
1992 — 1R 32/92, BStBL. 11 1993, 399 [401]; s. Anm. 180 ,,Hapimag®).

b) Sonstige wirtschaftliche Vorteile

§ 8 erfasst mit dem Begriff ,,geldwerte Giiter* auch sonstige Vorteile. § 19
Abs. 1 Nr. 1 rechnet zu den Einktnften aus nichtselbstindiger Arbeit ausdriick-
lich auch ,,andere ... Vorteile, die fiir eine Beschiftigung im 6ffentlichen oder
privaten Dienst gewihrt werden® (ebenso fiir Einkiinfte aus Kapitalvermogen
§ 20 Abs. 2 Nr. 1). § 8 Abs. 1 erwihnt die Vorteile nicht ausdriicklich. Dennoch
sind § 19 Abs. 1 Nr. 1 und § 20 Abs. 2 Nr. 1 keine Spezialvorschriften, die den
Kreis der geldwerten Giter fir diese FEinkunftsarten weiter als die generelle
Norm des § 8 Abs. 1 ziehen wollen. Sie enthalten nur eine nihere Beschreibung
des allgemeinen Rechtsbegriffs der geldwerten Giiter (BFH v. 23.10.1985 — I R
248/81, BStBI. 11 1986, 178).

So wie unter den Begriff des WG nicht nur Sachen und Rechte fallen, sondern auch

tatsdchliche Zustinde, konkrete Moglichkeiten und Vorteile fir den Betrieb, deren Er-
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langung der Kaufmann sich etwas kosten lisst und die nach der Verkehrsauffassung ei-
ner besonderen Bewertung zuginglich sind (BFH v. 29.4.1965 — IV 403,62, BStBI. 111
1965, 414; v. 2.3.1970 — GrS 1/69, BStBL. 11 1970, 382; v. 9.2.1978 — IV R 201/74,
BStBL 11 1978, 370), fallen unter den Begriff des geldwerten Guts alle marktfihigen
Vorteile (s. BFH v. 26.10.1987 — GrS 2/86, BStBI. IT 1988, 348 [352], der hinsichtlich
empfangener Nutzungsvorteile zwischen den Begtiffen WG und geldwertes Gut untet-
scheidet). Im Fall der unentgeltlichen Wohnungsiibetlassung an ecinen ArbN (s.
Anm. 29) stellen dessen Dienstleistungen fiir den ArbG Einnahmen iSv. Abs. 1 dar, die
im Rahmen der Einktnfte aus Vermietung und Verpachtung zu erfassen sind (BFH v.
1.9.1998 — VIII R 3/97, BStBI. 11 1999, 213 [214]).

Einstweilen frei.

5. Abgrenzung gegeniiber Zuwendungen an Arbeitnehmer, die nicht un-
ter den Arbeitslohnbegriff fallen

Aufmerksamkeiten: Nach R 73 LStR 2005 stellen sog. Aufmerksamkeiten kei-
nen Arbeitslohn dar. Dabei handelt es sich um Sachzuwendungen (zB Blumen,
Genussmittel, Biicher) bis zum Wert von 40 €, die der ArbN von seinem ArbG
anlisslich eines personlichen Ereignisses (zB Geburtstag), erhilt (dazu ReEUTER,
FR 1990, 139). Die FinVerw. stiitzt diese Verwaltungsanweisung im Ergebnis da-
rauf, dass solche Geschenke im gesellschaftlichen Verkehr tblich und daher
nicht als Gegenleistung fiir die Zurverfugungstellung der individuellen Arbeits-
kraft anzusehen seien (so auch Hess. FG v. 14.6.1995, EFG 1996, 373, rkr.; krit.
Bromicu/GLENK, § 8 Rn. 10). Es fehle an dem fiir die Annahme von Einnah-
men iSd. Abs. 1 erforderlichen Veranlassungszusammenhang (dazu Anm. 45)
zwischen Dienstverhiltnis und Zuwendung (ausfihrlich dazu § 19 Anm. 135).
Diese Auffassung dirfte schwerlich mit dem Gesetz in Einklang zu bringen
sein. Auch ,,Aufmerksamkeiten® des ArbG sind regelmiBig als Gegenleistung
fir die Dienstleistung des ArbN anzuschen. Thr tragender Grund liegt nicht in
privaten Umstinden, sondern in der Leistungsbezichung zwischen ArbN und
ArbG (s. Anm. 45). Sie fallen also nur dann unter die Geringfiigigkeitsgrenze,
wenn sie unterhalb der 44 €-Freigrenze des Abs. 2 Satz 9 liegen, die der Gesetz-
geber gerade zu dem Zweck eingefiihrt hat, Sachzuwendungen in geringem Um-
fang von der Besteuerung auszunchmen (BTDrucks. 13/1686, 8, dazu niher
Anm. 140). Eine weitere Freigrenze fiir Aufmerksamkeiten neben der Vorschrift
des Abs. 2 Satz 9 aufgrund Verwaltungserlasses kommt nicht in Betracht (so
auch BromicH/GLENk, § 8 Rn. 16; LADEMANN/JACHMANN/STEINER, § 8 Rn. 21;
LBP/Pusrt, § 8 Rn. 131). Auch der Pauschalierungscharakter der Verwaltungs-
freigrenze trigt die Regelung in R 73 LStR 2005 nicht, da der Gesetzgeber eine
abschlieSende Pauschalierung in Abs. 2 Satz 9 vorgenommen hat.

Zuwendungen im ganz Gberwiegend eigenbetrieblichen Interesse des Ar-
beitgebers fithren ebenfalls nicht zu Arbeitslohn (BFH v. 21.2.1986 — VI R
21/84, BStBI. II 1986, 406; v. 30.5.2001 — VIR 177/99, BStBI. II 2001, 671; aus-
fihrlich § 19 Anm. 185f; zur sog. Outplacementberatung als Alternative zur
Zahlung einer Abfindung an entlassene ArbN s. GrRoTE/KELLERSMANN, DStR
2002, 741 ff)). Auch hier ist die Zuwendung nicht durch das individuelle Dienst-
verhiltnis, sondern durch tbergeordnete Erwidgungen auf Seiten des ArbG ver-
anlasst (BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 53); teilweise fehlt es auch an der objektiven
Bereicherung (s. Anm. 25).

Hiufige Anwendungsfille sind Betriebsveranstaltungen, die den Kontakt der
ArbN untereinander und das Betriebsklima férdern sollen (BFH v. 22.3.1985 —
VIR 170/82, BStBL II 1985, 529; nach R 72 LStR 2005 begrenzt auf zwei Ver-
anstaltungen jihrlich mit Aufwendungen von jeweils hochstens 110 €; ausfithr-
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lich dazu § 19 Anm. 225-229; s. zur Freigrenze auch BFH v. 16.11.2005 — VI R
151,00, BStBL. II 2000, 442), und Vorsorgeuntersuchungen, wenn der ArbG auf
ein nach einheitlichen Grundsitzen festgestelltes Gesundheitsbild der ArbN
Wert legt (BFH v. 17.9.1982 — VI R 75/79, BStBI. 1I 1983, 39).

Nicht selbstindig bewertbare Vorteile wie zB die Nutzung von Gemein-
schaftseinrichtungen wie Betriebskiichen, Duschriumen oder Werksbtichereien
sowie die Uberlassung von Sportkleidung lediglich fiir die Zeitdauer betriebli-
cher Sportveranstaltungen (OFD Miinster v. 25.10.1988, BB 1988, 2371) fithren
nicht zu Arbeitslohn.

Die unentgeltliche Zurverfiigungstellung von Parkplitzen kann allenfalls dann
unter diese Fallgruppe eingeordnet werden, wenn auch auflerhalb des Betriebs-
gelindes Parkplitze in ausreichender Zahl kostenlos zur Verfiigung stehen oder
aber das Bereitstellen von Parkraum an diesem Ort keine marktfihige Gegen-
leistung darstellt. Grundsitzlich liegt hierbei aber ein stpfl. Sachbezug vor (FG
Koln v. 15.2.2006 — 11 K 5680/04, EFG 20006, 1516, tkt.), der nach Abs. 2
Satz 1 zu bewerten ist (ausfihrlich zur Bewertung KerTLER, DStZ 2001, 667
[669 £]); aA ZinNkaNN/ADRIAN, DB 2006, 2256 [2259], die grundsitzlich eigen-
betriebliches Interesse des ArbG annehmen).

ITI. Riickempfangene Werbungskosten; zuriickgezahlte Einnahmen

Die bisherige Rechtsprechung unterscheidet:
> Zuriickempfangene WK sind Einnahmen.

BFH v. 30.10.1964 — VI 346/61 U, BStBL IIT 1965, 67; v. 11.10.1983 — VIIT R 61/81,
BStBL 11 1984, 267 (269); v. 4.9.1990 — IX B 10/90, BEH/NV 1991, 164; v. 23.3.1993
— IX R 67/88, BStBL 11 1993, 748; v. 22.9.1994 — IX R 13/93, BStBL. 11 1995, 118; v.
28.3.1995 — IX R 41,/93, BStBL. 11 1995, 704.

> Zuriickgezahlte Einnabmen sind dagegen nicht als WK, sondern nur als ,,negati-
ve Einnahmen® der Einkunftsart, bei der sie seinerzeit als positive Einnah-
men erfasst worden sind, zu behandeln.
BFH v. 13.12.1963 — VI 22/61 S, BStBI. 111 1964, 184; v. 30.10.1964 — VI 346/61 U,
BStBL 111 1965, 67; v. 2.4.1974 — VIII R 76/69, BStBl. 11 1974, 540; v. 19.12.1975 — VI
R 157/72, BStBL 11 1976, 322; v. 19.1.1977 — I R 188/74, BStBL 11 1977, 847; v. 6.3.
1979 — VIII R 26,/78, BStBL. 11 1979, 510; mit ausfithrlicher Begriindung FG Miinchen
v. 23.5.1996, EFG 1997, 59, rkt.; zweifelnd neuerdings BFH v. 10.2.1994 — IV R 37/92,
BStBL. 11 1994, 564; v. 26.1.2000 — IX R 87/95, BStBl. 11 2000, 396 (397 £.).

Teile des Schrifttums wollen zurtiickempfangene WK als ,,negative WK* und

zurtickgezahlte Einnahmen als ,,negative Einnahmen® behandeln (LADEMANN/

STEINER, § 8 Rn. 61; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 54).

Stellungnahme: Die Finordnung ist von Bedeutung fiir die Frage, ob die Ruck-
zahlung von Einnahmen auf den WKPauschbetrag angerechnet werden muss
(WULLENKEMPER, Riickfluss von Aufwendungen im EStRecht, 1987, 16) und hat
Auswirkungen auf die Berechnung der Vorsorgepauschale.

Das EStG kennt weder den Begriff ,,negative WK noch den der ,,negativen
Einnahmen®. Nach der gesetzlichen Systematik konnen zurtickempfangene WK
nur als Einnahmen (dazu niher § 9 Anm. 85), umgekehrt zuriickgezahlte Ein-
nahmen entgegen der fritheren Rspr. nur als WK (dazu niher § 9 Anm. 80) be-
handelt werden (wie hiet FG Betlin v. 22.6.1976, EFG 1977, 254, tkt.; FG Koln
v. 22.7.1981, EFG 1982, 184, tkr.; WULLENKEMPER 22O, 14 ff., 32). In einer spite-
ren Entscheidung hat auch der BFH (Urt. v. 10.2.1994 — IV R 37/92, BStBI. 11
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1994, 564) in einem obiter dictum ausgefiihrt, angesichts der Erweiterung des
WKBegriffs iiber den final formulierten Wortlaut des § 9 Abs. 1 Satz 1 hinaus in
Richtung auf eine Betonung des Veranlassungszusammenhangs liege eine Ein-
ordnung zuriickgezahlter Einnahmen als WK nahe. BFH v. 26.1.2000 — IX R
87/95 (BStBL. II 2000, 396 [397 £.]) lasst diese Frage ausdriicklich offen; zur Be-
handlung der Riickzahlung von Sonderansgaben und aufSergewibnlichen Belastungen s.
§ 11 Anm. 115.

Einstweilen frei.

C. Giiter, die dem Steuerpflichtigen zuflieBen

I. Bedeutung des Zuflusses fiir den Einnahmebegriff

Die Einnahme setzt einen Zufluss voraus, also die Feststellung, dass sich die
Leistungsfahigkeit des Stpfl. tatsdchlich erhoht hat. Besteuert wird nur die Ist-
Leistungsfihigkeit, nicht die Soll-Leistungsfihigkeit, deshalb sind ersparte Auf-
wendungen fir sich genommen (s. Anm. 27) oder nicht erzielte Einnahmen kei-
ne Finnahmen iSd. Abs. 1.

Insoweit korrespondiert das Zuflussprinzip mit dem Realisationsprinzip bei der
Gewinnermittlung durch BV-Vergleich: So wie der Gewinn idR einen Leistungs-
austausch voraussetzt, die Wertsteigerung tber den Markt bestitigt werden
muss, so mussen auch die Einnahmen dem Stpfl. von dritter Seite zuflieBen (s.
Anm. 36; zum sog. Realisationsprinzip iwS s. § 2 Anm. 11a). BloBe Wertsteige-
rungen schon vorhandenen Vermogens (zB steigender Kurswert von Aktien)
fithren nicht zu Einnahmen.

II. Voraussetzungen des Zuflusses

Eintritt einer Vermdégensmehrung (= objektive Bereicherung) beim Steu-
erpflichtigen (BFH v. 17.9.1982 — VI R 75/79, BStBI. 11 1983, 39 [40]; v. 7.12.
1984 — VI R 164/79, BStBL II 1985, 164 [166]; v. 21.7.1987 — VIII R 211/82,
BFH/NV 1988, 224): Fine Bereicherung des Stpfl. liegt auch dann vor, wenn
der Schuldner an einen Dritten zahlt und damit eine Verpflichtung des Stpfl. er-
fallt (s. naher § 11 Anm. 27).

Erlangung der wirtschaftlichen Verfiigungsmacht tiber die Vermogens-
mehrung (BFH v. 30.1.1975 — IV R 190/71, BStBL. 11 1975, 776; v. 14.2.1984 —
VIII R 221/80, BStBL II 1984, 480 [482]): Eine bloBe Vermogensmehrung
durch Erwerb einer Forderung reicht nicht aus, vielmehr wird der Zufluss nur
durch tatsichliche Zahlung oder einen der Zahlung vergleichbaren wirtschaftli-
chen Vorgang bewirkt (s. niher § 11 Anm. 33).

Die Vermoégensmehrung muss ,,von aullen“ kommen; der Zufluss setzt
deshalb prinzipiell eine Vermogensverschiebung zwischen zwei Personen vo-

raus. BloBe Wertsteigerungen im vorhandenen Vermogen reichen nicht aus (s.
§ 11 Anm. 41).
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Einnahmen Anm. 37-38 §8
III. Formen des Zuflusses

Geldbetriage flieBen idR dadurch zu, dass sie bar ausgezahlt oder einem Konto
des Empfingers bei einem Kreditinstitut gutgeschtieben werden (BFH v. 10.12.
1985 — VIIT R 15/83, BStBL. 11 1986, 342). Eine Gutschrift in den Biichern des
Verpflichteten bewirkt nur dann einen Zufluss, wenn der Betrag dem Berechtig-
ten von da an tatsichlich zur Verfiigung steht (BFH v. 18.12.2001 — IX R 74/98,
BFH/NV 2002, 643; v. 2.3.1993 — VIII R 13/91, BStBL. II 602 [603]; v. 14.2.
1984 — VIII R 221 /80, BStBL. 11, 480 [482]) und dieser ohne weiteres Zutun des
zahlungswilligen und zahlungsfihigen Schuldners den Leistungsetrfolg herbei-
fithren kann (BFH v. 30.10.1980 — IV R 97/78, BStBL. 11 1981, 305; v. 14.2.1984
— VIII R 221/80, BStBL II 1984, 480; v. 21.7.1987 — VIII R 211/82, BFH/NV
1987, 224).

Zu den Grundformen des Zuflusses s. niher § 11 Anm. 45.

Geldwerte Giiter flieBen zu, wenn der Leistungserfolg eintritt (BFH v. 26.7.
1983 — VIII R 30/82, BStBL II 1983, 755; v. 14.2.1984 — VIII R 221/80,
BStBI. 11 1984, 480; v. 16.11.1984 — VI R 39/80, BStBI. 11 1985, 136; v. 10.12.
1985 — VIII R 15/83, BStBI. 11 1986, 342).

IV. Kein Zufluss bei Darlehen, durchlaufenden Posten und
fiktiven Einnahmen

Darlehen:

» Die Aufnabme von Darleben (im Rahmen der einkunftserzielenden Titigkeit)
fihrt nicht zu stpfl. Einnahmen, obwohl damit dem Stpfl. Geld zuflief3t, tiber
das er tatsichlich verfiigen kann. Die Begriindungen sind unterschiedlich:
Teilweise wird das Vorliegen steuerbarer Einkiinfte verneint, weil sich der Darlehens-
zufluss auf der nicht steuerbaren Vermogensebene abspiele (ScHMIDT/DRENSECK
XXVI § 8 Rn. 2). Andere begriinden dieses Ergebnis mit dem fehlenden Veranlas-
sungszusammenhang zwischen Zufluss der Darlehnsvaluta und der zugrunde liegen-
den Einkunftsart (Bromicu/Grenk, §8 Rn.23; LBP/Pust, {8 Rn.138). Diese
Sichtweise ist zwar im Regelfall zutreffend, versagt jedoch in Fillen wie der Datlehns-
gewihrung durch ArbN an ArbG (s.u.).
Der BFH stellt darauf ab, dass durch die Darlehensaufnahme das Vermdogen nicht ver-
mehrt, durch die Riickzahlung des Darlehens das Vermdgen nicht vermindert werde
(BFH v. 8.10.1969 — I R 94/67, BStBL. 11 1970, 44; v. 6.3.1974 — 1 R 203/72, BStBI. 11
1974, 341), obwohl dies Uberlegungen sind, die nur im Rahmen des BV-Vergleichs eine
Rolle spielen. AuBlerdem kommt es fiir den Zufluss grundsitzlich nicht darauf an, dass
der Empfinger den Wert endgtiltig behalten darf (s. § 11 Anm. 28).
Jedenfalls wird man in der Berticksichtigung der Riickzahlungsverpflichtung eine
Durchbrechung des Zuflussprinzips sehen miussen, die vom Vereinfachungs-
gedanken her gerechtfertigt ist. Deshalb fihrt auch der Datlehensriickfluss nicht
zu WK beim Darlehensnehmer und nicht zu einer Einnahme beim Datlehens-
geber (BFH v. 8.10.1969 — I R 94/67 2a0).

» Die Gewihrung von Darlehen kann uU zu stpfl. Einnahmen fihren; zB wenn
sich der ArbN seinen Lohn nicht ausbezahlen, sondern gutschreiben lisst und
damit selbst darlehensweise tber seine Beztige verfigt (FG Hamb. v. 24.7.1980,
EFG 1981, 85, rkr.; KUHNBERGER/STACHULEZ, Inf. 1981, 505). Es kommt stets
darauf an, ob im Einzelfall die wirtschaftliche Verfigungsmacht durch Gut-
schrift in den Biichern des Schuldners tibergegangen ist (BFH v. 14.5.1982 — VI
R 129/77, BStBL. II 1982, 469 [472]). ZB liegt Zufluss auch dann vor, wenn ein
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Teilbetrag der Provision eines Handels- oder Versicherungsvertreters zunichst
nicht ausbezahlt, sondern — in der Praxis hidufig — verzinslich einem Kautions-
konto zur Sicherung des Stornorisikos gutgeschrieben wird (BFH v. 24.3.1993 —
X R 55/91, BStBL. 11 1993, 499).

Durchlaufende Posten (dh. Geld oder geldwerte Giiter, die der Stpfl. mit der
Verpflichtung erhilt, sie an einen Dritten weiterzuleiten) gelangen wirtschaftlich
nicht in das Vermogen des Stpfl. und rechnen damit — auch ohne eine ausdriick-
liche Regelung wie in § 4 Abs. 3 Satz 2 — nicht zu den Einnahmen.

BFH v. 30.1.1975 — IV R 190,71, BStBL 11 1975, 776; MrrreLsacs, DB 1969, 1122; .

auch § 3 Nr. 50 Anm. 2, §{ 11 Anm. 7; aA BFH v. 6.3.1974 — I R 203/72, BStBl. 11

1974, 341; Sorring, DStZ 1970, 17.
Kein durchlaufender Posten, also ein in der Ermittlung des Uberschusses zu er-
fassender Vermogenszufluss, liegt vor, wenn die Moglichkeit besteht, dass der
zugeflossene Betrag ganz oder teilweise nicht weitergeleitet werden muss, zB
weil es ihm an der entsprechenden Bestimmung fehlt (BFH v. 19.2.1975 — I R
154/73, BStBL. 11 1975, 441: vercinnahmte UStBetrige) oder weil aus anderen
Griinden noch nicht zweifelsfrei feststeht, dass er an eine andere Person weiter-
gegeben werden muss (BFH v. 22.11.1962 — IV 179/59, BStBL. 11T 1963, 132).
Es darf sich zB auch nicht um Ersatz von Auslagen handeln, die zu den Kosten
der privaten Lebensfithrung gehoren; der Stpfl. darf kein eigenes (privates) Inte-
resse an den Ausgaben haben (BFH v. 19.1.1976 — VI R 227/72, BStBl. 11 1976,
231; v. 5.11.1971 — VI R 207/68, BStBL 11 1972, 137). Auch Mieterumlagen fiir
Nebenkosten sind, da der Vermieter in eigenem Namen handelt, keine durchlau-
fenden Posten, sondern gehoéren zu den Einnahmen aus Vermietung und Ver-
pachtung (BFH v. 27.7.1999 — IX B 44/99, BFH/NV 2000, 179; v. 14.12.1999 —
IX R 69/98, BStBI. 11 2000, 197; zweifelnd Scamonr, DB 1996, 1006; diese Fra-
ge war von 1996 bis 1998 von entscheidender Bedeutung fiir die Anwendung
des WKPauschbetrags nach § 9a Nr. 2 aF).

Fiktive Einnahmen: Einnahmen iSd. Abs. 1 sind nur tatsichliche, nicht fingier-
te Wertzuginge. Keine Einnahmen sind ersparte Aufwendungen (s. dazu
Anm. 27), die auf Aufwendungen eines Dritten beruhen.

> Die Gewihrung zinsloser Darleben fihrt zu einem geldwerten (Nutzungs-) Vorteil,
der als Finnahme zuflieBt (BFH v. 9.10.2002 — VI R 164,01, BStBI. II 2003,
373, [374]; KSM/GrorL, § 8 Ra. B 50). Der Sachverhalt ist nicht anders zu beut-
teilen, als wenn Sachen (Wohnung, Auto) kostenlos zur Nutzung iiberlassen
wiirden.

» Verdeckte Gewinnausschiittungen fiihren nach richtiger Ansicht ebenfalls nicht zu
Einnahmefiktionen (so aber die Fiktionstheorie: WasserMEYER, DB 1987, 1113
[1119]). Um die ersparten Zinsen beim Anteilseigner als Einnahmen zu erfassen,
bedarf es keiner Fiktion. Im erhaltenen Zins- oder Gebrauchsvorteil liegt die
Zuwendung eines geldwerten Guts (BFH v. 19.3.1975 — I R 137/73, BStBI. 11
1975, 722; Scaurze zur WiescHE, GmbHR 1990, 44). Der Empfinger ist um
die ersparten Aufwendungen bereichert.

Einstweilen frei.
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Einnahmen Anm. 40-41 §8

D. Im Rahmen einer der Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7

I. Bedeutung der Verweisung auf die Einkunftsarten

Der Verweis auf die Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 hat Ausgrenzungs-
funktion: Wenn dem Stpfl. Geld oder geldwerte Vorteile zuflieen, so soll es
sich nur dann um Einnahmen handeln, wenn die Bereicherung im Rahmen einer
Einkunftsart des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 stattfindet. § 8 ldsst es nicht gentigen, wenn
die Bereicherung nur im losen Zusammenhang mit einer Einkunftsart des § 2
Abs. 1 Nr. 4-7 steht. Es muss also gefragt werden, ob der Zufluss in Zusam-
menhang mit der Arbeitsleistung (§ 2 Abs. 1 Nr. 4), der Verwertung von Ver-
mogen (§2 Abs. 1 Nr. 5 u. 6) oder der Abwicklung von Rechtsgeschiften iSd.
§ 22 steht.

§ 8 regelt nicht die Voraussetzungen dafiir, wann Finnahmen ,,im Rahmen einer
der Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7° zuflieBen. Diese mussen den Vot-
schriften tber die einzelnen Einkunftsarten entnommen werden.

> Durch Aufziblung bestimmter Einnabmen wird die Frage, was im Rahmen der
Einkunftsart zuflieB3t, spezialgesetzlich geregelt: zB ,,Gehilter, Lohne, Gratifi-
kationen, Tantiemen ... (§ 19 Abs. 1 Nr. 1), ,,Wartegelder, Ruhegelder, Wit-
wen- und Waisengeld ... (§ 19 Abs. 1 Nr. 2), ,,Gewinnanteile (Dividenden),
Zinsen, Ausbeuten ... (§ 20 Abs. 1 Nr. 1); § 22 Nr. 2 iVm. § 23 Abs. 3 Satz 1
nennt den VerduBerungspreis als Einnahme.

> Durch Generalklanseln werden die Aufzihlungen (s.0.) erweitert: ,,andere Bezu-
ge und Vorteile® (§ 19 Abs. 1 und 2), ,,sonstige Beztige™ (§ 20 Abs. 1 Nr. 1),
,,besondere Entgelte oder Vorteile, die neben den in Abs. 1 bezeichneten Ein-
kiinften oder an deren Stelle gewihrt werden® (§ 20 Abs. 2 Nr. 1), ,,wieder-
kehrende Beztige™ (§ 22 Nr. 1).

> Durch entsprechende Formuliernngen bringt das Gesetz zum Ausdruck, dass Auf-
zihlungen nur beispielhaft gemeint sind: zu den Einkiinften ,,geh6ren®, so
§ 19 Abs. 1, § 20 Abs. 1 und 2. Fine abschlieBende Beurteilung, wann stpfl.
Einnahmen vorliegen, lisst sich den Aufzihlungen nicht entnehmen. Bei eini-
gen Einkunftsarten fehlen solche Aufzihlungen von Einnahmen ganz, so in
§ 21, § 22 Nr. 3.

Um feststellen zu konnen, ob Einnahmen einer bestimmten Einkunftsart vorlie-
gen, bedarf es daher regelmiBig weiterer Kriterien.

II. Der Einkiinfteerzielung dienende Leistungsbeziehungen als
gemeinsames Merkmal der Einkunftsarten

Anders als bei den Einkunftsarten des §2 Abs. 1 Nr. 1-3 fehlt bei den Ein-
kunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 idR eine organisierte Wirtschaftseinheit nach
Art ,,des Betriebs®, durch den der Stpfl. am allgemeinen wirtschaftlichen Ver-
kehr teilnimmt und der alle Einnahmen und Ausgaben bestimmt und determi-
niert. Der gemeinsame Bezugspunkt der Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7
ist vielmehr die jeweilige konkrete Leistung des Stpfl., die in einer Tadtigkeit (Ar-
beitsleistung) oder im Einsatz von Vermégen (Hingabe einer Verwertungsmog-
lichkeit) bestehen kann (s. auch §2 Anm. 72, 126). Vermogenszuginge sind
grundsitzlich nur dann stpfl., wenn sie auf einer wirtschaftlichen Titigkeit, auf
einer Teilnahme am Marktgeschehen iS einer planmiBigen und entgeltlichen
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Verwertung von Giitern und Leistungen beruhen (BIERGANS/STOCKINGER, FR
1982, 5; ferner § 2 Anm. 72). Folgerichtig spricht die fiir alle Einkunftsarten sub-
sididr geltende Vorschrift des § 22 Nr. 3 von ,,Einktnften aus Leistungen®.

Die Leistungen kénnen in einer Titigkeit bestehen wie bei § 19 (Arbeitsleistung,
Einsatz korperlicher oder geistiger Fahigkeiten) oder in der Verwertung des Pri-
vatvermogens, bei § 20, § 21, § 22 Nr. 3 ohne Aufgabe des Vermogensguts (Ge-
brauchstiberlassung), bei § 22 Nr. 2, § 23 mit Aufgabe des Vermdgensguts. Un-
ter keine Einkunftsart fallen also Gewinne aus der Verduferung von PV, sofern
es sich nicht um private VerduBerungsgeschifte iSd. § 23 oder Verduferungen
von Anteilen an KapGes. iSd. § 17 handelt. Die Abgrenzung zwischen VerdufB3e-
rung von PV und bloBer Nutzungs-(Gebrauchs-)Uberlassung ist hiufig schwie-
rig. Der BFH stellt darauf ab, ob ein Entgelt dafiir bezahlt wird, dass ein Ver-
mogenswert in seiner Substanz endgiiltig aufgegeben wird (BFH v. 22.8.2003 —
IX B 85/03, BEFH/NV 2004, 41; v. 26.10.1982 — VIII R 83/79, BStBI. II 1983,
404: Entgelt fir eine Vereinbarung, das Bauvorhaben des Nachbarn zu dulden,
ist eine Leistung, kein verduBBerungsihnlicher Vorgang).

Nicht steuetbar sind Einkiinfte (s. dazu § 2 Anm. 79, 80), die nicht aus einer
Arbeits- oder Verwertungsleistung stammen. Dazu zihlen zB Lotteriegewinne,
Preise, Losgewinne usw.

Ausnabmen enthilt das Gesetz aber auch hier: So sind im Fall des Realsplittings
Unterhaltsleistungen gem. § 22 Nr. 1a beim Empfinger zu versteuern, obwohl
sie kein Entgelt fiir eine wirtschaftliche Titigkeit darstellen. Dies gilt gem. § 22
Nr. 1 Satz 2 auch fiir sonstige Unterhaltsleistungen, soweit der Geber nicht un-
beschrinkt estpfl. oder kstpfl. ist.

Einkiinfteerzielungsabsicht (s. § 2 Anm. 58, 371): Die Leistungen miissen der
Erzielung von Einkiinften einer der Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 die-
nen. Kennzeichnend fur alle Einkunftsarten ist, dass die ihnen zugrunde liegen-
den Titigkeiten oder Vermogensnutzungen der Erzielung positiver Einkiinfte
dienen (BFH v. 25.5.1984 — GrS 4/85, BStBI. 11 1984, 751 [766]; s. auch BFH v.
31.3.1987 — IX R 111/86, BStBL. 11 1987, 668; v. 11.8.1987 — IX R 143/86,
BFH/NV 1988, 292; v. 27.7.1999 — IX R 64,/96, BStBI. 11 1999, 826 [827]). Dic
Leistungen oder Titigkeiten des Stpfl. missen als Ganzes gesehen und tber ei-
nen lingeren Zeitraum auf die Erzielung positiver Finkiinfte (Totalerfolg, s. § 2
Anm. 380 ff.) gerichtet sein. Eine Titigkeit, die als Liebhaberei ausgetibt witrd,
fihrt nicht zu steuerbaren Einnahmen (s. Anm. 180 ,Liebhaberei” und § 2
Anm. 350ff). Zu Einnahmen, die unter keine FEinkunftsart fallen, s. §2
Anm. 79, 80.

ITI. Zusammenhang zwischen Leistung und Einnahmen

1. Einfiihrung
Soweit der Einkunftserzielung eine Leistung (Tétigkeit) des Stpfl. iSd. §§ 19-23
zugrunde liegt (Anm. 41), stellt sich die Frage, in welchem Zusammenhang die
Einnahmen mit der Leistung stchen miissen, damit sie unter die betreffende
Einkunftsart fallen.

Beispiel: Steht etwa der Schadensersatz, den ein ArbN nach einer Verletzung erhiilt,

mit seiner Arbeitsleistung in einem Zusammenhang, der zur StPflicht fihrt (s. dazu
Anm. 180 ,,Schadensersatz®)?
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§ 8 sagt zu diesem Problem nichts aus. Zu fragen ist nach dem mal3geblichen
Kriterium der Zuordnung der konkreten Vermogensmehrung (Einnahme, s.
Anm. 22 ff)) zur Leistung als gemeinsamen Bezugspunkt der Einkunftsarten (s.
Anm. 41).

2. Von der neuen Rechtsprechung und Lehre abgelehnte Formen des
Zusammenhangs

Rspr. und Schrifttum haben im Laufe der Zeit verschiedene Formen des Zusam-
menhangs zwischen Einnahmen und Einkunftsart auf ihre Anwendbarkeit hin
untersucht. Dabei wurden insbes. der unmittelbare, der finale und der kausale
Zusammenhang (s.u.) von der hM zugunsten des Veranlassungszusammenhangs
(s. Anm. 44) verworfen.

Unmittelbarer Zusammenhang: In der dlteren Rspr. des BFH wird darauf ab-
gestellt, ob zwischen Einnahme und Titigkeit (Arbeitsverhiltnis) ein unmittel-
barer Zusammenhang besteht. Es komme darauf an, ob beispielsweise der
ArbN einen erhaltenen Vorteil wirtschaftlich als Frucht seiner Dienstleistung fiir
den ArbG betrachte. Der Gewinn aus einer vom ArbG fur die ArbN veranstal-
teten Verlosung erfiillte nach der ilteren Rspr. diese Anforderungen wegen der
Unterbrechung des Zusammenhangs durch ein Zufalls- und Uberraschungs-
moment idR nicht (BFH v. 19.7.1974 — VI R 114/71, BStBL II 1975, 181; eben-
so FG Ba.-Wirtt. v. 21.10.1992, EFG 1993, 253, rkr.; anders dagegen die neuere
Rspr., die den Veranlassungszusammenhang und die von vornherein erfolgte
Einplanung des ,,Zufalls“ betont, zB BFH v. 25.11.1993 — VI R 45/93, BStBI. 11
1994, 254 [256]; FG Munster v. 26.6.1992, EFG 1993, 154, bestitigt durch BFH
v. 1.7.1994 — VI R 88/92, nv.). Auch Schadensersatzleistungen des ArbG gegen-
iber seinem ArbN, ein weiterer Anwendungsfall des fritheren Unmittelbarkeits-
kriteriums (BFH v. 28.2.1975 — VI R 29/72, BStBI. II 1975, 520: unmittelbarer
Zusammenhang, wenn das Arbeitsverhiltnis Grundlage fiir den Schadensersatz
bildet), werden heute vom BFH nach anderen Kriterien behandelt (BFH v. 20.9.
1996 — VI R 57/95, BStBL. 11 1997, 144: auch Anspriiche, die ihre Grundlage im
Arbeitsverhiltnis haben, fithren nicht zu steuerbaren Einnahmen, wenn sie Er-
satz eines privaten Schadens darstellen; s. Anm. 180 ,,Schadensersatz®). Das Kri-
terium des unmittelbaren Zusammenhangs ist aber, wie die Beispiele zeigen,
nicht gentigend aussagefihig, weil nicht klar ist, wonach sich das Merkmal der
Unmittelbarkeit bestimmt (s. § 9 Anm. 152).

Finaler Zusammenhang: Der engste Zusammenhang wird durch die finale
Verkntpfung von Vermégensmehrung und Einkunftsart hergestellt.

> Argumente fiir finalen Zusammenhang: Fin Blick auf die Vorschriften iiber die ein-
zelnen Einkunftsarten zeigt, dass die Einnahme idR die Gegenleistung (das Ent-
gelt) fiir die Leistung des Stpfl. darstellt (s. auch Anm. 35).
Von ,,Entgelt” spricht zB § 20 Abs. 2 Nr. 1. Bei ciner Reihe von Tatbestinden handelt
es sich um sog. gegenseitige Vertrige (Austauschvertrige): Arbeits- und Dienstvertrag
(§ 19), Miete, Pacht (§ 21). IThr Grundprinzip ist das ,,do ut des®, dh. jeder gibt, damit
der andere gibt (sog. Synallagma). Vgl. auch § 19 Abs. 1 Nr. 1: Beziige, die ,,fiir* eine
Beschiftigung gewihrt werden; anders aber § 2 LStDV: Einnahmen ,,aus“ dem Dienst-
verhiltnis.
Daraus konnte gefolgert werden, dass fiir den Einnahmebegriff auf den Zweck
abzustellen wire; der Zusammenhang zwischen Leistung und Einnahme wite
dann finaler Natur. Einnahmen wiren nur stpfl., wenn der Stpfl. die Leistung
gerade zu dem Zweck erbracht hitte, diese Einnahmen zu erzielen.
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> Argumente gegen finalen Zusammenhang: Fine finale Sichtweise ist aber zu eng
Denn nicht alle Tatbestinde der §§ 19-23 bezichen sich auf gegenseitige Vertri-
ge mit einer derart engen Verkniipfung zwischen Leistung und Gegenleistung (s.
§ 20, § 22 Nr. 1 und 3); selbst bei gegenseitigen Vertragsverhiltnissen kann sie
fehlen, zB bei Entgeltfortzahlung im Krankheitsfall nach § 3 EFZG; auch kann
ausnahmsweise ein Anspruch auf Gegenleistung entstehen, ohne dass tiberhaupt
eine Leistung erbracht werden muss, zB bei Annahmeverzug des Mieters oder
des ArbG (der ArbG hat unberechtigt gekiindigt, der ArbN aber seine Dienste
angeboten, § 615 BGB). Weiter nennen § 19 Abs. 1 Nr. 1 und 2 als stpfl. Ein-
nahmen neben Lohn, Gehalt, Warte- und Ruhegeldern auch ,,andere Beziige
und Vorteile; § 20 Abs. 1 Nr. 1 spricht von ,sonstigen Beziigen aus Aktien
usw.“. Es sollen ersichtlich auch Vorteile erfasst werden, die neben oder anstelle
der Gegenleistung zuflieen (so ausdriicklich § 20 Abs. 2 Nr. 1). Auch die Etlose
aus der Verwertung von Forderungsrechten, die dem Stpfl. fiir seine Leistung
zustehen, sollen zu den stpfl. Einnahmen rechnen (zB nach § 20 Abs. 2 Nr. 2
Einkiinfte aus der VerduBerung von Dividenden und Zinsscheinen, nach § 21
Abs. 1 Nr. 4 Einkiinfte aus der VerduBerung von Miet- und Pachtzinsforderun-
gen). Ein finaler Einnahmebegriff wirde also den vom Gesetz selbst geprigten
Zusammenhang nicht zutreffend erfassen.

Kausaler Zusammenhang: Der weiteste Zusammenhang wird mit der Kausal-
verknipfung von Vermogensmehrung und Einkunftsart hergestellt, wenn man
sie iS der Aguivalenztheorie versteht (vgl. Soun, DSJG 3 [1980], 22). Hier wird le-
diglich danach gefragt, ob die Leistung nicht hinweggedacht werden kann, ohne
dass der Vermdgenszufluss entfiele (conditio sine qua non). Fihrt das Wegden-
ken der wirtschaftenden Titigkeit (Leistung) zum Fortfall der Vermogensmeh-
rung, so musste ein Zusammenhang mit der Einkunftsart bejaht werden. Fine
wertende Beziehung zwischen Leistung und Vermégensmehrung (wie sie § 8 ull
verlangt, s. Anm. 45) wird nicht hergestellt. Nach kausaler Betrachtung wirden
also auch die Vorteile erfasst, die keinen Entgeltcharakter haben, also mit der
konkreten Leistung nur in einem sehr losen Zusammenhang stehen, zB ,,gele-
gentlich® (s. Anm. 46) des Leistungsverhiltnisses gewihrt werden.

3. Veranlassungszusammenhang als zutreffender Mal3stab

a) Herleitung

Die neuere Rspr., gefolgt von der hM im Schrifttum, nimmt einen Zusammen-
hang zwischen Einkunftsart und Entgelt an, wenn die Zuwendung durch die
cinktnfteerzielende Titigkeit veranlasst ist.
BFH v. 17.9.1982 — VI R 75/79, BStBL II 1983, 39; v. 22.3.1985 — VI R 170/82,
BStBL 1T 1985, 529; v. 22.3.1985 — VI R 82/83, BStBL. 11 1985, 532; v. 20.12.2000 — XI
R 32/00, BStBL II 2001, 496 (497); CrezerLius, DStJG 9 (1986), 85 (95); Scumipt/
Drenseck XXVI. § 8 Rn. 3; BLomicu/Grenk, § 8 Rn. 40; LBP/Pust, § 8 Rn. 220 {f,;
Worrr-DiepENBROCK, DB 1986, 242 (2406); OrreruaUs, BB 1982, 1061; Tirke, FR 1983,
580.
Das in § 4 Abs. 4 zum Ausdruck kommende Veranlassungsprinzip erstrecke sich
auf alle Erwerbseinnahmen und -ausgaben (zu diesen Begriffen s. § 2 Anm. 69),
dh. auf BE und BA sowie auf Einnahmen der Uberschusseinkunftsarten (§ 8)
und auf WK (§ 9; s. § 9 Anm. 130 ff.).
Stellungnahme: Dem ist zuzustimmen. Jeder Uberschuss aus einer der genann-
ten vier Einkunftsarten ist grundsitzlich steuerbar. Einnahmen erhéhen den
Uberschuss, WK verringern ihn. Es liegt deshalb nahe, die Frage, welcher Zu-
sammenhang zwischen Einnahmen und Einkunftsart bestehen muss, nach den-
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selben Kriterien zu entscheiden, die fiir den Zusammenhang zwischen Aus-
gaben und Einkunftsart (also fiir den WKBegriff) gelten. Folglich fiigt sich allein
das Kriterium des Veranlassungszusammenhangs bruchlos in die Systematik der
steuerbaren Einnahmen und Ausgaben ein.

b) Kriterien der Veranlassung

Uberblick: Ob eine Vermégensmehrung durch eine unter die Einkunftsarten
des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 einzuordnende Leistung des Stpfl. veranlasst ist, entschei-
det sich nach drei Kriterien:

— Peststellung einer Leistung des Stpfl., die der Erzielung von Einkiinften einer
der Uberschusseinkunftsarten dient,

— Feststellung des Anlasses fir den Einnahmezufluss und
— Feststellung eines Zusammenhangs zwischen Anlass und dieser Leistung,

Leistung des Steuerpflichtigen: Die Finnahmen missen dadurch ausgelost
sein, dass der Stpfl. eine Leistung (Arbeit, Uberlassung von Kapital oder von
Vermdogensgegenstinden an Mieter oder Pichter, VerduBerung von WG im Rah-
men von privaten VeriuBerungsgeschiften, sonstige Leistung iSd. § 22) bewirkt.
Der Stpfl. bewirkt seine Leistung idR im Rahmen eines bestimmten Rechtsver-
hiltnisses (Arbeitsverhiltnis, Mietverhiltnis, Darlehensverhiltnis usw.). Es ge-
ntigt, wenn ein solches Leistungsverhiltnis Anlass des Einnahmezuflusses ist
(WassErMEYER, StuW 1982, 352 [356]). Deshalb konnen Einnahmen iSd. § 8
auch dann ausgelost werden, wenn eine Leistung tatsdchlich nicht erbracht wird,
zB durch die angebotene Leistung bei Annahmeverzug des ArbG bei Entschadi-
gung fiir entgehende Einnahmen.

Anlass ist das auslosende Moment (s. § 9 Anm. 140). Es kommt also nicht auf
jede nicht wegzudenkende Ursache an, auch nicht auf die wesentliche Bedin-
gung, sondern innerhalb einer Kausalkette auf denjenigen Umstand, der die Ein-
nahme auslost. Dieser Anlass muss mit dem Leistungsverhiltnis (s.0.) in Zusam-
menhang stehen (s.u.).

Daraus folgt einerseits, dass es nicht geniigt, wenn die Zuwendung ,,bei Gele-
genheit® der Leistung vorgenommen wird; diesen Gedanken hat die Rspr. frither
bei Gelegenheitsgeschenken (s. Anm. 46) tiberdehnt. Andererseits setzt Ver-
anlassung durch die Leistung nicht voraus, dass die Einnahme eine Gegenleis-
tung fiir eine konkrete Leistung ist (keine finale Betrachtung, s. Anm. 43), sie
muss sich nur im weitesten Sinne als Gegenleistung darstellen (BFH v. 22.3.1985
— VIR 170/82, BStBL. II 1985, 529; v. 25.5.1992 — VI R 85/90, BStBL. II 1992,
655 [657] betr. Zuwendungen im Rahmen einer Betriebsveranstaltung).
Bei Leistungen im Arbeitsverhiltnis ist in Zweifelsfillen als Gegenprobe zu fragen, ob
die Ausgabe beim ArbG betrieblich veranlasst ist (Ausnahme: Zuwendungen im ganz
tberwiegend cigenbetrieblichen Interesse des ArbG, s. Anm. 32). Ist dies der Fall, so
wird idR auch eine Einnahme beim ArbN anzunehmen sein (WoLrr-DiepENBROCK, DB
1986, 247), wenngleich eine Korrespondenz im rechtl. Sinne zwischen BA (§ 4 Abs. 4)
auf der einen und Einnahmen (§ 8 Abs. 1) auf der anderen Seite nicht besteht.
Nicht durch das Leistungsverhiltnis veranlasst sind dagegen Schadensersatzleistungen
des ArbG an den ArbN wegen Verletzung arbeitsvertraglicher Verpflichtungen, durch
die ein privater Vermogensschaden ausgeglichen wird, auch wenn sie ohne das Arbeits-
verhiltnis nicht erfolgt wiren (BFH v. 20.9.1996 — VI R 57/95, BStBL. 11 1997, 144; s.
Anm. 180 ,,Schadensersatz).
Auch freiwillige Leistungen des ArbG zum Ausgleich eines beim ArbN eingetretenen
Vermégensverlusts sind durch die Leistung des ArbN veranlasst, wenn sie ohne das
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Dienstverhiltnis nicht gezahlt worden witren (Hess. FG v. 19.2.1981, EFG 1981, 629,
rkr.).
Keine Veranlassung durch die (der Erzielung von Einkiinften dienende) Leis-
tung liegt dagegen vor, wenn der Anlass der Einnahme

— in einem anderen Leistungsverhiltnis oder
— in privaten Umstinden
zu schen ist.

Daher sind keine Einnahmen aus nichtselbstindiger Arbeit (§ 19) anzunehmen,
wenn die Zuwendung wegen anderer Rechtsbeziehungen zwischen ArbG und
ArbN (zB BFH v. 6.3.1995 — VI R 63/94, BStBL. 1T 1995, 471: Vergiitungen fiir
Fernsehrechte, die Orchestermusiker von der Fernsehanstalt unter Einschaltung
ihres ArbG erhalten) oder wegen sonstiger, nicht auf dem Dienstverhiltnis be-
ruhender Bezichungen (zB Zuwendungen von Todes wegen in einer auch pri-
vaten Bezichung) gewihrt wird.

Auch soweit Mietzahlungen, die der Vater an den Sohn erbringt, tiberhoht sind,
um dessen Unterhalt sicherzustellen, liegen wegen des privaten Anlasses keine
Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung vor (der gleiche Gedanke kommt
in § 22 Nr. 1 Satz 2 zum Ausdruck).

Zusammenhang zwischen Anlass und Leistungsverhaltnis: Nicht selten
steht der Anlass (s.0.) fiir einen Einnahmezufluss fest, auch am Bestehen eines
Leistungsverhiltnisses (s.0.) gibt es keinen Zweifel, beide stehen aber nicht mit-
einander in Zusammenhang, ZB sind Schadensersatzleistungen nicht steuerbat,
wenn sie nicht in wirtschaftlichem Zusammenhang mit der einkiinfteerzielenden
Leistung stehen (BFH v. 9.3.1962 — VI 180/61 U, BStBL. 111 1962, 219: Entschi-
digung an einen Hauseigentiimer zur Abgeltung von Besatzungsschiden; s. auch
SteNLE, DB 1981, 359, und Anm. 180 ,,Schadensersatz®).

Der Zusammenhang kann in dulleren (wirtschaftlichen) Umstinden, ggf. aber
auch in der Vorstellung des Stpfl. bestehen: Einnahmen sind nur die Ver-
mogensmehrungen, die als Ergebnis einer steuerjuristischen Wertung aus-
schlieBlich, ganz iiberwiegend oder doch wesentlich durch eine auf Uberschuss-
erzielung ausgerichtete Leistung subjektiv-wirtschaftlich ~ veranlasst, dh.
ausgelost, bewirkt oder motiviert sind (s. § 9 Anm. 149). Es wird im Sinnzusam-
menhang der jeweiligen Einkunftsart eine Verkniipfung zwischen der entgeltli-
chen Verwertung von Giitern und Dienstleistungen (Leistung) und dem Zufluss
des WG hergestellt. Die Vermogensmehrung ist nicht nur ,,ausgelost durch die
Leistung (iS einer bloBen Kausalkette), sondern sie findet ihre wesensgemile
Zuordnung in der konkreten Leistungsbezichung. Dabei kommt es vor allem
auf die Umstinde an, die den Zuwendenden bewogen haben, Geld oder sons-
tige Vorteile zu gewihren.

Das Problem stellt sich insbes., wenn eine eindeutige Zuordnung von Einnah-
men zur Erwerbs- oder Privatsphire (zu diesem Begriff s. § 2 Anm. 69) nicht
moglich ist. Das ist der Fall (vgl. LaNnconR, Das Veranlassungsprinzip im ESt-
Recht, 1990, 1371),

— wenn Einnahmen der Privat- und der Erwerbssphire zusammentreffen (ku-

mulative Veranlassung) oder
— wenn der Anlass der Einnahmeerzielung mit privaten und leistungsbezogenen
Umstinden zusammenhingt (gemischte Veranlassung).

Im ersten Fall (kumulative Veranlassung) ist unbestritten, dass notfalls eine Auf-
teilung im Schitzungswege zu erfolgen hat (vgl. BFH v. 6.7.1965 — 1 343/62,
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StRK EStG [bis 1974] § 15 R. 617 betr. Aufteilung einer Entschidigung fiir die
Aufgabe von Wohnungs- und Geschiftsriumen; LANGOHR 220 mwN).

Im zweiten Fall (gemischte Veranlassung) ist uE ebenso notfalls im Schitzungs-
wege aufzuteilen, falls eine wertende Zuordnung zu einem Bereich nicht eindeu-
tig moglich erscheint. Fine solche Aufteilung kann nur unterbleiben, wenn ein
besonderes Aufteilungsverbot eingreift, wie es zB § 12 fiir gemischt veranlasste
Aufwendungen entnommen wird (glA im Ergebnis Lanconr 2aO; LBP/Pusr,
§ 8, Rn. 241).
Dagegen ging der BFH bisher grundsitzlich davon aus, dass eine Aufteilung gemischt
veranlasster Einnahmen nicht in Betracht kommt. Er leitete dies zwar nicht unmittel-
bar aus § 12 her, zog aber die zu dieser Vorschrift entwickelten Grundsitze heran, so
dass nur ausnahmsweise eine Aufteilung zuldssig war, wenn sich die Aufteilung leicht
und eindeutig vornehmen lie (BFH v. 9.8.1996 — VI R 88/93, BStBL. 11 1997, 97 [98];
kritisch dazu ALBerT, DStR 1998, 1449 [1450]). Neuerdings nimmt der BFH aber eine
Aufteilung der Einnahmen im Wege einer sachgerechten Schitzung vor, wenn sich eine
derartige Trennung nicht vornehmen lisst (BFH v. 18.8.2005 — VI R 32/03, BStBL. 11
2006, 30 [34]: Verhiltnis der Zeitanteile bei einer dem ArbN zugewendeten Reise).

c) Hiufige Anwendungsfille zum Veranlassungsprinzip

Gelegenheitsgeschenke: Nach der Rspr. sind auch Sonderzuwendungen, die
dem ArbN aus besonderem Anlass gewihrt werden, im weitesten Sinne durch
dessen Leistung veranlasst und damit Arbeitslohn (BFH v. 9.8.1985 — VI R
81,82, BStBI. 11 1986, 95: Zuwendung anlisslich der Kommunion eines Kindes
des ArbN; v. 22.3.1985 — VI R 96/82, BStBI. II 1985, 641: Lehrabschlussprimie;
FG Ba.-Waurtt. v. 10.10.1996, EFG 1997, 229, rkr.: Wiaschepickchen an Kinder
des ArbN zu Weihnachten). Ausfiihrlich dazu § 19 Anm. 176 f.

VerduBlerungserlose: VerduBert der Stpfl. Vermogensgegenstinde, mit deren
Hilfe er seine stpfl. Leistung erbringt — zB Arbeitsmittel, eine Beteiligung oder
ein vermietetes Grundstiick —, so fithrt dies nicht zu Einnahmen aus nichtselb-
stindiger Arbeit (§ 19), Kapitalvermogen (§ 20) oder Vermietung und Verpach-
tung (§ 21); denn der VerduBerungserlos ist nicht durch die Leistung (Arbeits-
titigkeit, Vermietung oder Kapitaliiberlassung) veranlasst (s. § 19 Anm. 600
»» VerduBerungsgewinn®). Anders bei § 23 (private VerduBerungsgeschifte): Hier
besteht die Leistung gerade in einem VerduBerungsgeschift; unter den Voraus-
setzungen des § 23 fihrt daher die VeriuBerung von Vermogensgegenstinden
zu stpfl. Einnahmen iSd. § 8.

Wenn § 20 Abs. 2 Nr. 2 die Einkiinfte aus der VerduBerung von Dividenden-
und Zinsscheinen und § 21 Abs. 1 Nr. 4 Einkiinfte aus der VerduBerung von
Miet- und Pachtzinsforderungen fiir stpfl. erkliren, so ist das keine Ausnahme
vom Grundsatz, dass die VerduBerung von Vermogenswerten grundsitzlich
nicht zu stpfl. Einnahmen iSd. § 8 fithrt. Denn mit der VerduBerung verwertet
der Stpfl. seinen Anspruch (bzw. seine Anwartschaft) auf die Gegenleistungen
(Dividende, Zinsen, Miet- und Pachtzins), dh. es tritt Zufluss ein (s. § 11 Anm. 7
und 58 ,,Abtretung®; s. auch § 2 Anm. 138 zum sog. Surrogationsprinzip).
Zuwendung durch Dritte: Eine Einnahme kann auch dann durch die Leistung
ausgelost sein, wenn die Zuwendung durch einen Dritten (also nicht den Emp-
finger der Leistung) erfolgt.

» Beispicle fiir Arbeitslobn: Trinkgelder (BFH v. 23.10.1992 — VI R 62/88,
BStBL IT 1993, 117), Schmiergelder; s. § 19 Anm. 170-172. Diese Vorteils-
zuwendungen durch dritte Personen sind Arbeitslohn, soweit sie durch das
Dienstverhiltnis veranlasst sind. Dies ist dann der Fall, wenn der ArbN sie ver-
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nunftigerweise als Frucht seiner Leistung fiir den ArbG ansehen muss (BFH v.
5.7.1996 — VI R 10/96, BStBL. IT 1996, 545: Objektivierung im Gegensatz zur
frither maBgeblichen subjektiven Sichtweise des einzelnen ArbNj s. auch Nds.
FG v. 27.5.2004, EFG 2004, 1287, nrkr., Rev. Az. BFH: VI R 36/04).

» Zu Primien ans Kundenbindungsprogrammen (,Miles & More®), die fiir die Inan-
spruchnahme von Dienstleistungen durch den ArbG gewihrt, aber vom ArbN
eingelost werden, s. § 19 Anm. 172 und Tuomas, DStR 1997, 305; zum Pri-
mienprogramm ,,bahn.bonus® s. FinMin. Saatl. v. 24.10.2005, DStR 2005, 2125.

» Durch Dritte zugewendete Einnabmen ans Vermietung und Verpachtung sind etwa
Einnahmen aus der VerduBerung von Miet- und Pachtzinsforderungen (§ 21
Abs. 1 Nr. 4; s. § 21 Anm. 160), Aufwendungsbeihilfen fiir Mietwohnungen im
offentlich geforderten Wohnungsbau (BFH v. 14.10.2003 — IX R 60/02,
BStBL. II 2004, 14 [15]), Baukostenzuschiisse, Bausparguthabenzinsen, wenn sie
in engem zeitlichen Zusammenhang mit dem Erwerb eines Hauses stehen (BFH
v. 9.11.1982 — VIII R 188/79, BStBL. 11 1983, 172), Einnahmen aus ciner Miet-
ausfallversicherung (BFH v. 29.4.1982 — IV R 177/78, BStBL. 11 1982, 591) oder
Vertragsstrafen, die der Bauunternehmer oder Architekt dem Vermieter wegen
verspiteter Fertigstellung eines Mietwohngebdudes fiir entgehende Mieteinnah-
men zahlt.

Einstweilen frei.

d) Konkurrenz mehrerer Leistungsverhiltnisse oder Einkunftsarten

Eine Finnahme iSd. § 8 liegt nur vor, wenn der Tatbestand einer der Einkunfts-
arten der §§ 19 ff. verwirklicht ist. Sie ist deshalb bei derjenigen Finkunftsart an-
zusetzen, in deren Rahmen sie zugeflossen ist. Das ist die Einkunftsart, mit der
die Leistung (die die Einnahmen ausgel6st hat) im Zusammenhang steht (s.
Anm. 44f). Das Gebot des Ansatzes bei der jeweiligen Einkunftsart ergibt sich
unmittelbar aus Abs. 1 (ebenso § 9 Abs. 1 Satz 2 fiir den Abzug der WK bei der
zugehoérigen Binkunftsart; s. § 9 Anm. 210; s. auch § 2 Abs. 1 Satz 2). Innerhalb
der gleichen Einkunftsart sind die Einnahmen bei dem Leistungsverhiltnis an-
zusetzen, durch das sie veranlasst sind; die positiven oder negativen Ergebnisse
der cinzelnen Einkunftsquellen sind miteinander zu verrechnen (BFH v. 3.6.
1975 — VIII R 209/72, BStBL II 1975, 698; v. 24.3.1992 — VIII R 12/89,
BStBI. 1T 1993, 18 betr. Kapitaleinkiinfte).

Bei Zuordnungskonflikten (s. § 2 Anm. 87, 95), die das Gesetz nicht ausdriick-
lich regelt (s. § 20 Abs. 3, § 21 Abs. 3, § 22 Nr. 3), ist darauf abzustellen, zu wel-
cher Einkunftsart die Leistung in engerer Bezichung steht (§ 9 Anm. 2306). Ge-
gebenenfalls ist aufzuteilen.

Zur Abgrenzung der Einkunftsarten untereinander und zum Verhiltnis der ver-
schiedenen Einkunftsarten zueinander (Konkurrenz) s. § 2 Anm. 87 ff., 503 ff.

Einstweilen frei.
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Erliuterungen zu Abs. 2:
Bewertung von Einnahmen, die nicht in Geld bestehen
(Sachbeziige)

A. Bewertungsgrundsatz (Abs. 2 Satz 1)

Schrifttum: Gast-pE Haan, Bewertung von Personalrabatten, DB 1990, 1632; REUTER,
Uberzogene LSt. bei Sachzuwendungen, StVj. 1990, 237; E. ScamipT, Am Abgabeort zum
Endpreis, BB 1990, 1242; Hussmann, Priifung der lohn- und umsatzsteuerlichen Behand-
lung der Sachbeziige an ArbN und des Vorsteuerabzugs auf Reisckosten durch den
LStAuflendienst, DB 1991, 1951; spezielles Schrifttum zu Sitzen 2-5 s. vor Anm. 70, zu
Sitzen 6-8 s. vor Anm. 117, zu Abs. 3 s. vor Anm. 145.

I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 2 Satz 1

1. Rechtsentwicklung des Abs. 2 Satz 1

a) Rechtslage bis VZ 1989: Ansatz von Sachbeziigen mit den iiblichen
Mittelpreisen des Verbrauchsorts

Seit dem Reichseinkommensteuergesetz 1934 v. 16.10.1934 bis einschlieBlich
VZ 1989 waren Einnahmen, die nicht in Geld bestanden, mit den tiblichen Mit-
telpreisen des Verbrauchsorts zu bewerten.

Mittelpreis ist ein Preis, den ein Fremder unter gewohnlichen Verhiltnissen fir
Giiter gleicher Art im freien Verkehr aufwenden muss (BFH v. 22.7.1988 — III R
175/85, BStBL. 11 1988, 995 [999]).

Verbrauchsort kann nur der Ort sein, an dem der Empfinger der Sachbeztige
den Nutzen daraus zieht. Dies wird idR der Wohnort des Stpfl. sein, aber auch
der davon abweichende Ort des gewohnlichen Aufenthalts.

Andere Einzelfragen zu Abs. 2 Satz 1 aF insbes. zum Begriff ,,iiblich®, zur
Schitzung des Preises und zu Umstinden, die eine abweichende Bewertung
rechtfertigen, stellen sich ebenso nach der derzeitigen Rechtslage und sind daher
bei Anm. 60-62 behandelt.

b) Rechtslage ab VZ 1990 bis VZ 1995: Ansatz von Sachbeziigen mit den
iiblichen Endpreisen am Abgabeort

Das StReformG 1990 v. 25.7.1988 fiihrte als BewertungsmalBstab den iiblichen
Endpreis am Abgabeort statt des tblichen Mittelpreises des Verbrauchsorts ein.
Die Gesetzesinderung sollte ausweislich der Begrindung des RegEl (BTDrucks.
11/2157, 141) vor allem sicherstellen, dass Sachbeziige aus einem Dienstverhilt-
nis einheitlich nach den Verhiltnissen an dem Ort bewertet werden, an dem der
ArbG diese Sachbeztige seinen ArbN verschafft (Abgabeort statt Verbrauchs-
ort). Zum anderen wurde klargestellt, dass nicht etwa ein Durchschnittsbetrag
ermittelt werden muss, sondern der tatsichliche Preis, der tiblicherweise im all-
gemeinen Geschiftsverkehr vom fremden Letztverbraucher gefordert wird
(Endpreis statt Mittelpreis).

Die Bedeutung der Gesetzesinderung ist trotz des beinahe ins Gegenteil gewen-
deten Wortlauts echer gering: Das Merkmal ,,Verbrauchsort® war auch schon vor
1990 in den Fillen, in denen ein ArbG Sachbeziige an ArbN aus verschiedenen
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Gemeinden abgab, iS von ,,Abgabeort” (Betriebsstitte des ArbG) ausgelegt wor-
den (s. Anm. 50).

Andere Einzelfragen zur Rechtslage bis VZ 1995 stellen sich ebenso nach der
derzeit geltenden Fassung des Satzes 1 und sind daher bei Anm. 60—62, 64 be-
handelt.

c) Rechtslage ab VZ 1996: Ansatz von Sachbeziigen mit den um tibliche
Preisnachlisse geminderten tiblichen Endpreisen am Abgabeort

Das JStG 1996 v. 11.10.1995 stellte mit Wirkung ab VZ 1996 klar, dass die Gbli-

chen Endpreise um tbliche Preisnachlisse zu mindern sind und erweiterte die

Legaldefinition der Sachbeziige um den Begriff der ,,Dienstleistungen®. Auch

diese Gesetzesinderung brachte fiir die Praxis keine wesentlichen Neuerungen.

53-54 Einstweilen frei.

55

2. Sachlicher Geltungsbereich des Abs. 2 Satz 1

Einnahmen iSd. Abs. 1: Die Anwendung des Abs. 2 setzt voraus, dass geld-
werte Zuflisse als Einnahmen iSd. Abs. 1 qualifiziert worden sind. Die Bewer-
tungsregel kann deshalb erst eingreifen, wenn feststeht, dass alle Voraussetzun-
gen einer Einnahme nach Abs. 1 vorliegen (so auch KSM/GrorL, § 8 Rn. C 7;
LBP/Pusr, § 8 Rn. 320).
Abs. 2 Satz 1 unterscheidet sich insoweit von der fiir die Gewinneinkiinfte geltenden
Bewertungsvorschrift des § 6, die nicht an den Begriff der BE, sondern an den des
WG ankniipft. Der BFH hat allerdings gelegentlich auch bei Gewinneinkiinften auf § 8
Abs. 2 Satz 1 als Bewertungsmalistab zurtickgegriffen (BFH v. 29.11.1960 — I 117,/60
S, BStBL III 1961, 183; v. 23.3.1961 — IV 381 /58, StRK EStG |bis 1974] § 52 R. 11; .
28.3.1974 — IV R 172/71, BStBL 11 1975, 9; v. 22.7.1988 — III R 175/85, BStBI. 11
1988, 995).
Sachbeziige sind nach der Klammerdefinition in Abs. 2 Satz 1 alle Einnahmen,
die nicht in Geld bestehen. Das Gesetz meint damit nicht nur die Uberlassung
von Sachen im engeren biirgerlich-rechtl. Sinn, sondern bezieht umfassend auch
die Gewihrung geldwerter Rechte, Dienstleistungen und sonstiger Vorteile ein
(s. Anm. 23-30). Das ergibt sich aus der Gesetzessystematik: Abs. 2 bezieht sich
auf Abs. 1, dh. dem Bewertungsmal3stab sollen alle Einnahmen, die in Geldes-
wert bestehen, unterworfen werden (vgl. EStKommission, Untersuchungen
zum EStRecht, Bonn 1964, 127 im Anschluss an die Rspr.; s. auch § 47 Abs. 2
Satz 2 des RegE eines EStG 1975, BTDrucks. VII/1470: Bewertung anderer
geldwerter Vorteile). Zudem werden auch in §§ 19 Abs. 1, 20 Abs. 2 Nr. 1 ,,Vor-
teile” zu den Einnahmen gezihlt, was ebenfalls fir die umfassende Anwendung
von Satz 1 spricht (IKSM/Grorr, § 8 Rn. C 6).

Spezielle Bewertungsvorschriften schlieBen die Anwendbarkeit von Abs. 2
Satz 1 aus. Das EStG kennt

— Abs. 2 Sitze 2-5 fiir die Bewertung der Nutzung eines betrieblichen Kfz. zu
privaten Fahrten;

— Abs. 2 Sitze 68 fiir Sachbeztige, deren Wert in einer RechtsVO festgesetzt
ist;

— Abs. 3 fiir Personalrabatte (zum Bewertungswahlrecht s. Anm. 152);

— § 192 Abs. 2 fiir die Uberlassung von Vermogensbeteiligungen an ArbN.
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3. Personlicher Geltungsbereich des Abs. 2 Satz 1

Empfinger der Einnahme: Die Bewertung nach Abs. 2 gilt nur fir den Emp-
finger der Finnahme, wihrend die Bewertung eines etwaigen Abzugs beim Ge-
ber (als BA/WK) davon unabhingig erfolgt.

Verdeckte Gewinnausschiittungen wurden bisher hingegen sowohl hinsicht-
lich des Wertabgangs bei der Korperschaft als auch des Wertansatzes beim
Empfinger einheitlich nach Abs. 2 bewertet. Dies verlangte die sachliche Kon-
gruenz bei der Herstellung der Ausschittungsbelastung und der KStAnrech-
nung beim Anteilseigner (PEzzer, Die vGA im KStRecht, 1986, 104f; aA Lape-
MANN/STEINER, § 8 Rn. 94: fiir cine sachliche Kongruenz fehlt die gesetzliche
Grundlage). Seit Einfuhrung des Halbeinktnfteverfahrens ist eine sachliche
Kongruenz nicht mehr erforderlich, so dass Abs. 2 fir die Bewertung einer
vGA nicht mehr mafB3geblich ist (KisTer, Liebhaberei bei Kapitalgesellschaften,
2005, 185f.).
Fur die Bewertung einer vGA, die auf einer privaten Kfz-Nutzung beruht, hilt der
BFH Abs. 2 Sitze 2-5 fiir nicht anwendbar (BFH v. 23.2.2005 — I R 70/04, BStBI. 11
2005, 882). Aus Praktikabilititsgriinden nimmt die Verwaltung aber grundsitzlich eine
Berechnung der vGA nach der 1 vH-Regelung vor (OFD Hannover v. 8.11.2005, KSt.-
Kartei ND § 8 KStG Karte I 22).

56

Einstweilen frei. 57-59

II. Um tibliche Preisnachlisse geminderter iiblicher
Endpreis am Abgabeort

1. Ublicher Endpreis

a) Begriff des iiblichen Endpreises

Preisauszeichnung: Der Begriff des ,,Endpreises entstammt dem Wett-
bewerbsrecht. Mal3gebend fiir die Preisauszeichnung ist gem. § 1 der Preisanga-
benVO (PAngV) v. 18.10.2002 (BGBL. 1 2002, 4197) der Preis, der einschlieBlich
der USt. und sonstiger Preisbestandteile zu zahlen ist. Diese wettbewerbsrechtl.
Pflicht zur Angabe des Endpreises hat den Zweck, Preisklarheit und -wahrheit
zu fordern und durch die Gewihrleistung optimaler Preisvergleichsmoglichkei-
ten die Stellung des Verbrauchers gegeniiber Handel und Gewerbe zu stirken
(EnLey/KuippeL/KoTTHOFF/MECKEL/PLASS, Heidelberger Kommentar zum
Wettbewerbsrecht, 2. Aufl. 2005, § 1 PAngV Rn. 10). Zur Kritik an der Ankniip-
fung an das Wettbewerbsrecht s. Anm. 169.

Daher ist iiblicher Endpreis der Preis, der im allgemeinen Geschiftsverkehr von
Letztverbrauchern in der Mehrzahl der Verkaufsfille am Abgabeort fur gleich-
artige Waren oder Dienstleistungen tatsichlich gezahlt wird (R 31 Abs. 2 Satz 2
LStR 2005). Er kann idR Preislisten, Katalogen, Preisauszeichnungen, Preis-
schildern, Preisaufdrucken auf der Verpackung usw. entnommen werden.
Besteht fiir ein WG eine Preisbindung, so ist der preisrechtl. zuldssige Wert auch
fir die Steuerbeh6rden mafBigeblich (FG Diss. v. 25.6.1965, EFG 1965, 155, rkr.;
FG Hamb. v. 27.6.1980, EFG 1981, 14, rkr.).

Maf3gebliche Handelsstufe ist grundsitzlich der Einzelhandel. VerduBert je-
doch ein GrofB3handelsbetrieb in erheblichem Umfang an Letztverbraucher oder
erfolgt der Vertrieb im Fabrikverkauf, kann der Endpreis auch auf diese Weise
gebildet werden (BLomicH/Grenk, § 8 Rn. 93; LBP/Pust, {8 Rn. 329). Der
Handel mit gebrauchten Fahrzeugen findet in der Mehrzahl der Fille unter Pri-
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vatleuten statt. Daher ist der Preis maf3geblich, zu dem das Kfz. am privaten Ge-
brauchtwagenmarkt verduBert wiirde (BFH v. 17.6.2005 — VI R 84,/04, BStBI. 11
2005, 795 [796]).

Objektiver Mal3stab: Der Begriff ,iiblich® verweist auf eine Bewertung, die
sich an den objektiven, normalerweise am Markt bestehenden Gegebenheiten
orientiert. Der anzusetzende Wert ist mittels eines objektiven Maf3stabs zu er-
mitteln, der sich aus der allgemeinen wirtschaftlichen Verwertbarkeit (Brauch-
barkeit) des empfangenen Vorteils ergibt. Auf die subjektive Einschitzung dieser
Verwertbarkeit durch den Stpfl., den tatsichlichen personlichen Nutzen sowie
dessen personliche Verhiltnisse kommt es nicht an (BFH v. 27.3.1981 — VI R
132/78, BStBL 11 1981, 577; v. 22.7.1988 — III R 175/85, BStBI. 1I 1988, 995
[999]; Bromicu/GLENk, § 8 Rn. 81, 83). Sinn der Objektivierung ist auch die
Herstellung der GleichmiBigkeit der Besteuerung durch die Ausschaltung der
uU von Steuervermeidungsabsicht getragenen Bewertungsmalstibe der Ver-
tragsebene zwischen ArbN und ArbG (KSM/GrorL, § 8 Rn. C 4; LBP/Pusr,
§ 8 Rn. 331).

b) Ermittlung des iiblichen Endpreises

Eigener Endpreis des Arbeitgebers: In den Fillen, in denen der ArbG die
dem ArbN gewihrten Sachbeziige auch fremden Letztverbrauchern anbietet, ist
dieser Preis maligeblich, wenn er vom ArbG entsprechend den Gegebenheiten
am Markt fiir den tblichen Leistungsaustausch festgesetzt wurde. Dies gilt auch
dann, wenn der Letztverbraucherpreis des ArbG unterhalb des am betreffenden
Ort tblichen Preises liegt (R 31 Abs. 2 Satz 4 LStR 2005). Dies ist uE eine zu-
treffende Gesetzesauslegung, da es dem ArbG unzumutbar und damit unver-
hiltnismiBig wire, bei vorhandenen eigenen Preisfestsetzungen fiir die ndmliche
Sache noch die Preise fremder Wettbewerber zu ermitteln.
So auch BFH v. 30.5.2001 — VI R 123/00, BStBI. 1I 2002, 230 (231); LADEMANN/STEI-
NER, § 8 Rn. 96; aA Kunser, BB 2002, 124 (125); MEYER-SCHARENBERG, DStR 2005,
1211 (1213); Bromicu/GLENK, § 8 Rn. 96; LBP/Pust, § 8 Rn. 333: der am Abgabeort
am hiufigsten vorkommende Preis; Scammpt/DrENsEck XX VI § 8 Rn. 37: der nie-
drigste Preis am Abgabeort.
Dagegen bleiben Preiszugestindnisse, die der ArbG im Einzelfall aufgrund ge-
zielter Preisverhandlungen einrdumt, sowie Sonderkonditionen fiir bevorzugte
Kunden aufler Betracht. Die Begriffe ,,iblicher Endpreis® (Abs. 2 Satz 1) und
»Endpreis im allgemeinen Geschiftsverkehr® (Abs. 3 Satz 1) unterscheiden sich
nicht, so dass wegen weiterer Einzelheiten und Ausnahmen auf die Erl. zu
Abs. 3 (Anm. 168-170) verwiesen werden kann.

Fremder Endpreis: In den Fillen, in denen der ArbG die den ArbN gewihrten
Sachbezlige nicht zu Endpreisen im allgemeinen Geschiftsverkeht anbietet, ist
der tbliche fremde Endpreis anzusetzen. Dies ist etwa der Fall, wenn der ArbG
die Leistungen ausschlieBlich seinen ArbN anbietet (zB Kantinenessen, soweit
nicht die SachbezugsVO anwendbar ist), oder wenn er nicht an Letztverbrau-
cher liefert (leistet). Anders als in Abs. 3 Satz 1 ist der ArbG dabei nicht an den
Endpreis des nichstansissigen Abnehmers gebunden, sondern hat den am Ab-
gabeort tiblichen Endpreis zugrunde zu legen.

> Tatsichliche Wertermittlung: Grundsitzlich hat der ArbG den tatsdchlichen frem-
den Endpreis konkret zu ermitteln (FROTSCHER, Steuerreform 1990, 1988, 41;
CHrisTorreL, Die groBe Steuerreform, 2. Aufl. 1989, 64); er darf ihn nicht von
vornherein schitzen. Davon unberiihrt bleibt, dass es sich auch bei der konkre-
ten Ermittlung eines fremden Endpreises systematisch um ein Schitzungsver-
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fahren zur Ermittlung des tatsichlichen geldwerten Vorteils handelt (BLtmica/
GrLeng, § 8 Rn. 81; KSM/GrorL, § 8 Rn. C 11). Allerdings ist es dem ArbG
nicht unbegrenzt zumutbar, ,,Marktforschung zu treiben, um den fremden End-
preis zu ermitteln® (CHRIsTOFFEL aaO). Ein solches Verlangen stiinde mit dem
Grundsatz der Verhiltnismifigkeit nicht in Einklang (vgl. BFH v. 30.5.2001 —
VIR 123/00, BStBl. II 2002, 230 [232]; s. auch Anm. 171). Man witd es als aus-
reichend ansehen missen, wenn der ArbG am Abgabeort einen Unternchmer
auswihlt, der die gewihrten Sachbeziige im allgemeinen Geschiftsverkehr an-
bietet, und die von diesem Unternehmer im tiblichen Leistungsaustausch gefor-
derten Endpreise zugrunde legt.

» Schatzung: Hat die Ermittlung fir den ArbG einen unzumutbaren Arbeitsauf-
wand zur Folge (etwa weil er eine Vielzahl von Waren herstellt, deren Letztver-
braucherpreise stindig schwanken), oder ist sie sogar unmoglich (etwa weil am
Abgabeort gleichartige Gtiter gegeniiber Letztverbrauchern nicht angeboten
werden), so wird er zum Mittel der Schitzung greifen miissen, um die zutreffen-
de Bemessungsgrundlage fiir den LStAbzug feststellen zu kénnen (so auch R 31
Abs. 2 Satz 7 LStR 2005; BFH v. 15.12.1978 — VI R 36,/77, BStBI. 11 1979, 629;
v. 22.7.1988 — IIT R 175/85, BStBI. 1T 1988, 995 [999], beide noch zum tblichen
Mittelpreis; FG Minster v. 4.2.1998, EFG 1998, 1126; nrkr., Rev. Az. BFH: VI
R 45/98). Dabei sind alle Umstinde des Einzelfalls zu berticksichtigen, die fir
die Preisbildung bedeutsam sind. In diesen Ausnahmefillen ist also ein mittlerer
Wert der moglichen Letztverbraucherpreise als tiblicher Endpreis maf3gebend
(FrotscHER 220, 41). Im Gebrauchtwagenhandel ist es nicht zu beanstanden,
wenn die sog. ,,Schwacke-Liste” zugrunde gelegt wird (BFH v. 17.6.2005 — VI R
84,04, BStBL 11 2005, 795 [796 £.]).

Wertmindernde Faktoren:

» Abschlige vom tublichen Endpreis sind vorzunehmen, wenn der Sachbezug
nicht die tbliche Qualitit hat oder nicht dem Zeitgeschmack entspricht. Das
Gleiche gilt, wenn der Sachbezug eciner fiir ihn nicht tblichen Nutzungs-
beschrinkung oder Nutzungsbestimmung unterliegt, zB wenn der ArbG hoch-
wertige Kleidungsstiicke mit der Auflage tiberlisst, diese zu Reprisentationszwe-
cken withrend der Arbeitszeit zu tragen (FG Miinchen v. 26.4.2002, EFG 2002,
1040 [1042], nrkr., aufgeh. durch BFH v. 11.4.2006 — VI R 60/02, BFH/NV
2006, 1563), oder wenn er Leistungen gewihrt, die von uniiblichen Bedingungen
abhingig sind (BFH v. 20.8.1965 — VI 54/64 U, BStBI. IIT 1966, 101 betr. Frei-
flige fur die ArbN von Fluggesellschaften) oder die mit nicht tblichen Beein-
trichtigungen verbunden sind (zur Behandlung von Dienstwohnungen mit Be-
eintrichtigungen s. Anm. 132). Zu weiteren Abschligen s. BREUER, StRK-Anm.
EStG § 19 Abs. 1 Nr. 1 R. 540.

> GrundstiicksverdinfSerung unter Anflagen: Umstritten ist die Behandlung von rechtl.
Belastungen bei vergtinstigter Verduf3erung eines Grundstiicks durch den ArbG
an den ArbN. So soll die Belastung mit einer beschrinkten personlichen Dienst-
barkeit (RFH v. 24.3.1925, RFHE 16, 56) oder die Verpflichtung des AtbN zur
Selbstnutzung und Bereithaltung fiir Besichtigungen durch Kunden des ArbG
(FG Rhld.-Pf. v. 5.10.1978, EFG 1979, 122, rkr.) eine Wertminderung rechtfer-
tigen, nicht dagegen ein Vorkaufsrecht des ArbG fiir den Fall der VerdufBerung
des Grundstiicks durch den ArbN;, weil der ArbN dann dennoch den vollen mit
seinem Vertragspartner vereinbarten Preis erhalte (FG Diiss. v. 23.6.1978, EFG
1979, 121, tkr.), oder ein Wiederkaufsrecht des ArbG bei Beendigung des Ar-
beitsverhiltnisses, da der Vorteil insoweit unter einer auflésenden Bedingung
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stehe und beim tatsichlichen Rickkauf negative Einnahmen votligen (FG Diiss.
v. 23.6.1978 aaO; aA FG Rhld.-Pf. v. 5.10.1978 aa0).

62—63 Einstweilen frei.

64 2. Um iibliche Preisnachlisse gemindert

65

Abzuziehen sind solche Preisnachlisse, die dem Stpfl. auch als Fremdem einge-
raumt wirden (BFH v. 15.3.1974 — VI R 25/70, BStBL 11 1974, 413, m. Anm.
HIR 1974, 342: verbilligte Gewihrung von Dienstleistungen).

Nach R 31 Abs. 2 Satz 9 LStR 2005 kann aus Vereinfachungsgriinden allgemein
ein Abschlag von 4 vH vom ausgezeichneten Endpreis vorgenommen werden.
Der Nachweis hoherer tblicher Preisnachldsse bleibt moglich. Ggf. bietet sich
hier auch die Inanspruchnahme der Freigrenze nach Satz 9 an.

3. Am Abgabeort

Abgabeort bei Arbeitgeber mit mehreren Betriebsstitten: Das Vorhanden-
sein von mehreren Betriebsstitten fithrt bei Mal3geblichkeit des eigenen End-
preises (dazu Anm. 61) dann zu Problemen, wenn der ArbG an verschiedenen
Orten unterschiedliche Endpreise verlangt. Bei MalBigeblichkeit eines fremden
Endpreises ist fraglich, nach welcher Betriebsstitte sich der Abgabeort be-
stimmt. Zum Begriff des Abgabeorts werden folgende Definitionen vertreten:

> Ort (in Anlehnung an die Formulierung in Abs. 3), an dem der AtbG dem
ArbN den Sachbezug anbietet (R 31 Abs. 2 Satz 6 LStR 2005; Scumipt/
Drenseck XXVI. § 8 Rn. 38; KLockNER, DB 1990, 448 [452]);

> Sitz des abgebenden Unternehmers (Gast-pE Haax, DB 1990, 1632; E.
Scamipt, BB 1990, 1242);

> Ort, an dem die Verfiigungsmacht an Sachbeziigen vom ArbG auf den ArbN
tbergeht (Begr. des RegE, BTDrucks. 11,/2157, 141; Bromicn/GLENK, § 8
Rn. 97; FrotscHERr, Steuerreform 1990, 1988, 41; Apamex in B/B, {8
Rn. 105; LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 100; TemmINGHOFE, LStpflichtige Zu-
wendungen an ArbN, 1989, 15).

Dem Sinn der Vorschrift, der Ankniipfung an einen ortlichen Marktpreis,
kommt man am nichsten, wenn man auf den Ort des Ubergangs der Ver-
figungsmacht abstellt, wobei die dargestellten Definitionen in der Praxis nur sel-
ten zu unterschiedlichen Ergebnissen fithren dirften.
Riumliche Grenzen des Abgabeorts bei fremdem Endpreis: Da an der
konkreten Stelle des Ubergangs der Verfiigungsmacht idR kein fremder Wett-
bewerber seine Leistungen anbietet, ist ,,Ort™ hier (anders als in § 9 AO) iS eines
bestimmten abgegrenzten Gebiets zu verstehen. Problematisch ist dies allein bei
Zugrundelegung eines fremden Endpreises, da im Fall eines eigenen Endpreises
des ArbG dieser mafBgeblich ist (Anm. 61). Zu entscheiden ist dann, wie weit
diese Grenzen zu ziehen sind:
> nur die politische Gemeinde, in der sich die Arbeitsstitte oder der Sitz des
ArbG befindet (Gast-pE Haan, DB 1990, 1632), bzw. bei Gemeinden ab
50000 Einwohnern der einzelne Stadtteil (CHrisTOFFEL, Die grofie Steuerre-
form, 2. Aufl. 1989, 64);
> die politische Gemeinde des ArbG-Sitzes (Scamipt/DRENsECK XXVI. § 8
Rn. 38) bzw. der Arbeitsstitte mit den rdumlich und verkehrstechnisch dazu-
gehorigen Vorortgemeinden;
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> der malligebende giiterspezifische Absatzmarkt, dh. ein regelmifBig unter-
schiedlicher Bereich, in dem der Gegenstand des Sachbezugs in einem Um-
fang angeboten und nachgefragt wird, der zur Bildung eines tiblichen End-
preises erforderlich und ausreichend ist (BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 98).

Angesichts der heutigen Mobilitit der marktteilnehmenden Nachfrager ist ein
unterschiedliches Ergebnis der genannten Auslegungsvorschlige kaum denkbar.
Dem Zweck der Norm entspricht jedenfalls das Abstellen auf den giiterspezi-
fischen Absatzmarkt von Fall zu Fall; dh. bei Frischmilch werden engere Gren-
zen zu zichen sein als bei hochwertigen Einrichtungsgegenstinden.

Fir den Fall der Wohnungsiiberlassung ist dagegen nach allgemeiner Ansicht
auf den Belegenheitsort (Verschaffung der Verfiigungsmacht) abzustellen (s.
auch Anm. 131).

4. Verhiltnis zur Bewertung beim Leistenden

Fur die Wertbestimmung nach Abs. 2 Satz 1 kommt es nicht darauf an, ob oder
inwieweit es sich beim Leistenden um (Betriebs-)Ausgaben handelt. Die Auf-
wendungen des Leistenden kénnen niedriger sein als der nach Abs. 2 anzuset-
zende Wert der Einnahme (2B bei der Erbringung von Dienstleistungen, fur die
nur geringe eigene Kosten anfallen, die aber am Markt hoch bewertet werden),
sie konnen aber auch hoher sein (so im Geltungsbereich der SachbezugsVO); s.
auch Anm. 56.

III. Bewertungszeitpunkt nach Abs. 2 Satz 1

MaBgebend fiir den Ansatz des tiblichen Endpreises am Abgabeort ist der Zeit-
punkt, in dem die Finnahmen dem Stpfl. zuflieBen (Brtmicu/GLenk, §8
Rn. 99). Bei einer Bewertung nach dem tatsichlichen Endpreis wird von der
Wahl des Bewertungszeitpunkts nicht selten auch der anzusetzende Wert abhin-
gen.
VeriuBert der Empfinger die empfangene Sache spiter zu einem héheren Wert, so hat
dies auf die urspriingliche Bewertung keinen Einfluss (BFH v. 22.4.1966 — VI 137 /65,
BStBL. 111 1966, 394 betr. cine an Zahlungs Statt angenommene Forderung; Kaarz, FR
1964, 84); es liegt auch keine (weitere) Einnahme vor (s. Anm. 17).

66
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Einstweilen frei. 68—69

B. Bewertung der privaten Nutzung eines betrieblichen
Kraftfahrzeugs (Abs. 2 Sitze 2-5)

Schrifttum zur Rechtslage bis VZ 1995: Assmann, Zur Schitzung der privaten Pkw-
Nutzung nach der ,,1 %-Methode“, DB 1990, 76; Rey/StarkE, Korrektur des Arbeits-
lohns in der EStErklirung als Folge des Ansatzes eines geldwerten Vorteils wegen Nut-
zung eines Firmenwagens, DB 1991, 67; BN, Gestellung ecines Fahrers fir Fahrten
zwischen Wohnung und Arbeitsstitte mit Dienstwagen, DB 1992, 964; KaLmEs, Lohnsteu-
erliche Behandlung des geldwerten Vorteils aus der Gestellung von Kraftwagen des ArbG
fir Fahrten der ArbN, BB 1992, 2194; —-FM—, Zur Erfassung des lohnsteuerlichen Vorteils
der unentgeltlichen Nutzung eines gekauften oder geleasten Firmenwagens fiir Privatfaht-
ten unter Berlcksichtigung der LStR 1993, DStR 1993, 469; NiceLe/Scumipt, Das
Dienstfahrzeug, BB 1993, 1797.

Schrifttum zur Rechtslage ab VZ 1996: Assmann, Das ordnungsgemile Fahrtenbuch —
Bedeutung nach dem JStG 1996, BuW 1995, 870; BrouprE, Steuerliche Behandlung der
Nutzung eines Firmenwagens zu Privatfahrten ab 1.1.1996, DStR 1995, 1784; GoypkE,
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Anderungen ... der Kraftfahrzeuggestellung bei ArbN durch das JStG 1996 und die LStR
1996, DStZ 1995, 738; Hasert/NEYER, Steuerliche Aspekte der ArbN-Zuzahlung beim
Firmen-Pkw, DStR 1995, 795; Jonas, ArbG und Lohnsteuer: Zweifelsfragen 1995, Stb]b.
1995/96, 313 (insbes. 319 ff.); Korn/Kuprer, Anderung des Steuerrechts durch das JStG
1996, KOSDI 1995, 10444; Paus, Anderungen des EStG durch das JStG 1996, Inf. 1995,
577; E. ScumipT, Vereinheitlicht, aber nicht vereinfacht, FR 1995, 853; STROHNER/MAIN-
zER, Die wesentlichen Anderungen im Bereich der LSt. durch das JStG 1996 und die LStR
1996, FR 1995, 677; Taomas, Einzelfragen zur Gestellung eines Kfz nach dem JStG 1996,
DStR 1995, 1859; BrouprE, JStG 1996 — Sonderfragen zum Betriebsausgabenabzug,
BuW 1996, 128; Hartmann, Neuregelungen im Bereich der LSt. ab 1996, Inf. 1996, 1;
Korn, Zum Jahressteuergesetz 1996, KOSDI 1996, 10562; Paus, Die neuen gesetzlichen
Schitzverfahren fiir privat mitgenutzte Pkw, StWa. 1996, 113; Paus, Bemessung der Ab-
schreibungen bei Kfz-Uberlassung an ArbN, FR 1996, 314; ScuNEIDER, Kritische Anmer-
kungen zur Neuregelung der Besteuerung der privaten Kfz-Nutzung durch Unternehmer,
DStR 1996, 93; Scrurz, Die neue Pkw-Privatnutzungssteuer ab 1.1.1996 — Steuerverein-
fachung oder neue Steuerquelle, DStR 1996, 212; Serrert, Ungereimtheiten und Gestal-
tungsmoglichkeiten bei aulerdienstlicher Pkw.-Nutzung, Inf. 1996, 493; Serrz, Kernpunk-
te der LStR 1996, DStR 1996, 1; Starkk, Dienstwagenbesteuerung ab 1996, DB 1996,
550; UrsaN, Privatnutzung mehrerer Dienstwagen und Nutzungsgemeinschaften, FR
1996, 741; WesER, Die Kfz-Nutzung nach dem Jahressteuergesetz 1996 — Argumente fiir
cine Entsorgung der Neuregelung, DB 1996 Beilage Nr. 7; BoHLK-LANKES, Die so genann-
te Dienstwagenbesteuerung, BB 1997, 1122; Konn, Eine Analyse zur Neuregelung der Be-
steuerung privat genutzter Betriebs-Kraftfahrzeuge, BB 1997, 285; Sonn, Fahrten zwi-
schen Wohnung und Betriebsstitte, FR 1997, 245; Zacuer, Private Kfz.-Nutzung —
Argernis ohne Ende?, DStR 1997, 1185; Ursan, Kritische Anmerkungen zu den Verwal-
tungsanweisungen zur Firmenwagenbesteuerung, FR 1997, 661; Pust, Anmerkung zu
BFH v. 15.5.2002 — VI R 132/00, HFR 2002, 787 f.; HartmMANN, Wichtige Neuerungen fiir
den Lohnsteuerabzug ab 2003, Inf. 2003, 16; SerrerT, Neuere Entwicklungen und Zwei-
felsfragen zur Besteuerung von Dienst- und Geschiftswagen, Inf. 2003, 655; Ursan, Na-
vigationsgerit im Dienstwagen steuerfrei?, FR 2004, 1383; KLEINER, Firmenwagen zur pri-
vaten Nutzung, NWB F 6, 4643.

I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 2 Sitze 2-5

1. Uberblick

Die Sitze 2-5 stellen spezielle Bewertungsvorschriften fiir Sachbeziige dar, die
in der Nutzung betrieblicher Kfz. zu privaten Fahrten bestehen.

Satz 2 verweist fiir reine Privatfahrten auf die Pauschalregelung des § 6 Abs. 1
Nr. 4 Satz 2 (dazu § 6 Anm. 1202a ff.), wonach monatlich 1 vH des Listenpreises
anzusetzen ist (dazu Anm. 80-87).

Satz 3 ordnet einen Zuschlag fiir die Nutzungsmoglichkeit zu Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte an (dazu Anm. 90-96).

Satz 4 lisst alternativ den Ansatz der anteiligen Kraftfahrzeugaufwendungen zu,
wenn Belegnachweis und Fahrtenbuch gefihrt werden (dazu Anm. 100-105).

Satz 5 schlieBlich trifft Sonderregelungen fiir Familienheimfahrten im Rahmen
einer doppelten Haushaltsfithrung (dazu Anm. 108-110).

2. Rechtsentwicklung

a) Rechtslage bis VZ 1995

Bis 1995 hatte die Bewertung des Nutzungsvorteils nach der allgemeinen Bewer-
tungsvorschrift des Satzes 1 zu erfolgen. Die Praxis orientierte sich an den de-
taillierten Regelungen der LStR.
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b) Gesetzliche Regelung ab VZ 1996

Abs. 2 Sitze 2—4 wurden durch das JStG 1996 v. 11.10.1995 eingefiigt. Gesetz-
geberisches Ziel war es (neben der Fortfiihrung der derzeitigen Tendenz zur Ty-
pisierung), die Bewertung des Nutzungsvorteils vom Wert des Kfz. abhingig zu
machen (BTDrucks. 13/1680, 8), was durch die Ankniipfung an den Listenpreis,
nicht aber durch einen pauschalen Ansatz eines bestimmten Betrags pro gefah-
renen Kilometer verwirklicht werden kann.

Abs. 2 Satz 5 enthilt die Regelung, dass ein Wert fiir die Nutzung fiir Familien-
heimfahrten bei doppelter Haushaltsfithrung nicht anzusetzen ist, soweit fiir die-
se Fahrten ein Abzug wie WK nach § 9 Abs. 2 Sitze 7 und 8 in Betracht kommt.
Dieser Grundsatz wird aber erginzt durch einen pauschalen Wertansatz von
0,002 vH des Listenpreises fiir jeden Entfernungskilometer fiir die tbrigen
Fahrten (1. Teilsatz) und durch die Moglichkeit des Einzelnachweises durch Be-
lege und Fahrtenbuch (3. Teilsatz mit Verweis auf Satz 4).

72

Einstweilen frei. 7374

3. Bedeutung von Abs. 2 Sitze 2-5

a) Vereinfachung und Vereinheitlichung

Mit der Einfigung der Sitze 2—5 besteht tiber die allgemeine Bewertungsvor-
schrift des Satzes 1 hinaus erstmals cine spezielle gesetzliche Grundlage fiir die
Bewertung des geldwerten Vorteils aus der unentgeltlichen privaten Nutzung
betrieblicher Kfz. durch ArbN. Das gesetzgeberische Ziel der Regelung besteht
in der Vereinheitlichung und Vereinfachung der Nutzungswertermittlung im
Kfz.-Bereich fiir Gewinn- und Uberschusseinkiinfte (Stellungnahme des BRat,
BTDrucks. 13/16806, 8).

b) Verfassungsrechtliche Problematik

Die Vereinheitlichung der Ermittlungsmethoden und Berechnungsgrofien fiir
Selbstindige und abhingig Beschiftigte ist durch die Abstimmung des Abs. 2
Sdtze 2-5 auf die Vorschriften des § 6 Abs. 1 Nr. 4 sowie des § 4 Abs. 5 Satz 1
Nr. 6 und §9 Abs. 2 gelungen. Zweifelhaft ist jedoch, ob damit auch eine
Gleichbehandlung nach verfassungsrechtl. Malstab erreicht, dh. tatsdchlich
Gleiches gleich behandelt worden ist (zur verfassungsrechtl. Problematik bei der
korrespondierenden Regelung in § 6 Abs. 1 Nr. 4s. § 6 Anm. 1202d).

Gleichbehandlung von Unternehmer und Arbeitnehmer: Die Situation von
Unternehmer und ArbN unterscheidet sich zum einen dadurch, dass der Unter-
nehmer sich das privat genutzte Fahrzeug weitgehend aussuchen kann, wihrend
der ArbN diese Wahlftreiheit idR nicht hat. Da im Rahmen der Pauschalierungs-
methode der individuelle Listenpreis des Fahrzeugs den im Wesentlichen wert-
bestimmenden Faktor bildet, beeinflusst dieser Umstand die stl. Gestaltungs-
moglichkeit erheblich. Zum anderen wird auch die Methodenwahl angesichts
der Anforderungen der FinVerw. im Finzelnachweisverfahren praktisch vom
Unternechmer bestimmt.

Gleichbehandlung von Viel- und Wenigfahrern: In dieser Vergleichsrelation
kann dadurch, dass der pauschal ermittelte Nutzungswert mafB3geblich nur vom
Kfz.-Listenpreis abhingt, ein Ungleichgewicht entstehen. Bei Gebrauch eines
Kfz. stellt nimlich die Fahrleistung einen entscheidenden Kostenfaktor dar, der
nach der Pauschalierungsmethode bei der Nutzungswertermittlung fiir ein be-
triebliches Fahrzeug unbertcksichtigt bleibt (gleiche Bedenken SCHNEIDER,
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DStR 1996, 93 [94]; BoHLk-Lankes, BB 1997, 1122; der gesetzlichen Regelung
dagegen zust. BRounrg, DStR 1995, 1784 [1787], die hierin eine Korrektur der
Benachteiligung beruflicher Vielfahrer durch die vormalige Verwaltungsregelung
des pauschalen Ansatzes von 30-35 vH der Gesamtkosten sicht). Bei den Fahr-
ten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte kommt hinzu, dass Vielfahrer nicht
nur denselben geldwerten Vorteil zugerechnet bekommen wie Wenignutzer,
sondern sie auch noch hohere Abziige wie WK nach § 9 Abs. 2, wo die Anzahl
der tatsichlichen Fahrten maligeblich bleibt, geltend machen kénnen (WEBER,
DB 1996 Beil. Nr. 7, 4; BonLk-Lankes, BB 1997, 1122 [1124]). Dies fthrt in der
Tendenz zu umwelt- und verkehrspolitisch unerwtinschten Ergebnissen.

Ungleichbehandlung von Luxusfahrzeugen und Kleinwagen: Hiufig wird
versucht, aus den wirtschaftlichen Anderungen, die die Regelung insbes. fiir die
Nutzung von Fahrzeugen des oberen Marktsegments mit sich bringt, die Verfas-
sungswidrigkeit aus einer UbermaBbesteuerung von Luxusfahrzeugen und damit
einer Verletzung des Leistungsfihigkeitsprinzips herzuleiten (Jonas, StbJb.
1995/96, 313 [319]; schr gedankenteich und mit vielen Finzelfragen und Bei-
spielen, in der Argumentation aber nicht tiberzeugend WeBER, DB 1996 Beil.
Nr. 7). Dabei wird uE nicht hinreichend berticksichtigt, dass die ab 1996 hohere
Besteuerung teurerer Fahrzeuge im Wesentlichen nicht daran liegt, dass nun et-
wa zu hohe Wertansitze zugrundegelegt wiirden, sondern dass umgekehrt bis
1995 nur eine teilweise Erfassung der tatsichlichen Aufwendungen erfolgte (zB
0,52 DM/km unter fragwiirdiger Gleichbehandlung von Fahrzeugen aller Preis-
klassen; vgl. auch die wiederholten Beanstandungen des Bundesrechnungshofs,
zB v. 9.11.1981, BTDrucks. 9/978, 108; v. 10.10.1986, BTDrucks. 10/6138, 78).
Die Heranfithrung eines bislang zu niedrigen Wertansatzes an die tatsdchlichen
Kosten kann aber nicht die Verfassungswidrigkeit begriinden. Assmann, DB
1990, 76 zeigt unter Verwendung der sog. ,,ADAC-Tabellen* auf, dass die 1 vH-
Regelung bei teureren Fahrzeugen nicht zu einer signifikant anderen Relation
von Steuerwert und tatsichlichen Kosten fiihrt als bei Kleinwagen), so dass man
nicht undifferenziert von einer ,,Strafsteuer® sprechen kann.

Die durch die Pauschalregelung erfolgende Ungleichbehandlung von Luxusfahr-
zeugen und Kleinwagen fillt also nicht in den Schutzbereich von Art. 3 Abs. 1
GG, da hier keine vergleichbaren Sachverhalte vorliegen.

Rechtfertigungsmoglichkeiten: Die dargelegten Ungleichbehandlungen fiih-
ren nur dann zur Verfassungswidrigkeit der Norm, wenn sie nicht gerechtfertigt
werden kénnen. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass dem Gesetzgeber bei der ty-
pisierenden Ordnung von Massenerscheinungen eine weite Gestaltungsfreiheit
zukommt (BVerfG v. 30.10.1961 — 1 BvR 833/59, BVerfGE 13, 181 [203]; v.
10.2.1987 — 1 BvL 18/81, 20/82, BVerfGE 74, 182 [200]; v. 8.6.1988 — 2 BvL
9/85, 3/86, BVerfGE 78, 249 [287]; v. 29.5.1990 — 1 BvL 20/86 ua., BVerfGE
82, 60 [101]; v. 7.12.1999 — 2 BvR 301,/98, BVerfGE 101, 297 [309]), die bei Be-
glinstigungen grofer ist als bei Belastungen (BVerfG v. 24.7.1963 — 1 BvL
30/57, 11/61, BVerfGE 17, 1 [23]; v. 13.7.1965 — 1 BvR 771/59 ua., BVerfGE
19, 101 [116]; v. 19.10.1982 — 1 BvL 39/80, BVerfGE 61, 138 [147]; v. 6.12.1983
— 2 BvR 1275/79, BVerfGE 65, 325 [350]). Zusammenfassend zu den cher
grofBziigiger werdenden Anforderungen des BVerfG an die gesetzliche Typisie-
rung von Massenerscheinungen BVerfG v. 10.4.1997 — 2 BvL 77/92, BVerfGE
96, 1, und HHSp./Birk, § 4 AO Rn. 490 ff. Nach Ansicht des BFH hat der Ge-
setzgeber seinen Gestaltungsspielraum bei der Entscheidung fiir die 1 vH-Rege-
lung nicht tberschritten (BFH v. 24.2.2000 — III R 59/98, BStBL. II 2000, 273
[275]).
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> Rechtfertigung zu geringer (und in Grenzen zu hober) Ansditze durch Vereinfachung: Der
hiufigste Rechtfertigungsgrund fiir die mit Typisierungen und Pauschalierungen
notwendig verbundenen Gleich- bzw. Ungleichbehandlungen ist die Verein-
fachungswirkung und die damit verbundene Steigerung der Praktikabilitit in ei-
nem Massenverfahren. Der mit der Norm bezweckte Vereinfachungseffekt
hingt allerdings von der Konsequenz ihrer Umsetzung in der Praxis ab (vgl. da-
zu Taomas, DStR 1995, 1859 [1863]). Es kommt darauf an, ob die mit dem Ver-
einfachungszweck einhergehende vergrébernde Typisierung zu Lasten wie auch
zugunsten des einzelnen Stpfl. hingenommen oder durch Verwaltungsanweisun-
gen bzw. Rspr. durchbrochen wird. Seitens der FinVerw. ist dies bereits in Teil-
bereichen geschehen (zB BMF v. 28.5.1996, BStBL. I 1996, 654). Wesentlich ist
ferner die Kooperationsbereitschaft auf Hindlerseite zur leichteren Ermittlung
des als AusgangsgroBe der Pauschalregelung gewihlten individuellen Kfz.-Lis-
tenpreises (zu den Schwierigkeiten E. Scamipt, FR 1995, 853; die Schwierigkei-
ten sind aber nicht neu, da die 1 vH-Regelung in der Praxis schon lange vor
1996 angewandt wurde).

> Rechtfertignng zun hober Ansitze durch die Miglichkeit des Einzelnachweises: Die ,,Es-
cape-Klausel des Satzes 4 stellt sicher, dass — bei Einhaltung der entsprechen-
den Nachweisanforderungen — niemand zum pauschalen Ansatz eines hoheren
als des tatsichlichen geldwerten Vorteils gezwungen wird. Diese Regelung dient
der Vermeidung von Hirtefillen (Tmomas, DStR 1995, 1859; Serrz, DStR 1996,
1 [3]) und verhindert damit eine UbermaBbesteuerung in den Fillen, in denen
die Pauschalansitze zu Lasten des Stpfl. der Realitit nicht entsprechen (S6HN,
FR 1997, 245 [250]).

Die Verfassungswidrigkeit konnte sich noch aus dem Gesichtspunkt ergeben,
dass die Fihrung eines Fahrtenbuchs unzumutbar wire. Dem Buirger kommt je-
doch von Verfassungs wegen kein Recht auf die fiir ihn glinstigste Losung zu,
ohne dass er daran selbst mitwirken muss (BFH v. 24.2.2000 — IIT R 59/98,
BStBL 1T 2000, 273 [276]). AuBerdem wird man gegen erhohte Nachweisanfor-
derungen dann nichts einwenden kénnen, wenn es sich — wie hier — um die Nut-
zung eines einheitlichen Gegenstands sowohl fiir berufliche als auch fiir private
Zwecke handelt und damit eine Vermischung mit Aufwendungen der Lebens-
fithrung (S6nN, FR 1997, 245 [247]) votliegt. Soweit die Anforderungen der Fin-
Verw. an die OrdnungsmiBigkeit eines Fahrtenbuchs fir unzumutbar gehalten
werden, kann dies nicht die Verfassungswidrigkeit der Norm des Satzes 4 be-
griinden, da dieser lediglich den unbestimmten Rechtsbegtiff ,,ordnungsgemif3*
enthilt, der im Einzelfall — ggf. auch unter Abweichung von den Anforderungen
der FinVerw. — auszulegen sein wird. Zudem erleichtert die auch von der Fin-
Verw. zugelassene Benutzung elektronischer Fahrtenbticher den Nachweis et-
heblich (Assmann, BuW 1995, 870).

4. Geltungsbereich von Abs. 2 Sitze 2-5

Abs. 2 Sitze 2-5 gelten im gesamten Bereich der Uberschusseinkiinfte (§ 2
Abs. 1 Satz 1 Nr. 4-7). Thre Hauptzielgruppe bilden Stpfl. mit Einkiinften aus
nichtselbstindiger Arbeit (BTDrucks. 13/1686, 8), was auch durch die meht-
fache Verwendung des Begriffs ,,Arbeitsstitte® deutlich wird.

Einen weiteren Anwendungsfall bildet die Bewertung einer vGA bei einem Ge-
sellschafter einer KapGes., dem das Fahrzeug fiir private Zwecke tberlassen
wird (s. Anm. 85; dazu niher Junge, DStR 1998, 833 ff.; zur Abgrenzung zwi-
schen vGA und Arbeitslohn bei Gesellschafter-Geschiftsfithrern s. KLEINER,
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NWB . 6, 4643 [4644£]); zur Bewertung der vGA auf Seiten der Gesellschaft s.
Anm. 56.

78—79 Einstweilen frei.

II. Die 1 vH-Pauschalierungsmethode fiir Privatfahrten (Abs. 2 Satz 2)

80 1. Inhalt der Regelung und Umfang der Abgeltungswirkung

Inhalt der Regelung: Nach Abs. 2 Satz 2 ist fiir die Bewertung des geldwerten
Vorteils, der dem ArbN (oder anderen Stpfl. mit Uberschusseinkiinften) aus der
Privatnutzung eines betrieblichen Kfz. erwichst, § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 entspre-
chend anzuwenden. Danach ist die private Nutzung eines Kfz. fiir jeden Kalen-
dermonat mit 1 vH des inlind. Listenpreises im Zeitpunkt der Erstzulassung zu-
ziiglich der Kosten fiir Sonderausstattungen einschlieSlich der USt. anzusetzen.
Die Ankniipfung der Schitzmethode an den Listenpreis beruht auf der Erfah-
rung, dass die monatlichen Kosten eines teuren Fahrzeugs im Regelfall hoher
liegen als die eines preiswerteren (so BFH v. 25.5.1992 — VI R 146,/88, BStBI. 11
1992, 700 [701] zur friheren Verwaltungsregelung).

Kraftfahrzeug: Zum Begriff des Kraftfahrzeugs s. §4 Anm. 930 und §6
Anm. 1203b.

»Betriebliches‘ Kraftfahrzeug: Nach dem Wortlaut erstreckt sich der Anwen-
dungsbereich nur auf betriebliche Kfz., woraus man den Schluss zichen koénnte,
dass nur solche Kfz. erfasst sind, die zu einem BV gehéren. Damit wiren ArbN,
deren ArbG kein BV bilden konnen (dh. ArbG, die Uberschusseinkiinfte erzie-
len sowie wesentliche Teile des 6ffentlichen Dienstes) von der Anwendung aus-
genommen.

Eine solche Auslegung wire jedoch verfehlt. Die Sitze 2-5 erfassen nicht nur al-
le ArbN, sondern — ebenso wie Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 — auch andere Bezieher
von Uberschusseinkiinften (s. Anm. 77). Der Begriff ,,betrieblich beruht inso-
weit auf einem Redaktionsversehen im Gesetzgebungsverfahren. Der Anwen-
dungsbereich der vorausgegangenen Verwaltungstypisierungen (zB BMF v. 25.5.
1979, BStBL. I 1979, 301 Tz.7), auf die der BRat in seiner Stellungnahme
(BTDrucks. 13/1686, 8) ausdricklich Bezug nimmt, erstreckt sich auf alle
ArbN; eine Differenzierung danach, ob das Kfz. zu einem BV gehért oder
nicht, war niemals vorgesehen. Fir eine solche Differenzierung gibe es auch
keinen rechtfertigenden Grund.

Das Wort ,,betriebliches ist daher nicht iS eines einschrinkenden Tatbestands-
merkmals zu verstehen, sondern dergestalt, dass es sich um ein (vom ArbG oder
Dritten) im Rahmen einer Uberschusseinkunftsart iiberlassenes Kfz. handeln
kann (so im Erg. auch LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 104; BromicH/GLENK, § 8
Rn. 107).

Die Abgeltungswirkung dieser Regelung erstreckt sich auf alle durch die
Nutzung des Fahrzeugs entstchenden Kosten (LBP/Pust, § 8 Rn. 395). Dazu
gehoren laufende Kosten (zB fur Treibstoff, Steuern und Versicherungen) eben-
so wie einmalig anfallende Aufwendungen (zB Unfallkosten). Dagegen sollen
solche Kosten, die ausschlieBlich auf Privatfahrten entfallen, nicht abgegolten
sein (BFH v. 14.9.2005 — VI R 37/03, BStBL. 11 20006, 72: Vignetten, Mautgebiih-
ren und ADAC-Schutzbrief), da diese Kosten nicht notwendigerweise mit dem
bestimmungsgemilien Gebrauch des Fahrzeugs verbunden sind. Dem wird zu
Recht entgegengehalten, dass eine Aufteilung der Kosten auf reine Privatfahrten
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einerseits und gemischt veranlasste Kosten andererseits dem Vereinfachungsziel
der Pauschalregelung entgegenlaufe (Ursan, FR 20006, 84 ff.).

Abgegolten ist nur der Vorteil reiner Privatfahrten (Merkblatt fiir den ArbG,
BStBL I 1995, 719 Tz. 20). Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte sowie
Familienheimfahrten im Rahmen einer doppelten Haushaltsfiihrung sind nicht
erfasst; hier sechen die Sitze 3 und 5 der Vorschrift Zuschlidge vor (zur systemati-
schen FEinordnung der Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte s.
Anm. 96).

2. Mal3geblicher Listenpreis

Keine Bedeutung der tatsichlichen Anschaffungskosten: Unter Listenpreis
iSd. § 8 Abs. 2 Satz 2, § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 ist die auf volle Hundert Euro ab-
gerundete unverbindliche Preisempfehlung des Herstellers fiir das jeweilige
Neufahrzeug zu verstehen. Dieser Wert gilt auch bei gebraucht erworbenen oder
geleasten Fahrzeugen (BFH v 1.3.2001 — IV R 27/00, BStBL IT 2001, 403; w.
22.11.2002 — IV B 134/01, BFH/NV 2003, 466 [467]; R 31 Abs. 9 Nr. 1 Satz 6
LStR 2005; Hart™mANN, Inf. 1996, 1 [5]; Serrz, DStR 1996, 1/3; LADEMANN/STEI-
NER, § 8 Rn. 105). Der tatsichlich gezahlte Preis, insbes. die Gewdhrung von Ra-
batten (selbst wenn sie tiblich sind) und Preisabschligen ist unmal3geblich, und
zwar unabhingig davon, ob das Fahrzeug im In- oder Ausland erworben wird
(STROHNER/MAINZER, FR 1995, 677 [682]; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 108). Eben-
so unberiicksichtigt bleiben die Kosten der Uberfithrung und der Zulassung
(Paus, StWa. 1996, 113 [114]; HaBert/NEYER, DStR 1995, 795 [796]). Diese Re-
gelung ist folgerichtig, da es bei der Bewertung des geldwerten Vorteils fiir den
ArbN nicht auf die Aufwendungen des ArbG ankommen kann (BFH v. 24.2.
2000 — IIT R 59/98, BStBI. II 2000, 273 [277]); s. ausfithrlich zum Listenpreis
§ 6 Anm. 1203ef.

Kosten fiir Sonderausstattungen des Fahrzeugs erhdhen die Bemessungs-
grundlage. Hiufigste Sonderausstattung ist das Autoradio (Hartmany, Inf.
1996, 1 [5]). Ein Autotelefon ist dabei nicht zu berticksichtigen (R 31 Abs. 9
Nr. 1 Satz 6 LStR 2005), da seit dem 1.1.2000 die private Nutzung betrieblicher
Telekommunikationsanlagen gem. § 3 Nr. 45 stfrei ist (HartMaNN, Inf. 2003, 16
[19]; SEreERT, Inf. 2003, 655 [656]). Nach Ansicht des FG Diss. (Urt. v. 4.6.2004,
EFG 2004, 1357 [13581.], aufgehoben, s.u.) sollen aus demselben Grund auch
die Kosten fiir ein Navigationssystem auller Betracht bleiben (so auch Hart-
MANN, Inf. 2003, 16 [19]; Setrert, Inf. 2003, 655 [656]). Dem hat sich der BFH
jedoch nicht angeschlossen, da ein Navigationssystem kein eigenstindiges WG
darstelle, dessen Nutzungsmaglichkeit getrennt vom Kfz. bewertet werden kon-
ne (BFH v. 16.2.2005 — VI R 37/04, BStBL 11 2005, 563; so auch R 31 Abs. 9
Nr. 1 Satz 6 LStR 2005; Ursan, FR 2004, 1383 [1386 f.]; aA bzgl. tragbarer Navi-
gationsgerite KLEINER, NWB F. 6, 4643 [46406]). Dem BFH ist zuzustimmen. Im
Gegensatz zu einem Telefon ist eine vom Kfz. isolierte Nutzung eines Navigati-
onsgerits kaum sinnvoll. Eine unterschiedliche Behandlung ist damit geboten.
Der nachtrigliche Einbau erhoht die Bemessungsgrundlage ab dem Monat des
Einbaus (LBP/Pust, § 8 Rn. 384). Ein zusitzlicher Satz Reifen einschlieBlich
Felgen erhoht den geldwerten Vorteil nicht (R 31 Abs. 9 Nr. 1 Satz 6 LStR 2005;
aA FG Bremen v. 8.7.2003 — 1 K 116/03, nv.). Bei re-importierten Pkw. ist eine
im inldnd. Listenpreis nicht berticksichtigte Sonderausstattung werterhthend an-
zusetzen. Andererseits ist bei geringwertigerer Ausstattung eines solchen Faht-
zeugs eine angemessene Kirzung des inlind. Listenpreises vorzunehmen (BMF
v. 28.5.1996, BStBL. I 1996, 654 Tz. 1.1.). Der Mehrwert eines Kraftwagens, der
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aus Sicherheitsgriinden gepanzert ist, bleibt auler Betracht (R 31 Abs. 9 Nr. 1
Satz 7 LStR 2005; Serrz, DStR 1996, 1 [3]). In solchen Fillen ist vom Bruttolis-
tenpreis des Fahrzeugs auszugehen, das der ArbN erhalten hitte, wenn kein Si-
cherheitsrisiko fiir thn bestiinde (Merkblatt fur den ArbG, BStBL I 1995, 719
Tz. 21).

Bei Nutzung mehrerer Fahrzeuge fiir Privatfahrten ist der Listenpreis fur
jedes einzelne Fahrzeug gesondert zu ermitteln, wenn eine gleichzeitige Nut-
zung moglich ist. Werden dem ArbN verschiedene Kfz. zur privaten Nutzung
zur Verfiigung gestellt und ist die Nutzung der Fahrzeuge durch Personen, die
zur Privatsphire des ArbN gehoren, so gut wie ausgeschlossen, ist allein der Lis-
tenpreis des Uberwiegend genutzten Fahrzeugs zugrunde zu legen (BMF v. 28.5.
1996, BStBL. 1 1996, 654 Tz. 1.2.; Pust, HFR 2002, 787; kritisch Ursan, FR 1996,
741, und FR 1997, 661, 663 f.: ,,Einladung zu Steuersparmodellen®; im BV dage-
gen nach BMF v. 21.1.2002, BStBL. I 2002, 148 Tz. 9: Mal3geblichkeit des Fahr-
zeugs mit dem hochsten Listenpreis). Das Gleiche gilt bei einem Fahrzeugwech-
sel im Laufe eines Kalendermonats (H 31 Abs. 9-10 LStR 2005 ,,Uberlassung
mehrerer Kraftfahrzeuge®).

Steht umgekehrt ein Fahrzeug fiir mehrere ArbN zur Verfiigung, ist der 1 vH-
Wert nach Kopfen aufzuteilen (BFH v. 15.5.2002 — VI R 132,/00, BStBI. 11 2003,
311 [312]; Ursan, FR 1996, 741; Pust, HFR 2002, 787). Das gilt auch, wenn
mehreren ArbN mehrere Kfz. aus einem Fahrzeugpool zur privaten Nutzung
zur Verfiigung stehen. In diesem Fall ist der geldwerte Vorteil mit 1 vH der Lis-
tenpreise aller Fahrzeuge zu ermitteln und nach Képfen aufzuteilen (BFH v.
15.5.2002 — VI R 132/00, BStBI. 11 2003, 311 [314]; H 31 Abs. 9-10 LStR 2005
,,Fahrzeugpool®).

Schwierigkeiten in der Praxis: Der nach diesen Grundsitzen modifizierte
und fiir die Bewertung maf3gebliche (frihere) Listenpreis wird in der tiberwie-
genden Anzahl der Fille weder den tatsdchlichen AK entsprechen noch bei Er-
werb des Fahrzeugs regulir in der Rechnung ausgewiesen sein. Fir die Wert-
ermittlung ist daher idR eine gesonderte Auskunft des Hindlers tber den
inldnd. Listenpreis einschlieBlich miterworbener Sonderausstattung einzuholen.
Der Vereinfachungseffekt der pauschalierten Wertermittlung ist damit insbes.
beim Erwerb von Fahrzeugen im Ausland sowie beim Gebrauchtwagenerwerb
zweifelhaft (kritisch dazu E. Scamipt, FR 1995, 853; Scaurz, DStR 1996, 2121,
ScHNEIDER, DStR 1996, 93ff). Lisst sich bei einem im Ausland erworbenen
Fahrzeug der Listenpreis nur in auslind. Wihrung ermitteln, ist der im Zeit-
punkt der Erstzulassung giiltige Kurswert mal3gebend (Paus, StWa. 1996, 113
[114]; LBP/PusT, § 8 Rn. 384). Ist der Aufwand zur Ermittlung des maBgeb-
lichen Preises unverhiltnismiBig hoch, bleibt jedoch die Moglichkeit der Schit-
zung gem. § 162 AO.

Gesamtkosten als Obergrenze: Insbes. bei Kfz., die bereits abgeschrieben
sind, kann der beim ArbN Istl. nach den Sitzen 2, 3 und 5 zu erfassende geld-
werte Vorteil die Gesamtaufwendungen fiir das zu Privatfahrten genutzte Fahr-
zeug Ubersteigen. Wenn dies im Einzelfall nachgewiesen wird, ist eine Begren-
zung des geldwerten Vorteils auf die Gesamtaufwendungen vorzunechmen
(Deckelung), wenn nicht ohnehin der Einzelnachweis nach Satz 4 gewihlt wird
(BMF v. 28.5.1996, BStBL. I 1996, 654 Tz. 1.8.; zust. BoHLk-Lankes, BB 1997,
1122 [1125]: verfassungskonforme Auslegung; enger dagegen SonN, FR 1997,
245 [250], und Serrz, DStR 1996, 1 [3]: eine Begrenzung muss wegen Ver-
mischung von pauschaliertem Ermittlungsverfahren und Einzelnachweis aul3er
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Betracht bleiben; offen gelassen von BFH w. 24.2.2000 — III R 59,/98, BStBI. 11
2000, 273 [276]).

Finstweilen frei.

3. Einschrinkungen der Nutzungsmoglichkeit

a) Zeitlich eingeschrinkte Nutzungsmoglichkeit

Typisietende Betrachtung: Die Berechnung des geldwerten Vorteils erfolgt
streng typisierend und ldsst die zeitlichen und sachlichen Besonderheiten des
Einzelfalls unberticksichtigt. Dementsprechend ist der Monatsbetrag von 1 vH
des ermittelten Ausgangswerts unabhingig davon anzusetzen, ob das Fahrzeug
dem ArbN fiir den ganzen Monat oder nur zeitweise fiir Privatfahrten zur Ver-
figung steht (R 31 Abs. 9 Nr. 1 Satz 4 LStR 2005; so auch BFH v. 23.10.1992 —
VIR 1/92, BStBL II 1993, 195 [196] zur fritheren Verwaltungsregelung). Uner-
heblich ist auch, ob ein zur Verfiigung stehendes Fahrzeug tatsichlich fiir Privat-
fahrten genutzt wird (LBP/Pusr, § 8 Rn. 396; Serrz, DStR 1996, 1 [3]).

Gelegentliche Uberlassung: Eine Ausnahme sieht die FinVerw. fiir solche Fal-
le vor, in denen dem ArbN das Kfz. aus besonderem Anlass oder zu einem be-
sonderen Zweck nur gelegentlich, dh. von Fall zu Fall fir nicht mehr als finf
Kalendertage im Kalendermonat tiberlassen wird (zustimmend Ursan, FR 1997,
661 [666£]; gegen die Grenze von finf Kalendertagen BouLK-LANKES, BB 1997,
1122 [1123], was aber nicht tiberzeugen kann, da eine scharfe Grenze dem We-
sen jeder Typisierung und Pauschalierung entspricht und daher nicht per se die
Verfassungswidrigkeit begriinden kann). Die Privatnutzung des Fahrzeugs kann
dann durch Bewertung der einzelnen Fahrtkilometer mit 0,001 vH des inlind.
Listenpreises abgegolten werden. Die Fahrtkilometer sind zu diesem Zweck auf-
zuzeichnen, jedoch ist das Fuhren eines Fahrtenbuchs nicht erforderlich (BMF
v. 28.5.1996, BStBI. 1 1996, 654 Tz. 1.3.; Sk1rerT, Inf. 1996, 493 [495]).

Diese Verwaltungsregelung ist wegen des verfassungsrechtlichen UbermaGver-
bots entsprechend auf die Fille anzuwenden, in denen der ArbN das Fahrzeug
erst in den letzten Tagen des Monats erhilt oder es erst ab diesem Zeitpunkt
(auch) fur Privatfahrten nutzen darf oder er das Fahrzeug bereits an den An-
fangstagen eines neuen Monats zuriickgeben muss. Nach dem Wortlaut von Ge-
setz und Verwaltungsanweisung hitte er auch in diesen Fillen jeweils fiir den ge-
samten Monat einen Nutzungsvorteil in Héhe des unverminderten 1 vH-Werts
zu versteuern.

b) Sachlich eingeschrinkte Nutzungsmoglichkeit

Eine Kirzung der Monatswerte bei Schmilerung des tatsichlichen Nutzungs-
vorteils aus anderen Griinden als einer zeitlichen Beschrinkung wiirde dem typi-
sierenden Charakter der Regelung widersprechen und ist daher unzuldssig. Dies

gilt zB bei einer Beschriftung des Kfz. oder bei Vorhandensein eines privaten
Zweitwagens (R 31 Abs. 9 Nr. 1 Satz 5 LStR 2005).

c) Nutzungsverbot

Keine Versteuerung: Uberlisst der ArbG dem ArbN ein Fahrzeug mit der ar-
beitsvertraglichen Vereinbarung, dass dieses ausschlieBlich fiir betriebliche Fahr-
ten genutzt werden darf, wird eine pauschale Nutzungswertversteuerung nur
dann vorgenommen, wenn eine abredewidrige Privatnutzung erfolgt ist. Die
FinVerw. ldsst in Fillen, in denen das Verbot allgemein oder aus besonderem
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Anlass oder zu besonderem Zweck ausgesetzt wird, eine Bewertung nach den
fir eine gelegentliche Privatnutzung geltenden Regeln zu (BMF v. 28.5.1996,
BStBI. 11996, 654 Tz. 1.5.; 5. dazu Anm. 83).

Beweisfragen: Die FinVerw. scheint davon auszugehen, dass die Beweislast fiir
die Einhaltung des Nutzungsverbots beim ArbG liegt. Die fehlende Uber-
wachung des Nutzungsverbots durch den ArbG soll bereits die Annahme ver-
botener Privatnutzung begrinden kénnen (BMF v. 28.5.1996, BStBL I 1996,
654 Tz. 1.5.; so auch Nds. FG v. 2.2.2005, EFG 2005, 1265, ntrkt.: Anscheins-
beweis fiir Privatnutzung, Rev. Az. BFH: VI R 19/05; vgl. auch BFH v. 19.12.
2003 — VI B 281/01, BFH/NV 2004, 488; kritisch Bromicu/GLENK, § 8
Rn. 110). Dem ist nicht zuzustimmen: Die objektive Beweislast fiir steuer-
begrindende Tatsachen trigt die FinVerw. (BFH v. 24.6.1976 — IV R 101/75,
BStBL. 11 1976, 562; Thiir. FG v. 4.3.1998, EFG 1998, 1321, rkr.; FG Miinster v.
28.10.2005, EFG 20006, 174 [175], rkt.). Dies gilt auch ftr die verbotene Privat-
nutzung eines Firmen-Pkw. (so auch Nds. FG v. 4.8.1994, EFG 1995, 167, rkr.;
v. 25.11.2004, EFG 2005, 428, rkr.). Die fehlende Uberwachung stellt aber ein
gewichtiges Indiz fiir eine verbotene Privatnutzung dar (BFH v. 26.1.1968 — VI
R 122/66, BStBL. 11 1968, 361).

Indizien gegen die private Nutzung sind neben dem arbeitsvertraglichen Nut-
zungsverbot auch die Tatsachen, dass dem ArbN atbeitsrechtl. Konsequenzen
bei Pflichtverletzung drohen, sich ein Werbeschriftzug auf dem Fahrzeug befin-
det und dem ArbN ein gleichwertiges privates Kfz. zur Verfigung steht (Nds.
FG v. 25.11.2003, EFG 2004, 1675f,, nrkr., Rev. Az. BEFH: VI R 2/04). Gegen
eine verbotswidrige private Nutzung spricht auch der Umstand, dass der ArbN
den Kraftwagen wihrend des Urlaubs und — sofern die private Nutzung fur
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte ebenfalls verboten ist — nach der
Arbeitszeit sowie an den Wochenenden auf dem Firmengelinde abzustellen hat
(insoweit auch BMF v. 28.5.1996, BStBl. I 1996, 654 Tz. 1.5.). Bei einem Gesell-
schafter-Geschiftsfithrer einer GmbH besteht nach Ansicht der Rspr. wegen
der allgemeinen Lebenserfahrung bereits ein Anscheinsbeweis fiir eine private
Nutzung (BFH v. 14.5.1999 — VI B 258/98, BFH/NV 1999, 1330 [1331]; v.
13.4.2005 — VI B 59/04, BFH/NV 2005, 1300 [1301]: keine Entkriftung durch
Vorhandensein eines kleineren privaten Kfz. des ArbN; FG Koéln v. 22.9.2000,
EFG 2000, 1375, rkr.: bei Alleingesellschafter entkriftet selbst die Verpflichtung
zum Abstellen auf dem Firmengelinde den Anscheinsbeweis nicht). Bei beherr-
schenden Gesellschaftern stellt die Privatnutzung eine vGA nach § 20 Abs. 1
Nr. 1 Satz 2 dar, deren Hohe sich aber ebenfalls nach Abs. 2 Satz 2 bemisst (FG
Brandenb. v. 26.10.2005, EFG 2000, 115 [117], tkt.).

4. Behandlung von Zuzahlungen des Arbeitnehmers

a) Pauschale Zuzahlungen

Pauschale Zuzahlungen, dh. vom Umfang des tatsdchlichen Privatgebrauchs un-
abhingige Nutzungsvergiitungen des ArbN an den ArbG, mindern den geldwer-
ten Vorteil (R 31 Abs. 9 Nr. 4 Satz 1 LStR 2005; Burkart in Ossora-HARrING,
Jahrbuch der Steuerdnderungen fiir 1996, 168; ScumipT/DRENsECK XX VI. § 8
Rn. 41). Dies gilt auch dann, wenn die Zuzahlung des ArbN in die Form einer
Bruttogehaltskiirzung gekleidet ist (Schl.-Holst. FG v. 21.3.1995, EFG 1995,
8306 f., rkr.: keine Minderung des Barlohns, sondern lediglich Ktrzung des geld-
werten Vorteils).
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Zuschiisse des Arbeitnehmers zu den Anschaffungskosten des Fahrzeugs
mindern den geldwerten Vorteil gem. § 11 Abs. 2 im Jahr des Abflusses.
FG Koln v. 8.12.1999, EFG 2000, 312, rkr.; FG Miinchen v. 8.11.2000, EFG 2001, 424,
rkr; R 31 Abs. 9 Nr. 4 Satz 3 LStR 2005; Bromicu/GLENk, § 8 Rn. 101; ausfiihrlich
Hasert/NEYER, DStR 1995, 795.
Ein Abzug fiir einen Zeitraum auBBerhalb des Zahlungsjahres kann nicht stattfin-
den (BFH v. 23.10.1992 — VI R 1/92, BStBL. II 1993, 195). Zuschussleistungen
des ArbN, die den geldwerten Vorteil gemindert haben und spiter an den ArbN
zuriickgezahlt werden, ethohen den Arbeitslohn (R 31 Abs. 9 Nr. 4 Satz 4 LStR
2005). Gem. § 11 Abs. 1 Satz 1 erfolgt diese Erh6hung im Riickzahlungsjahr.

Zuzahlungen bei Leasing: Zahlt der ArbN fiir die Privatnutzung eines vom
ArbG geleasten Kfz. einen Teil der Leasingraten an den Leasinggeber, sind diese
als pauschale Nutzungsvergiitungen anzusehen und dementsprechend auf den
geldwerten Vorteil anzurechnen. Die Aufteilung des Leasing-Vertrags in einen
Vertrag mit dem ArbG hinsichtlich der betrieblichen Nutzung und in einen Ver-
trag mit dem ArbN hinsichtlich der privaten Nutzung (sog. ,,Zwei-Vertrags-Mo-
dell) ist hingegen stl. nicht anzuerkennen (vgl. BMF v. 11.11.1996, DStR 1996,
1934).

Ist der ArbN zwar zivilrechtl. Leasingnehmer und Fahrzeughalter, least er aber
das Fahrzeug zu GroBhandelskonditionen und der ArbG ibernimmt alle Pkw:.-
Kosten, so ist der ArbG wirtschaftlich als Leasingnehmer anzusehen (§ 39
Abs. 2 Nr. 1 AO) mit der Folge, dass die 1 vH-Regelung anwendbar ist; es han-
delt sich um Sachbeziige und nicht um Geldleistungen (BFH v. 6.11.2001 — VI
R 62/96, BStBL. 11 2002, 370 [372]).

b) Nutzungsorientierte Zuzahlungen

Die FinVerw. differenziert hinsichtlich solcher Entgelte, die vom ArbN nach
dem Umfang der individuellen Nutzung bemessen werden. Zahlungen des
ArbN sollen den Nutzungswert unabhingig davon, ob dieser pauschal oder
nach der tatsichlichen Nutzung ermittelt wird, mindern (R 31 Abs.9 Nr. 4
Satz 1, 2 LStR 2005; dem folgend LBP/PusT, § 8 Rn. 389), was bisher nur bei
Ermittlung des individuellen Nutzungswerts nach Satz 4 moglich war (so noch
R 31 Abs. 7 Nr. 4 Satz 2 LStR 1996). Dagegen soll gem. R 31 Abs. 9 Nr. 1 Satz 5
LStR 2005 die Ubernahme der Treibstoff- und Garagenkosten durch den ArbN
den Monatswert nach der Pauschalierungsmethode nicht mindern (so auch FG
Minchen v. 19.11.2004, EFG 2005, 430 [431], ntkr., Rev. Az. BFH: VI R 96,/04;
FG Minster v. 16.8.2006, EFG 2006, 1662 [1663], ntkr., Rev. Az. BFH: VI
R 57/06). Gegen eine Berticksichtigung nutzungsabhingiger Zuzahlungen
konnte zunichst der in der Vermischung der grob typisierenden Schitzungs-
methode mit Elementen eines Einzelnachweises liegende Methodenbruch spre-
chen (so BFH v. 23.10.1992 — VI R 1/92, BStBL. II 1993, 195; kritisch dagegen
Karmes, BB 1992, 2194). Der vom ArbN gezahlte bzw. ibernommene Betrag
steht jedoch fest, so dass sich diesbeziiglich fiir die StFestsetzung keine prakti-
schen Probleme ergeben. Zu bertcksichtigen ist auch, dass simtliche Kosten fir
die Kfz.-Nutzung mit dem Pauschbetrag abgegolten sind (s. Anm. 80), so dass
die Zuzahlungen unabhingig davon angerechnet werden miissen, ob sie pau-
schal oder nutzungsorientiert geleistet werden. Ferner kann es auch nicht darauf
ankommen, ob es sich um Zahlungen oder um Kostentibernahmen (abgekiirzter
Zahlungsweg) handelt. Die von der Verwaltung diesbeziiglich vorgenommene
Differenzierung ist daher abzulehnen.
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Erstattet im umgekehrten Fall der AtbG dem ArbN im Zusammenhang mit der Faht-
zeuggestellung Aufwendungen, zB fiir die Miete einer Garage, in der das betriebliche
Kfz. untergestellt wird, liegt stfreier Auslagenersatz gem. § 3 Nr. 50 vor. Allerdings er-
zielt der ArbN stpfl. Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung, wenn er vom ArbG
ein sog, Garagengeld dafiir enthilt, dass er das Fahrzeug in seiner eigenen Garage un-
terstellt (BFH v. 7.6.2002 — VI R 145/99, BStBI. 1T 2002, 829 [831]; v. 7.6.2002 — VI R
53/01, BStBL. 11 2002, 878 [880]).

5. Fahrergestellung

Zuschlag zum pauschalen Nutzungswert (Finanzverwaltung): Kann der
ArbN tber ein Kfz. mit Fahrer verfiigen, erhoht die FinVerw. den geldwerten
Vorteil bei reinen Privatfahrten nach dem Maf3 der Inanspruchnahme des Fah-
rers. Lisst sich der ArbN auf Privatfahrten tiberwiegend fahren, wird der anzu-
setzende Nutzungswert um 50 vH angehoben. Der Zuschlag reduziert sich auf
40 vH, wenn der ArbN das Fahrzeug hiufig selbst steuert, sowie auf 25 vH,
wenn der ArbN das Fahrzeug weit tiberwiegend selbst steuert (R 31 Abs. 10
Nr. 2 LStR 2005; zust. Bein, DB 1992, 964).
Stellt der ArbG dem ArbN ein Kfz. zur Verfiigung, das aus Sicherheitsgriinden gepan-
zert und deshalb zum Selbststeuern nicht geeignet ist, so erfolgt fiir die zusitzliche
Uberlassung des Fahrers dagegen keine Erhohung des zu versteuernden Nutzungs-
werts, und zwar unabhingig von der Gefihrdungsstufe des ArbN und dem Zweck der
Privatfahrt (R 31 Abs. 10 Nr. 3 LStR 2005).
Kritik: Diese spezialgesetzlich nicht geregelte und daher nur aus Satz 1 ableit-
bare, am Bruttolistenpreis orientierte Zuschlagsmethode ist in Teilen des Schrift-
tums der Kritik ausgesetzt, dass in den typischen Chauffeur-Fillen die Bewer-
tungsgrundlage vergleichsweise hoch liege und bereits dem Grunde nach keinen
geeigneten Maf3stab fiir die Bewertung des Gefahrenwerdens biete. Als Alterna-
tive wird eine vom Bruttolistenpreis unabhingige Pauschalregelung angeregt (Jo-
Nas, Stb]b. 1995/96, 313 [320]). Der Vorschlag, den geldwerten Vorteil um die
anteiligen Lohnaufwendungen fiir den Fahrer zu erhéhen (so Paus, StWa. 1996,
113 [118]), durfte dagegen bereits die Grenze vom Pauschal- zum Einzelnach-
weisverfahren tberschreiten. Allerdings besteht zur Vermeidung von Nachteilen
bei der Fahrergestellung die Moglichkeit, insgesamt auf den Einzelnachweis
nach Satz 4 der Vorschrift auszuweichen.

Einstweilen frei.

ITI. Zuschlag fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte
(Abs. 2 Satz 3)

1. Anwendungsbereich

a) Ankniipfung an die Anwendung von Satz 2 (Zuschlagsregelung)

Kann der ArbN das Kfz. auch fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte
nutzen, erhoht sich der nach Satz 2 ermittelte private Nutzungswert monatlich
fir jeden Entfernungskilometer zwischen Wohnung und Arbeitsstitte um
0,03 vH des Listenpreises iSd. § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2. Diese Pauschalermittlung
ist nur als Zuschlagsregelung, dh. nur in Anknlipfung an das pauschalierte Be-
wertungsverfahren nach Satz 2 zulissig (so auch STROHNER/MAINZER, FR 1995,
677 [683]). Der private Nutzungswert kann fir Fahrten zwischen Wohnung und
Arbeitsstitte und fur sonstige Privatfahrten nur entweder einheitlich pauschal
oder fiir simtliche Fahrten durch Einzelnachweis ermittelt werden, nicht jedoch
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durch Kombination der Wertermittlungsverfahren (Tmomas, DStR 1995, 1859
[1861]). Neben dem Gesetzeswortlaut spricht dafiir der Vereinheitlichungszweck
der Norm, da in § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 6 fiir den Bereich der unternehmerischen
Kraftfahrzeugnutzung ebenfalls keine Vermischung von Schitz- und Einzel-
nachweisverfahren stattfindet (aA Paus, StWa. 1996, 113 [118]).

Eine isolierte Pauschalbewertung nach Satz 3 ohne die Anwendung von Satz 2
muss aber dann méglich sein, wenn das Fahrzeug lediglich fiir Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte, nicht aber fir sonstige Privatfahrten tbetlassen
wird (Serrz, DStR 1996, 1 [3]; LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 109), obwohl der
Wortlaut auch diesen Fall nicht erfasst.

b) Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte

Der pauschale Zuschlag gilt alle Fahrten mit dem tberlassenen Kfz. zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte ab. Legt der ArbN diese Strecke tiglich mehrmals
zurtick (zB Mittagsheimfahrten), sind auch diese Zusatzfahrten erfasst (Merk-
blatt fir den ArbG, BStBL. I 1995, 719 Tz. 30). Alleinige Berechnungsgrofen bei
der Pauschalmethode sind der Bruttolistenpreis des Fahrzeugs und die Entfer-
nungskilometer zwischen Wohnung und Arbeitsstitte, so dass die Anzahl der
durchgeftihrten Fahrten die Hohe des Nutzungswerts nicht beeinflusst.

2. Objektive Nutzungsmoglichkeit

Tatsidchliche Nutzung unmallgeblich: Voraussetzung fiir den Zuschlag nach
Satz 3 ist, dass dem ArbN die Nutzung des Kfz. far Fahrten zwischen Wohnung
und Arbeitsstitte objektiv moglich ist, dh. dass es ihm auch fiir diese Fahrten
zur Verfigung gestellt wird. Ob und an wievielen Arbeitstagen er das Fahrzeug
tatsiachlich fiir solche Fahrten einsetzt oder statt dessen mit 6ffentlichen Ver-
kehrsmitteln oder einem anderen Kfz. zur Arbeitsstitte fihrt, ist unerheblich.
Merkblatt fiir den ArbG, BStBL I 1995, 719 Tz. 28; Serrz, DStR 1996, 1 (3); Harr-
MANN, Inf. 1996, 1 (5); STARKE, DB 1996, 550 (552); STROHNER/MAINZER, FR 1995, 677
(683); Bromricn/GLenk, § 8 Rn. 114; unter umweltpolitischem Aspekt durchaus be-
denklich, da der ArbN tendenziell nicht 6ffentliche Verkehrsmittel nutzen wird, wenn
er das Fahrzeug unabhingig davon versteuern muss.
» Verbindernng: Ebenfalls keinen Finfluss auf die Wertermittlung nehmen andere
in den personlichen Verhiltnissen oder im Dienstverhiltnis des ArbN wurzeln-
de Umstinde, die die Nutzung des Fahrzeugs fiir Fahrten zwischen Wohnung
und Arbeitsstitte zeitweise ausschlieBen, wie zB Urlaub, Krankheit, Abwesen-
heit aufgrund lingerer Dienstreisen oder Reparatur des Fahrzeugs. Solche Nut-
zungsausfille sind bereits in den Pauschalen berticksichtigt, deren Bemessung ei-
ne durchschnittliche Nutzungsfrequenz von 180 Tagen jahrlich bzw. 15 Tagen
monatlich zugrunde liegt (Merkblatt fiir den ArbG, BStBL. I 1995, 719 Tz. 28;
Tuaomas, DStR 1995, 1859 [1861]; Scumipt/DrEnseck XXVI. § 8 Rn. 46;
ScumipT/HENnicke XXVI. §4 Rn. 584). Dies gilt allerdings nicht, wenn das
Fahrzeug wihrend ecines vollen Kalendermonats nicht zur Verfiigung steht
(BMF v. 28.5.1996, BStBL. 1 1996, 654 Tz.1.3.; so schon Korn, KOSDI 1996,
10563 Tz. 29; zust. Pavs, StWa. 1996, 113 [115]; SouN, FR 1997, 245 [249]: we-
gen des gesetzlichen Berechnungszeitraums ,,Monat® fehlt es schon am mdgli-
chen Vorteil).
» Teilstrecken: Tahrt der ArbN mit dem ihm tberlassenen Fahrzeug nur einen
Teil der Strecke, weil er fiir den anderen Teil 6ffentliche Verkehrsmittel in An-
spruch nimmt (,,park and ride®), ist in die Berechnung des Nutzungsvorteils
grundsitzlich die gesamte Entfernung einzubeziehen, da es allein auf die Nut-
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zungsmoglichkeit ankommt. Eine Bewertung des geldwerten Vorteils unter Zu-
grundelegung nur der Teilstrecke kommt dagegen in Betracht, wenn die Nut-
zungsmoglichkeit arbeitsvertraglich auf diese kiirzere Entfernung beschrinkt ist
(BMF v. 28.5.1996, BStBI. I 1996, 654 Tz. 1.6.; FG Munchen v. 15.4.2005 — 8 K
2890,/03, EFG 2006, 958, ntkr., Rev. Az. BEH: VI R 68/05).

» Mebrere Fabrzeuge: Kann der ArbN gleichzeitig tber mehrere Fahrzeuge zu
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte verfiigen, richtet sich die Ermitt-
lung des Nutzungswerts immer nach dem malgeblichen Bruttolistenpreis des
tberwiegend genutzten Fahrzeugs, ohne dass — wie bei Privatfahrten; dazu
Anm. 81 — die Nutzung durch andere zur Privatsphire des ArbN gehorende
Personen ausgeschlossen sein muss (BMF wv. 28.5.1996, BStBL I 1996, 654
Tz. 1.2)).

Ausnahmen: Trotz bestchender Nutzungsmoglichkeit liegt kein geldwerter
Vorteil vor, wenn der ArbN das Fahrzeug ausschlieBlich an solchen Tagen zur
Verfiigung hat, an denen es erforderlich werden kann, dass dienstliche Fahrten
von der Wohnung aus angetreten werden, zB beim Bereitschaftsdienst in Ver-
sorgungsunternchmen. In solchen Fillen mit betriebsfunktionaler Zielsetzung
handelt es sich um eine Zuwendung im ganz iiberwiegend eigenbetrieblichen In-
teresse des ArbG (BFH v. 25.5.2000 — VI R 195,98, BStBI. 11 2000, 690; BMF
v. 28.5.1996, BStBL. I 1996, 654 Tz. 1.4.; so bereits vorher Goypke, DStZ 1995,
738 [742]; Korn, KOSDI 1996, 10564 Tz. 36). Fiir zeitlich oder sachlich be-
schrinkte Nutzungsmoglichkeiten und arbeitsvertraglich untersagte Nutzungs-
verbote gelten die Ausfiihrungen zu Privatfahrten (Anm. 82 ff.) entsprechend.

Einstweilen frei.

3. Entfernung zwischen Wohnung und Arbeitsstitte

Wohnung bzw. Arbeitsstitte (Einzelheiten s. §9 Anm. 452ff): Fihrt der
ArbN wechselweise zu verschiedenen Wohnungen oder Arbeitsstitten, bietet
die Orientierung an der tberwiegenden Nutzung keine geeignete Losung, um
die Kumulierung von geldwerten Vorteilen zu vermeiden (so Serrz, DStR 1996,
1 [4]). Fur diesen gesetzlich nicht geregelten Fall sicht die FinVerw. eine differen-
zierte Wertermittlung vor: Der pauschale Nutzungswert von monatlich 0,03 vH
des maB3geblichen Listenpreises wird nur in Bezug auf die Entfernungskilometer
zur nichstgelegenen Wohnung oder Arbeitsstitte angesetzt. Fur jeden Mehrent-
fernungskilometer zu der jeweils tatsichlich angesteuerten Wohnung bzw. Ar-
beitsstitte erfolgt ein Aufschlag von 0,002 vH des Ausgangswerts (Merkblatt ftr
den ArbG, BStBL I 1995, 719 Tz. 31; Serrz, DStR 1996, 1 [4]). Fihrt der ArbN
tiglich mehrere Arbeitsstitten an, zB als Filialleiter, stellen nur die Fahrt zur ers-
ten und die Fahrt von der letzten Filiale Fahrten zwischen Wohnung und Ar-
beitsstitte dar (BFH v. 7.6.2002 — VI R 53/01, BStBI. 1T 2002, 878 [880£.]).
Entfernung: Bei der Bemessung des Nutzungswerts wird — wie bei der Ermitt-
lung des Abzugsbetrags nach § 9 Abs. 2, s. zur Altregelung in § 9 Abs. 1 Satz 3
Nr. 4 § 9 Anm. 461 — die einfache Entfernung der kiirzesten benutzbaren Stra-
Benverbindung zwischen Wohnung und Arbeitsstitte zugrunde gelegt, die auf
den nichsten vollen Kilometerbetrag abzurunden ist (Merkblatt fiir den ArbG,
BStBIL 11995, 719 Tz. 30; FG Koln v. 22.5.2003, EFG 2003, 1229 [1230], rkr.).

4. Verhiltnis zur Lohnsteuerpauschalierung nach § 40 Abs. 2 Satz 2

Der ArbG kann den nach Satz 3 fiir den ArbN ermittelten geldwerten Vorteil
wahlweise insgesamt dem reguliren LStAbzug unterwerfen oder nach §40
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Abs. 2 Satz 2 mit einem festen Pauschalsteuersatz von 15 vH erfassen. Die Mog-
lichkeit zur Pauschalbesteuerung ist auf den Teil des Nutzungswerts beschrinkt,
den der ArbN nach §9 Abs. 1 Satz3 Nr. 4, Abs. 2 als WK geltend machen
kann. Eine Pauschalbesteuerung der Sachbeztge in voller Héhe kommt daher
nur bei behinderten ArbN in Betracht, die ihre tatsichlichen Aufwendungen ab-
setzen konnen (§ 9 Abs. 2 Satz 3). Liegt der nach der Schitzmethode des Sat-
zes 3 ermittelte Nutzungswert tiber den WK nach § 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 und
Abs. 2, ist die Differenz zusammen mit dem tbrigen Arbeitslohn des ArbN
nach den Merkmalen auf der LStKarte zu versteuern.

5. Verhiltnis zum Abzug wie Werbungskosten nach § 9 Abs. 2

Durch die Aufthebung des §9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 durch das StAndG 2007 v.
19.7.2006 (BGBI. I 20006, 1652) ist die Moglichkeit des WK-Abzugs fur Fahrten
zwischen Wohnung und Arbeitsstitte entfallen. Stattdessen kénnen diese Auf-
wendungen ab einer Entfernung von 21 Kilometern gem. § 9 Abs. 2 ,,wie® WK
abgezogen werden. Mit dieser Formulierung hat der Gesetzgeber zum Ausdruck
gebracht, dass die Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte insgesamt der
Privatsphire zugerechnet werden (zur systematischen Einordnung dieser Fahr-
ten vor der Gesetzesinderung vgl. BFH v. 20.12.1982 — VI R 64/81, BFHE 137,
463 [469]; ScamipT/DRrENsEck XXVI. § 9 Rn. 110 mwN). Die Arbeitssphire be-
ginnt erst am ,,Werkstor® (BTDrucks. 16/1545, S. 13). Diese systematische Ein-
ordnung ist vom Gesetzgeber nicht in §8 Abs. 2 ibernommen worden. Die
Vorschrift unterscheidet weiterhin zwischen Privatfahrten einerseits und solchen
zwischen Wohnung und Arbeitsstitte andererseits. Dies ist insoweit inkon-
sequent, als auf der Einnahmenseite eine andere systematische Finordnung der
Fahrten zugrunde gelegt wird als auf der Ausgabenseite.

Der ArbN kann aber auch bei einem nach Abs. 2 Satz 3 zu versteuernden Nut-
zungsvorteil den Abzug wie WK nach § 9 Abs. 2 geltend machen. Dieser Abzug
erfolgt systematisch nicht durch eine Kiirzung der Einnahmen, sondern auf der
Ausgabenseite (,,wie WK).
Zur Altregelung vgl. Scumipt/DrEnseck XXVI. § 8 Rn. 46; BonLk-Lankes, BB 1997,
1122; Paus, StWa. 1996, 113 (118); BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 116. Im Ergebnis ist nur
die Differenz zwischen geldwertem Nutzungsvorteil und abziehbaren WK zu versteu-
ern, sofern ein positiver Unterschiedsbetrag verbleibt. Ein Uberschuss der WK ist al-
lerdings auch denkbar (BLomicH/GLENK, § 8 Ra. 116).
Wird die Pauschalbesteuerung nach § 40 Abs. 2 Satz 2 gewihlt (dazu Anm. 95),
findet ein Abzug wie WK insoweit nicht statt (§ 40 Abs. 2 Satz 3).

6. Sonderprobleme

Einsatzwechseltitigkeit: Nutzt der ArbN ein ihm unentgeltlich tiberlassenes
Kfz. im Rahmen einer Einsatzwechseltitigkeit (s. § 9 Anm. 293), kénnen ebenfalls
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte vorliegen. Dies ist insbes. dann der
Fall, wenn der AtbN Einsatzstellen anzufahren hat, die nicht mehr als 30 km von
seiner Wohnung entfernt liegen oder linger als 3 Monate aufgesucht werden miis-
sen. Die FinVerw. verfihrt dabei entgegen dem Gesetzeswortlaut nach der sach-
dienlichen Sonderregelung, den Nutzungsvorteil fiir Fahrten zwischen Wohnung
und Arbeitsstitte mit arbeitstdglich 0,002 vH des inlind. Listenpreises des Fahr-
zeugs fiir jeden Entfernungskilometer zu erfassen (Merkblatt fiir den ArbG,
BStBL I 1995, 719 Tz. 31; zust. Korn, KOSDI 1996, 10564 Tz. 36; Serrz, DStR
1996, 1 [4]; Paus, StWa. 1996, 113 [119]; SererT, Inf. 1996, 493 [499]).
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§8 Anm. 97-100 Einnahmen

Zuzahlungen: Sowohl pauschale als auch nutzungsorientierte Zuzahlungen des
ArbN mindern nach Ansicht der Fin Verw. den Nutzungswert (R 31 Abs. 9
Nr. 4 Satz2 LStR 2005). Entgegen den Ausfitlhrungen zu Privatfahrten
(Anm. 80) lisst sich diese Gleichbehandlung damit rechtfertigen, dass die Zu-
schlagsregelung des Satzes 3 durch die Abhingigkeit von der tatsichlichen Ent-
fernung stirker einzelfallbezogen ist als die streckenunabhingige 1 vH-Regelung
des Satzes 2.

Fahrergestellung: Wird dem ArbN fiir Fahrten zwischen Wohnung und Ar-
beitsstitte ein Kfz. mit Fahrer zur Verfiigung gestellt, erhoht die FinVerw. den
Nutzungswert fir diese Fahrten um 50 vH (R 31 Abs. 10 Nr. 1 LStR 2005). Im
Gegensatz zu Privatfahrten erfolgt hier keine Differenzierung nach der Inan-
spruchnahme des Fahrers. Ein geldwerter Vorteil liegt auch dann vor, wenn das
Fahrzeug biiromifig ausgestattet ist, so dass der ArbN schon wihrend der Fahrt
zur Arbeit Dienstgeschifte erledigen kann (BFH v. 27.9.1996 — VI R 84/95,
BStBL II 1997, 147). Zu weiteren Einzelheiten hinsichtlich der Fahrergestellung
und zur Kritik an der pauschalen Zuschlagerhthung s. Anm. 88.

98-99 Einstweilen frei.

IV. Bewertung mit den anteiligen Kraftfahrzeugaufwendungen
(Abs. 2 Satz 4)

100 1. Bedeutung

Anteilige tatsichliche Kosten: Die Bewertung des geldwerten Vorteils kann
statt des pauschalierten Verfahrens nach den Sitzen 2, 3 und 5 mit dem tatsdch-
lich auf diese Fahrten entfallenden Teil der gesamten Kfz.-Aufwendungen erfol-
gen. Der zu versteuernde Nutzungswert ist der Anteil an den Gesamtkosten des
Kfz., der dem Verhiltnis der Privatfahrten bzw. Fahrten zwischen Wohnung
und Arbeitsstitte zur Gesamtfahrtstrecke entspricht (R 31 Abs. 9 Nr. 2 Satz 7
LStR 2005). ArbN, die einen privaten Nutzungsvorteil sowohl fiir Privatfahrten
als auch fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte zu versteuern haben,
konnen die Wertermittlung nur einheitlich entweder durch Einzelnachweis oder
pauschal durchfithren. Fine Kombination der Verfahren ist nach dem Wortlaut
des Gesetzes nicht zulissig (so auch Merkblatt fiir den ArbG, BStBL. 11995, 719
Tz. 32; BrRouprE, DStR 1995, 1784 [1787]; s. auch Anm. 90).

»Escape-Klausel“: Die Moglichkeit der individuellen Kostenermittlung nach
Satz 4 kann als ,,Escape-Klausel” zur Vermeidung stl. Benachteiligungen durch
die typisierende Pauschalregelung der Sitze 2, 3 und 5 gesehen werden (so Serrz,
DStR 1996, 1 [5]; Jonas, Stb]b. 1995/96, 313 [319]; LBP/Pusr, § 8 Rn. 431; BLu-
MicH/GLENK, § 8 Rn. 117). Da die Pauschalierungsmethode als Berechnungs-
grofle den Bruttolistenpreis des tiberlassenen Kfz. sowie fiir Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte zusitzlich die Entfernungskilometer zugrunde legt,
die Anzahl der durchgefiihrten Fahrten jedoch unberticksichtigt bleibt, erweist
sich die Einzelnachweismethode bei Fahrzeugen mit hoherem Listenpreis und
geringer privater Nutzung bzw. selteneren Fahrten zwischen Wohnung und Ar-
beitsstitte als tendenziell giinstiger (Vergleichs- und Grenzberechnungen, zT mit
kritischen Anmerkungen im Hinblick auf das Prinzip der Besteuerung nach der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit bei WeBEr, DB 1996, Beil. Nr. 7; Paus, StWa.
1996, 113 ff.; Jonas, Stb]b. 1995,/96, 313 [319]; Ktun, BB 1997, 285).
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2. Umfang der tatsidchlichen Aufwendungen

Die Gesamtaufwendungen fiir das Kfz. ergeben sich als Summe aus den tat-
sidchlichen Nettoaufwendungen zuztglich USt. und den AfA (R 31 Abs. 9 Nr. 2
Satz 8 LStR 2005; Serrz, DStR 1996, 1 [5]). Die etwas unklare Formulierung der
LStR hinsichtlich der USt. kann richtigerweise nur so verstanden werden, dass
lediglich tatsdchlich angefallene UStBetrige zu berticksichtigen sind (so auch
Korn, KOSDI 1996, 10563 Tz. 32). Zu Vergiinstigungen fiir Nutzer gepanzerter
Fahrzeuge und zur Behandlung der Fahrergestellung vgl. BMF v. 28.5.1990,
BStBL 11996, 654 Tz. 11.3., 4.

Absetzungen fiir Abnutzung: Die AfA sind auf der Grundlage der tatsich-
lichen AK/HK des Kfz. zu ermitteln. Eine Erhchung der Bemessungsgrund-
lage durch USt. erfolgt nur, soweit diese nicht als Vorsteuer abzichbar war
(ebenso Korn, KOSDI 1996, 10563 Tz. 32). Eine vereinfachte Ermittlung der
Abschreibung durch Ansatz eines Durchschnittswerts als Berechnungsgrofle ist
nicht gestattet (Merkblatt fiir den ArbG, BStBI. I 1995, 719 Tz. 22).

Problematisch ist dies jedoch, wenn der ArbG fiir das Kfz. degressive AfA oder
die Sonderabschreibungen nach § 7g in Anspruch nimmt. Die Ubernahme des
Abschreibungsbetrags aus der betrieblichen Buchfithrung hitte eine fir den
ArbN ungiinstige Erhohung des Nutzungswerts zur Folge, die nicht eine Steige-
rung seiner Leistungsfihigkeit, sondern lediglich die betrieblichen Verhiltnisse
des ArbG widerspiegelte (so zu Recht Paus, FR 1996, 314). Fir eine sachgerech-
te Erfassung des Nutzungsvorteils beim ArbN ist daher auch in diesen Fillen
ein linearer Abschreibungssatz zugrunde zu legen (BFH v. 29.3.2005 — IX B
174,03, BStBL. II 2006, 368: regelmiBig 12,5 vH jihrlich; BLomicH/GLENK, § 8
Rn. 117; Paus 220).

3. Nachweisanforderungen

a) Belegnachweis

Die Kfz.-Aufwendungen sind lickenlos im Einzelnen zu belegen, so dass die
Schitzung bestimmter Kosten anhand von Durchschnittswerten auch in Teil-
bereichen, wie zB im Bereich der Treibstoffkosten, entgegen bisheriger Rspr.
(vgl. BFH v. 7.4.1992 — VI R 113/88, BStBI. II 1992, 854) nicht mehr zuldssig
ist (Starke, DB 1996, 550 [551]; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 117; Apamek in B/B,
§ 8 Rn. 151). In der Praxis fithrt die strenge gesetzliche Voraussetzung des lu-
ckenlosen Kostennachweises dazu, dass der Stpfl. fiir eine steuerbegrindende
Tatsache beweispflichtig wird, also zu einer Beweislastumkehr zu Lasten des
Stpfl. Insbes. bei Unternehmen mit umfangreichem Firmenwagenkontingent ist
der ArbN fiir die Wahl der individuellen Nutzungswertermittlung darauf ange-
wiesen, dass sein ArbG fiir jedes einzelne Fahrzeug ein gesondertes Aufwands-
konto einrichtet. Kann er den Einzelnachweis mangels organisatorischer bzw.
bilanzieller Vorkehrungen des ArbG nicht erbringen, bleibt ihm nur die pau-
schalierte Wertermittlung nach den Sitzen 2 und 3 (so auch Starkge, DB 1996,
550 [551]; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 118; Paus, FR 1996, 314).

Bei wechselweiser Uberlassung mehrerer Fahrzeuge sind die Gesamtaufwendun-
gen fur jedes einzelne Fahrzeug zu ermitteln (Merkblatt firr den ArbG, BStBI. I
1995, 719 Tz. 22).

b) Ordnungsgemilles Fahrtenbuch

Liickenlose Fiithrung: Hinsichtlich der Anforderungen an ein ordnungsgemi-
Bes Fahrtenbuch iSd. Satz 4 beschrinkt sich das Gesetz auf eine Rahmenvor-
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gabe. Deutlich werden muss danach das Verhiltnis der Privatfahrten und der
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte zu den tbrigen Fahrten. Dies
setzt voraus, dass simtliche mit dem Kfz. unternommenen Fahrten nach Ver-
anlassung gesondert eingetragen werden, und zwar durchgingig tiber den ge-
samten VZ. Die Beschrinkung der Buchfihrung auf einen reprisentativen Zeit-
raum reicht entgegen bisheriger Praxis auch dann nicht aus, wenn das Verhiltnis
der Fahrten weitgehend gleichbleibend ist (R 31 Abs. 9 Nr. 2 Satz 5 LStR 2005;
Starke, DB 1996, 550; Serrz, DStR 1996, 1 [5]; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 120).

Die FinVerw. setzt im Einzelnen fir die OrdnungsmiBigkeit eines Fahrtenbuchs
voraus, dass beztiglich dienstlicher Fahrten das Datum, der Kilometerstand am
Anfang und Ende der Fahrt sowie grundsitzlich das Reiseziel, die Reiseroute
und der Reisezweck unter Angabe der aufgesuchten Firma oder Person ver-
merkt werden (R 31 Abs. 9 Nr. 2 Satz 3 LStR 2005). Sie orientiert sich dabei an
Vorgaben, die teils auch seitens der finanzgerichtlichen Rspr. zur Sicherung einer
leichten und einwandfreien Nachpriifbarkeit fir nétig erachtet werden (FG
Diiss. v. 11.2.2003, EFG 2005, 940, nrkr., Rev. Az. BFH: VI R 94/04; FG Mun-
chen v. 6.3.1996, EFG 1996, 911, tkr.; FG Saarl. v. 22.6.1994, EFG 1994, 962,
rkr.; FG Nurnb. v. 20.1.1988, EFG 1988, 231, rkr.; FG Koln v. 20.11.1990, EFG
1991, 346, rkr.; aA FG Ba.-Wirtt. v. 7.7.1988, EFG 1989, 307, rkr.). Die Anfor-
derungen der Finanzverwaltung sind durch den BFH neuerdings weitestgehend
bestitigt worden (BFH wv. 9.11.2005 — VI R 27/05, BStBL II 2006, 408; v.
16.3.2006 — VI R 87/04, BStBL II 2006, 625). Ausfihrlich zum Fahrtenbuch
AssmanN, BuW 1995, 870, und § 6 Anm. 1203u ff. mit Beispiel fiir ein ordnungs-
gemilles Fahrtenbuch.

Erleichterungen: Allerdings werden zur einfacheren Handhabung des Fahrten-
buchs sowie zur Sicherung hoherwertiger Interessen im Einzelfall fiir die Anga-
be von Reiseziel, -route und -zweck Erleichterungen zugelassen. So ist es ausrei-
chend, dass sich diese Informationen aus einem dem Fahrtenbuch beigefugten
Kundenverzeichnis ergeben (FG Koln v. 10.11.1999, EFG 2000, 922, nrkr., Rev.
Az. BFH: VI R 120/00). Sofern die berufliche Veranlassung der Fahrten plausi-
bel und eine stichprobenartige Nachpriifung méglich bleibt, kann auf einzelne
dieser Angaben verzichtet werden (BMF v. 28.5.1996, BStBL. 1 1996, 654
Tz. 11.2.). So ist die Angabe der Reiseroute nur bei groBBerer Differenz zwischen
direkter Entfernung und gewihlter Fahrtstrecke erforderlich bzw. bei gefihr-
deten Personen in deren Sicherheitsinteresse auch in diesem Fall entbehrlich.
Fir andere als dienstliche Fahrten gelten allgemein geringere Anforderungen:
bei Privatfahrten ist die Angabe der Fahrtkilometer ausreichend, fir Fahrten
zwischen Wohnung und Arbeitsstitte ist jeweils nur ein kurzer Vermerk im
Fahrtenbuch etfordetlich (BFH v. 5.7.1962, HFR 1963, 11; FG Miinchen v. 6.3.
1996, EFG 1996, 911, tkr.; R 31 Abs. 9 Nr. 2 Satz 4 LStR 2005).

Der Stpfl. bzw. sein ArbG kann sich zum Zweck der Zuordnung der Fahrt-
kilometer auch eines Fahrtenschreibers oder eines elektronischen Fahrtenbuchs
bedienen, wenn ihm dies ein einfacheres Verfahren erméglicht. Voraussetzung
fir die Anerkennung dieser Hilfsmittel durch die FinVerw. ist lediglich, dass sie
ebenso aussagekriftig sind wie ein manuell gefithrtes Fahrtenbuch. Dazu muss
sichergestellt sein, dass eine nachtrigliche Verinderung der Aufzeichnungen ent-
weder technisch ausgeschlossen ist oder ihrerseits dokumentiert wird (R 31
Abs. 9 Nr. 2 Satz 6 LStR 2005; FG Ba.-Wiirtt. v. 27.2.2002, EFG 2002, 667, rkr.;
BFH v. 16.11.2005 — VI R 64,/04, BStBI. 11 2006, 410 [412]: Erstellung des Fahr-
tenbuchs mit einem Tabellenkalkulationsprogramm wie MS-Excel nicht ord-
nungsgemif3).
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Verfahrensfragen: Die einzelnen von der Behorde fir die Fahrtenbuchfihrung
aufgestellten Nachweisobliegenheiten sind nicht gesondert anfechtbar, sondern
nur im Rahmen des Rechtsbehelfs- bzw. Rechtsmittelverfahrens gegen den StBe-
scheid diberpriifbar (entspr. FG Bremen v. 20.9.1994, EFG 1995, 224, rkr.; FG
Nirnb. v. 8.2.1995, EFG 1995, 702, rkr.; THomas, DStR 1995, 1859 £f.).

Wie bereits aus dem Erfordernis des Gesamtkostennachweises wird auch aus
den detaillierten Anforderungen an die Fahrtenbuchfihrung deutlich, dass zur
Ermittlung des zu versteuernden privaten Nutzungswerts im behordlichen Ver-
fahren praktisch eine Beweislastumkehr zu Lasten des Stpfl. stattfindet.

Finstweilen frei. 104-105

4. Vorlaufige Berechnung im Lohnsteuerabzugsverfahren

Soweit die erfordetlichen Berechnungswerte zur Ermittlung des privaten Nut-
zungsvorteils monatlich noch nicht verfiigbar sind bzw. erst am Jahresende fest-
stehen, kann fiir den monatlichen LStAbzug vorliufig von einem Zwolftel des
Vorjahresbetrags ausgegangen werden (R 31 Abs. 9 Nr. 3 Satz 2 LStR 2005).
Falls far den betreffenden VZ erstmalig eine Nutzungswertversteuerung vor-
zunehmen ist, lisst die FinVerw. auch eine vorliufige Berechnung auf der
Grundlage von 0,001 vH des inlind. Bruttolistenpreises pro Fahrtkilometer zu
(Merkblatt fir den ArbG, BStBL. I 1995, 719 Tz. 24). Nach Ablauf des Kj. bzw.
fritherer Beendigung des Beschiftigungsverhiltnisses ist der tatsdchliche Nut-
zungswert zu ermitteln und eine etwaige Lohnsteuerdifferenz nach §§ 41c, 42b
auszugleichen (R 31 Abs. 9 Nr. 3 Satz 3 LStR 2005).

5. Ausiibung des Wahlrechts

Das Gesetz gibt fur die Austbung des in den Sitzen 2—4 normierten Methoden-
wahlrechts kein Verfahren vor. Zum Zweck einer ordnungsgemifen Durchfiih-
rung des Veranlagungsverfahrens wird jedoch seitens der FinVerw. verlangt, dass
ArbN und ArbG sich fir jedes Kj. im Vorhinein dariiber verstindigen, ob sie
der Ermittlung des geldwerten Vorteils aus der Uberlassung eines Kfz. an den
ArbN die Pauschalmethode gem. den Sitzen 2 und 3 oder das Einzelnachweis-
verfahren nach Satz 4 zugrunde legen (R 31 Abs. 9 Nr. 3 Satz 1 LStR 2005;
Merkblatt fir den ArbG, BStBL I 1995, 719 Tz. 25; aA Paus, StWa. 1996, 113
[115], der aus dem gesetzlichen Berechnungszeitraum ,,Monat™ die Zulissigkeit
eines monatlichen Wechsels hetleitet, aber selbst die daraus resultierenden prak-
tischen Schwierigkeiten aufzeigt). Die getroffene Wahl bindet die Beteiligten fir
die Dauer des Kjj. sachlich nur in Bezug auf dasselbe Fahrzeug und verfahrens-
miBig nur fir den monatlichen LStAbzug. Wechselt das Fahrzeug im Laufe des
Kj., kann neu entschieden werden. Ebenso kann der ArbN im Rahmen seiner
EStErklirung von der Entscheidung im LStAbzugsverfahren abweichen (R 31
Abs. 9 Nr. 3 Satz 4 LStR 2005; dazu Rey/Starke, DB 1991, 67). Kann der ArbN
in diesem Fall, gef. mit organisatorischer Hilfe des ArbG, den Einzelnachweis
fithren, hat er dem vom ArbG pauschal ermittelten und bereits lohnversteuerten
Nutzungswert den tatsdchlichen Nutzungsvorteil gegentiberzustellen. Den tbet-
steigenden Betrag kann er von dem in der Lohnsteuerbescheinigung gem. § 41b
Abs. 1 eingetragenen Bruttoarbeitslohn abziehen (so auch Starke, DB 1996, 550
[552]; SerrerT, Inf. 1996, 493 [500]).

106

107

Einstweilen frei. 108-109
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§8 Anm.110-111 Einnahmen

V. Nutzung zu Familienheimfahrten (Abs. 2 Satz 5)

1. Bedeutung

Anwendungsbereich: Die Nutzung eines betrieblichen Kfz. zu Familienheim-
fahrten im Rahmen einer doppelten Haushaltsfihrung ist gem. Satz 5 Halbs. 1
mit 0,002 vH des maligeblichen Pkw.-Listenpreises (s. Anm. 81) fiir jeden Ent-
fernungskilometer zwischen dem Ort des eigenen Hausstands und dem Beschif-
tigungsort zu bewerten. Zum Begriff der doppelten Haushaltsfithrung sowie zur
mafgeblichen Entfernung zwischen dem Ort des eigenen Hausstands und dem
Beschiftigungsort s. § 9 Anm. 486 ff.

Ankniipfung an die Anwendung von Satz 2: Im Gegensatz zu Satz 3, der die
Bewertung der Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte regelt, ist diese Be-
wertungsnorm nicht als Zuschlagsregelung formuliert (zu Satz 3 als Zuschlags-
regelung s. Anm. 90). Der Gesetzeswortlaut lisst an dieser Stelle eine von der
1 vH-Methode unabhingige Pauschalbewertung zu. Allerdings ist ein sachlicher
Grund fiir eine diesbeztiglich unterschiedliche Beurteilung der Sitze 3 und 5
nicht ersichtlich. Aus dem Gesamtzusammenhang der Regelung ergibt sich da-
her mittels einer systematischen Auslegung, dass — wie nach dem eindeutigen
Wortlaut der Satz 3 — auch Satz 5 Halbs. 1 nur in Ankntipfung an die 1 vH-Re-
gelung anwendbar ist (so auch die Auffassung der FinVerw. in R 31 Abs. 9 Nr. 1
Satz 3 LStR 2005; Taomas, DStR 1995, 1859 [1861]; wohl ebenso HARTMANN,
Inf. 1996, 1 [6]; SerTZ, DStR 1996, 1 [4]; LBP/PusT, § 8 Rn. 450).

2. Verhiltnis zum Abzug ,,wie Werbungskosten* nach § 9 Abs. 1 Satz 3
Nr. 5, Abs. 2

Keine Erfassung eines geldwerten Vorteils bei Fahrten, die zu einem Ab-
zug wie Werbungskosten fiithren wiirden: In seinem zweiten (mittleren) Teil-
satz regelt Satz 5, welche Familienheimfahrten dem Grunde nach stl. als geld-
werter Vorteil zu erfassen sind. Entscheidendes Kriterium ist, ob fir die
jeweilige Fahrt ein Abzug wie WK nach § 9 Abs. 2 Sitze 7 und 8 in Betracht ki-
me. Ist dies der Fall, scheidet der Ansatz eines Nutzungswerts aus. Zu beachten
ist dabei die konjunktivische Formulierung des Ausschlusskriteriums (,,... in Be-
tracht kime®). Tatsdchlich kann der Stpfl. ndmlich die Aufwendungen fir Fami-
lienheimfahrten mit einem ihm aufgrund seines Arbeitsverhiltnisses tbetlasse-
nen Kfz. nach § 9 Abs. 2 Satz 9 gerade nicht wie WK abziehen. Diese von der
Behandlung der Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte nach Satz 3 ab-
weichende und auf den ersten Blick kompliziert anmutende Regelung findet ihre
Erklirung darin, dass der ArbG zwar fiir Mehraufwendungen bei doppelter
Haushaltsfithrung, nicht aber fur Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte
nach § 3 Nr. 16 stfreien Ersatz leisten kann. Einnahme- und Abzugsseite sind
durch die wechselseitige Bezugnahme beider Regelungen somit in der Weise auf-
einander abgestimmt, dass dem Grunde nach als Familienheimfahrten einzuord-
nende Fahrten, die der ArbN mit einem ihm unentgeltlich tberlassenen Firmen-
fahrzeug durchfiihrt, stl. ohne Auswitkung bleiben (Grenzberechnung zu den
stl. Vor- und Nachteilen dieser Regelung in Abhingigkeit von der Hohe des je-
weiligen Listenpreises bei WeBER, DB 1996, Beil. Nr. 7, 8 £)).

Abzugsbetrag geringer als Nutzungswert: Keine ausdriickliche gesetzliche
Regelung besteht fiir die Fille, in denen zwar ein Abzug wie WK nach § 9 Abs. 2
Sitze 7 und 8 dem Grunde nach in Betracht kime, dieser jedoch der Héhe nach
den Nutzungswert unterschritte. Der Gesetzeswortlaut (,,wenn®) ldsst darauf
schlieen, dass ein solcher positiver Unterschiedsbetrag unberticksichtigt blei-
ben, dh. der Ansatz eines Nutzungswerts in diesen Fillen ganz ausscheiden soll
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Einnahmen Anm. 111-114 § 8

(so wohl auch die Praxis der FinVerw. im Umkehrschluss aus R 31 Abs. 9 Nr. 1
Satz 3 LStR 2005). Dies liegt insbes. deshalb nahe, weil der Gesetzeswortlaut an
dieser Stelle durch das JStErgG 1996 v. 18.12.1995 von ,,soweit* auf ,,wenn‘ ge-
indert worden ist, wodurch eine Angleichung an die Parallelvorschrift des § 4
Abs. 5 Satz 1 Nr. 6 vorgenommen worden ist (vgl. BT Drucks. 13,/3084, 20).

Privat veranlasste doppelte Haushaltsfithrung: Keine ausdriickliche Rege-
lung besteht auch fiir Familienheimfahrten, die im Rahmen einer privat ver-
anlassten doppelten Haushaltsfithrung durchgefithrt werden. Ein Abzug fir die
durch solche Fahrten entstehenden Mehraufwendungen kommt bereits gem. § 9
Abs. 1 Satz 3 Nr. 5 Satz 1 nicht in Betracht, ohne dass es auf die besonderen Vo-
raussetzungen des § 9 Abs. 2 Sitze 7 und 8 dieser Vorschrift noch ankime. Da
sich § 8 Abs. 2 Satz 5 Teilsatz 1 seinem Wortlaut nach auf Familienheimfahrten
»im Rahmen einer doppelten Haushaltsfithrung® bezicht, ist anzunehmen, dass
damit nur stl. anerkannte, dh. beruflich begriindete doppelte Haushaltsfihrun-
gen gemeint sind (im Ergebnis ebenso Paus, StWa. 1996, 114 [120]).

Anwendung bei Fahrten, die nicht zu einem Abzug wie Werbungskosten
filhren wiirden: Ein Ansatz des geldwerten Vorteils nach Satz 5 Teilsatz 1 ist
dann erforderlich, wenn zwar eine beruflich veranlasste doppelte Haushaltsfiih-
rung vorliegt, die Aufwendungen dafiir aber wegen der Einschrinkungen des
§ 9 Abs. 2 Satz 7 nicht abgezogen werden kénnen, was nur noch bei der zweiten
und jeder weiteren Fahrt innerhalb von einer Woche der Fall ist.
Die weitere Einschrinkung des § 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 5 Satz 3 aF lieB simtliche Auf-
wendungen fiir eine doppelte Haushaltsfithrung nach Ablauf einer Zweijahresfrist
nicht zum Abzug zu. Diese Regelung ist ist zum 1.1.2003 entfallen (StAndG 2003 v.
15.12.2003, BGBL. 1 2003, 2645).
Zu der bis zum 31.12.2006 geltenden Gesetzeslage wurde vielfach vertreten,
dass Satz 5 tUberhaupt keinen Anwendungsbereich hat (Apamex in B/B, § 8
Rn. 148; LBP/Pusr, § 8 Rn. 452 f.; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 122). Diese Ansicht
kann nach der Authebung des § 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 5 Satz 3—-6 und der Einfth-
rung des § 9 Abs. 2 Satz 7 und 8 durch das StAndG 2007 v. 19.7.2006 (BGBI. T
20006, 1652) nicht mehr aufrechterhalten werden. Bisher stellte die zweite (oder
dritte etc.) Familienheimfahrt pro Woche eine reine Privatfahrt dar, die durch
den Pauschalansatz nach Satz 2 abgegolten war. Diese Fahrten wiren — wenn
auch nicht zu WK fithrend — ansonsten durch den Zuschlag stl. schlechter ge-
stellt gewesen als Fahrten im Rahmen einer rein privat veranlassten doppelten
Haushaltsfithrung, Seit der Neuregelug kénnen Familienheimfahrten (einmal
pro Woche) nur noch ,,wie® WK geltend gemacht werden. Nach der gesetzgebe-
rischen Grundentscheidung stellen nun alle Familienheimfahrten, also auch die
erste im Rahmen einer beruflich veranlassten doppelten Haushaltsfithrung,
ebenso wie die Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte (s. dazu
BTDrucks. 16/1545, S. 13) reine Privatfahrten dar (zu den systematischen Be-
denken gegen diese Einordnung vgl. Anm. 96). Fur die zur alten Rechtslage ver-
tretene Differenzierung zwischen Privatfahrten und beruflich veranlassten Fahr-
ten ist demnach kein Raum mehr.

Einstweilen frei. 112-113

3. Moglichkeit des Einzelnachweises nach Satz 4

Statt der pauschalen Bewertung mit 0,002 vH des Listenpreises je Entfernungs-
kilometer kann der ArbN den Nutzungsvorteil fir Familienheimfahrten nach
Satz 5 letzter Teilsatz auch durch Einzelnachweis ermitteln. Dazu hat er die der
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LSt. unterliegenden Heimfahrten (also nur solche, fur die kein Abzug wie WK
in Betracht kime) mit dem Anteil an den Gesamtkosten des Kfz. anzusetzen,
der dem Verhiltnis dieser Fahrten zu der monatlichen Gesamtfahrstrecke ent-
spricht (Merkblatt fiir den ArbG, BStBL I 1995, 719 Tz. 37). Zu den Anforde-
rungen des Finzelnachweisverfahrens s. Anm. 101-105.

115-116 Einstweilen frei.

117

C. Bewertung nach SachbezugsVO und festgesetzten Durch-
schnittswerten bei Arbeitnehmern (Abs. 2 Satze 6-8)

Schrifttum: Ficge, Die Bewertung der Sachbeziige im Jahre 1979, Inf. 1979, 43; Ficge,
Die Bewertung der Sachbeziige im Jahre 1982, Inf. 1982, 56; BareIN, Bewertung des geld-
werten Vorteils aus der Uberlassung von aufwendigen Hausern an ArbN, DB 1988, 1353;
RicuTER, Die neue Lohnbesteuerung von Kantinenmahlzeiten und Essensmarken, FR
1990, 107; CoLEr/NAEVE, Besteuerung von Kost und Logis nach der SachbezugsVO 1995,
DB 1995, 1484; Avsert, Mitarbeiterbewirtung durch den ArbG im Rahmen von Aus-
wiirtstitigkeiten, DB 1996, 1598; v. BornHauPT, Vom ArbG veranlaite Abgabe von Mahl-
zeiten bei Dienstreisen als geldwerter Vorteil in Hohe der Sachbezugswerte, BB 1996,
1909; Niermann, Wohnungstberlassung an ArbN als ,,Steuersparmodell”, DB 1996,
1842.

I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 2 Sitze 6—8

1. Rechtsentwicklung von Abs. 2 Sitze 6—8

Das StAndG 1977 v. 16.8.1977 ergiinzte Abs. 2 um den heutigen Satz 6 (damals
Satz 2). Damit wurde §8 an das am 1.7.1977 in Kraft getretene SGB IV w.
23.12.1976 (BGBL. I 1976, 3845) angepasst, das in seinem § 17 Abs. 1 Nr. 3 erst-
mals eine Ermichtigung fiir die BReg. zur bundeseinheitlichen Bestimmung des
Werts von Sachbeziigen enthielt, wobei eine moglichst weitgehende Uberein-
stimmung mit den Regelungen des Steuerrechts sicherzustellen war (§ 17 Abs. 2
SGB 1V). Die erste bundesweit geltende SachbezugsVO v. 28.12.1977 (BGBL. 1
1977, 2156; BStBI. 1 1978, 43) trat am 1.1.1978 in Kraft.

Das StReformG 1990 v. 25.7.1988 filigte dem Abs. 2 die heutigen Sitze 7 und 8
(damals 3 und 4) an.

» Sarz 7 erstreckte den Anwendungsbereich der SachbezugsVO auch auf Stpfl.,
die nicht der gesetzlichen Rentenversicherungspflicht unterliegen, und entschied
damit den Streit, ob insoweit eine analoge Anwendung der SachbezugsVO in
Betracht komme (so bereits R 18 Abs. 2 Satz 2 LStR 1987).

» Sarz 8 uberfithrte die bisher in § 3 Abs. 2 LStDV enthaltene Ermichtigung an
die obersten FinBeh. der Linder, fir weitere Sachbeziige Durchschnittswerte
festzusetzen, in das EStG.

Das JStG 1996 v. 11.10.1995 lieB3 die damaligen Sitze 2—4 durch Einfligung der
heutigen Sitze 2—5 ohne inhaltliche Anderung zu den Sitzen 6-8 werden.
Durch das StBereinG 1999 v. 22.12.1999 (BGBI. I 1999, 2609; BStBI. I 2000,
13) wurde der 2. Halbsatz des Abs. 2 Satz 7, wonach die Werte nach der Sachbe-
zugsVO nur dann anzusetzen waren, wenn sie nicht offensichtlich unzutreffend
sind, gestrichen.
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2. Bedeutung von Abs. 2 Sitze 6-8

Vereinfachung und Vereinheitlichung: Fiir den Bereich der Sozialversiche-
rung besteht das Bediirfnis eines einfachen Beitragseinzugs, so dass die BReg. in
§ 17 Abs. 1 Nr. 4 SGB IV ermichtigt wird, mit Zustimmung des BRat den Wert
von Sachbeziigen nach den tatsichlichen Verkehrswerten im Voraus fiir jedes
Kj. zu bestimmen. Die Werte sollen nicht in jedem Einzelfall mit erheblichem
Verwaltungsaufwand ermittelt und nachgepriift werden miissen, sondern pau-
schalierenden und typisierenden Regelungen entnommen werden kénnen (BFH
v. 6.2.1987 — VI R 24/84, BStBL 11 1987, 355 [350]).

Diesen Vereinfachungszweck tibernimmt Satz 6 auch fir das Steuerrecht und
stellt damit gleichzeitig die fir die Erfilllbarkeit der ArbG-Pflichten unerldssliche
Ubereinstimmung der Istl. und sozialversicherungsrechtl. Bemessungsgrundlage
her. Die Vorschrift wirkt sich daher insbes. im LStAbzugsverfahren verein-
fachend aus.

Auch die Sitze 7 und 8 dienen der Vereinfachung. Mangels Sozialversicherungs-
pflicht der betroffenen Stpfl. geht es bei Satz 7 dagegen nicht um eine Verein-
heitlichung mit dem Sozialversicherungsrecht, wihrend nach Satz 8 festgesetzte
Werte, die fir alle ArbN gelten, durchaus Rickwirkungen auch auf die Ermitt-
lung der sozialversicherungsrechtlichen Bemessungsgrundlage haben kénnen.

Abweichung von den tatsichlichen Verkehrswerten: Konsequenz einer pau-
schalierenden Wertfestsetzung ist, dass der festgesetzte Wert nicht in jedem Ein-
zelfall mit dem tatsichlichen Wert tbereinstimmen muss. Die Pauschalwerte
miissen aber gem. der Ermichtigung des § 17 Abs. 1 Nr. 4 SGB IV nach dem
tatsichlichen Verkehrswert der Sachbeztige bemessen werden, so dass die fest-
gesetzten Werte sich von den iiblichen Endpreisen am Abgabeort (Satz 1) nur in
einem relativ geringen, im Rahmen der Vereinfachung liegenden Ausmal3 entfer-
nen dirfen (BFH v. 6.2.1987 — VI R 24/84, BStBL. 11 1987, 355 [356], unter Be-
zugnahme auf BVerfG v. 30.5.1973 — 2 BvL 37/71, BVerfGE 35, 179 {f.).

Auch Satz 8 ermichtigt seinem Wortlaut nach (,,Durchschnittswerte™) nicht zur
Festsetzung von realititsfern niedrigen Werten.

3. Geltungsbereich von Abs. 2 Sitze 6—8

Personlicher Geltungsbereich: Satz 6 erfasst aufgrund der Ermichtigung in
§ 17 SGB 1V alle sozialversicherungspflichtigen ArbN. Die Merkmale der Sozial-
versicherungspflicht sind fiir die einzelnen Zweige der Sozialversicherung unter-
schiedlich geregelt (vgl. §§ 24-28 SGBIII fir die Arbeitslosenversicherung;
§§ 5-10 SGB V fiir die Krankenversicherung; §§ 1-7 SGB VI fiir die Rentenver-
sicherung; §§ 2-6 SGB VII fiir die Unfallversicherung; § 1 Abs. 2 SGB XI fur
die Pflegeversicherung). Im Grundsatz sind aber in allen Sozialversicherungs-
zweigen Arbeiter, Angestellte und Auszubildende erfasst.

Satz 7 gilt fur nicht rentenversicherungspflichtige ,,Steuerpflichtige®, also nicht
allein fiir Bezicher von Einkiinften aus nichtselbstindiger Arbeit. In Betracht
kommen vor allem Beamte, Richter und Soldaten sowie AG-Vorstandsmitglie-
der, bestimmte GmbH-Geschiftsfiihrer, Altersrentner und Pensionire.

Satz 8 wiederum gilt nur fur ArbN, wobei der Anwendungsbereich in der jewei-
ligen finanzbehordlichen Festsetzung konkretisiert ist.

Sachlicher Geltungsbereich: Die Sitze 6 und 7 sind auf solche Sachbeziige
anwendbar, fiir die in der SachbezugsVO Werte bestimmt sind. Dies ist bei der
freien oder verbilligten Gewihrung von Verpflegung, Unterkunft oder Woh-
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§8 Anm.119-123 Einnahmen

nung der Fall. Jedoch muss die Gewihrung von gewisser Dauer und nicht nur
einmalig sein (s. Anm. 127).

Satz 8 erfasst andere Sachbeztge als Verpflegung, Unterkunft oder Wohnung,
falls entsprechende Werte festgesetzt sind.

4. Verhiltnis zu anderen Vorschriften

Die Bewertung nach Abs. 3 geht der nach der SachbezugsVO vor (vgl. R 31
Abs. 7 Nr. 1 Satz 2 LStR 2005 zu Kantinenmahlzeiten). In der Praxis hat dies
vor allem Auswirkung bei ArbN im Hotel- und Gaststittengewerbe: Mahlzeiten
und Ubernachtungen sind hier zwar mit dem um 4 vH geminderten tiblichen
Endpreis anstatt mit den niedrigeren Sachbezugswerten anzusetzen; dafiir kann
aber auch der Freibetrag iHv. 1080 € in Anspruch genommen werden.

121-122 FEinstweilen frei.

123

II. Bewertung nach der SachbezugsVO (Abs. 2 Satz 6)

1. Anwendungsbereich der SachbezugsVO

Sachlicher Geltungsbereich: Die SachbezugsVO setzt pauschale Werte fir die
unentgeltliche oder verbilligte Gewihrung von Verpflegung, Unterkunft oder
Wohnung an sozialversicherungspflichtige ArbN fest. Fur nicht von §§ 1-4
SachbezugsVO erfasste Sachbeziige stellt § 6 Abs. 1 und 2 SachbezugsVO fiir
Zwecke der Sozialversicherung klar, dass im FErgebnis die Werte nach § 8 Abs. 2
Sdtze 1 und 8 und Abs. 3 EStG anzusetzen sind. Als RechtsVO ist die Sachbe-
zugsVO bindend fiir Verwaltung, Biirger und Gerichte (BFH v. 7.1.2004 — VI B
108,02, BFH/NV 2004, 1087).

Die Rspr. nimmt die Werte der SachbezugsVO auch als Schitzungsgrundlage fir die

Bewertung von Altenteils-Sachleistungen im Rahmen des SA-Abzugs als dauernde Last
nach § 10 Abs. 1 Nr. 1a (BFH v. 18.12.1990 — X R 151/88, BStBI. II 1991, 354).

Zeitlicher Geltungsbereich: Die SachbezugsVO gilt seit 1978 und wird jihr-
lich im Voraus an die verdnderten Preisverhiltnisse angepasst. Eine Neufassung
erfolgte 1994. Die fiir die einzelnen VZ giiltige Fassung ergibt sich aus der nach-
stehenden Tabelle:

Gultig fiir VZ Datum BGBI. 1 BStBL. I
1995 19.12.1994 1994, 3849 1995, 42
1996 8.12.1995 1995, 1643 1995, 820
1997 6.12.1996 1996, 1863 1996, 1556
1998 8.12.1997 1997, 2857 1997, 1033
1999 18.12.1998 1998, 3822 1998, 1629
2000 20.12.1999 1999, 2482 1999, 1140
2001 7.11.2000 2000, 1500 2000, 1517
2002 5.11.2001 2001, 2945 2001, 817
2003 7.11.2002 2002, 4339 2002, 1355
2004 23.10.2003 2003, 2103 2003, 563
2005 22.10.2004 2004, 2663 2004, 1013
2006 16.12.2005 2005, 3493 2005, 1062

Bundeseinheitliche Werte fiir Steuer- und Sozialversicherungsrecht: Die
SachbezugsVO soll in ihrem Geltungsbereich bundeseinheitliche Werte im
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Steuer- und Sozialversicherungsrecht sicherstellen. Allerdings galten bis VZ
1991 lindergruppenweise unterschiedliche Werte fiir Kost und Wohnung, um
den Ubergang von der bis 1977 landesrechtl. zu einer bundeseinheitlichen Rege-
lung abzumildern. Seit VZ 1991 gelten fir die neuen Bundeslinder niedrigere
Werte fiir Unterkunft und Wohnung, nicht aber fir Verpflegung (§ 7 Sachbe-
zugsVO).

Unmafl3geblichkeit abweichender arbeitsrechtlich vereinbarter Werte: Die
amtlichen Sachbezugswerte sind auch dann maligebend, wenn in einem Tarif-
vertrag, einer Betriebsvereinbarung oder einem Individualarbeitsvertrag hohere
oder niedrigere Werte festgesetzt worden sind (R 31 Abs. 4 Satz 3 LStR 2005).

Barvergiitung: Werden die vorgesehenen Sachbeziige durch Barvergiitungen
abgegolten, sind grundsitzlich die Barvergiitungen zu versteuern (BFH v. 16.3.
1962 — VI 297/61 U, BStBL III 1962, 284). Eine Ausnahme davon macht die
FinVerw., wenn die Barverglitungen nur gelegentlich oder vortbergehend ge-
zahlt werden, zB bei tageweiser auswirtiger Beschiftigung oder fiir die Dauer ei-
ner Krankheit oder eines Urlaubs. In diesen Fillen sind die amtlichen Sachbe-
zugswerte anzuwenden, wenn mit der Barvergiitung nicht mehr als der
tatsichliche Wert der Sachbeziige abgegolten wird.

R 31 Abs. 4 Satz 4 LStR 2005; zu Recht ablehnend Bromicu/Grenk, §8 Rn. 133;

KSM/GrorL, § 8 Rn. C 40: Aufgrund der Systematik des § 8 fallen Barvergitungen

schon gar nicht in den Anwendungsbereich des Abs. 2, sondern sind nach Abs. 1 zu
behandeln.

2. Aufbau der SachbezugsVO

Systematik: Es werden gesonderte Werte fiir freie Verpflegung (§ 1 Sachbe-
zugsVO), Unterkunft (§ 3 SachbezugsVO) und Wohnung (§ 4 SachbezugsVO)
festgesetzt.

Monatswerte: Die Werte der SachbezugsVO sind Monatswerte Die Umtech-
nung fiir kiirzere Zeitriume erfolgt durch Ansatz von '/3, des Monatsbetrags
fir jeden Tag (§ 1 Abs. 3 SachbezugsVO).

Fur verbilligte Verpflegung, Unterkunft oder Wohnung ist dem Arbeitsent-
gelt die Differenz zwischen dem vereinbarten Preis und dem Sachbezugswert
zuzurechnen (§ 5 SachbezugsVO). Die Regelung ist missverstindlich. Sie gilt
nur dann, wenn der ArbN fiir die Sachbeziige tatsichlich etwas zahlt (also nicht
nur ein Entgelt vereinbart ist), der Betrag aber unter dem amtlichen Sachbezugs-
wert liegt (F1GGE, Inf. 1979, 44).

124

Einstweilen frei. 125-126

3. Freie Verpflegung (§ 1 SachbezugsVO)

a) Wertansatz und Anwendungsbereich

Wertansatz: Mit dem fiir 2006 geltenden Wert von 202,70 € monatlich (Fund-
stellen fiir die Werte friherer Jahre s. Anm. 123) sind die drei Hauptmahlzeiten
(Friihstiick, Mittagessen und Abendessen) sowie die tiblichen Getrinke abgegol-
ten. Umgerechnet auf die einzelne Mahlzeit ergeben sich daraus Werte fur ein
Frithstick in Hohe von 1,48 € und fiir ein Mittag- oder Abendessen in Hohe
von jeweils 2,64 € (BMF v. 28.12.2005, BStBL. I 2005, 1063). Det Wert ethoht
sich jedoch nicht, wenn der ArbN weitere kleine Stirkungen erhilt (zB zweites
Frihstiick, Nachmittagskaffee) oder wenn die Mahlzeiten besonders reichlich
sind (BFH v. 10.5.1963 — VI 100/62 U, BStBL III 1963, 331; Ficet, Inf. 1979,
43).
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Anwendungsbereich: Die Sachbezugswerte gelten sowohl bei Abgabe der
Mahlzeiten durch den ArbG selbst (zB Betriebskantine) als auch bei Abgabe
durch Dritte, wenn der ArbG zur Verbilligung der Mahlzeiten beitrdgt, wobei
unmittelbare vertragliche Beziechungen zwischen dem ArbG und dem Dritten
nicht erforderlich sind (vgl. R 31 Abs. 7 Nr. 2 LStR 2005). Zur Behandlung von
Barzuschiissen an die ArbN im Wert von Essensmarken vgl. R 31 Abs. 7 Nr. 4
LStR 2005 und BMF v. 8.9.1997, BStBI. 1 1997, 804.

Damit sind jedoch nur die Fille erfasst, in denen auf eine gewisse Dauer gerich-
tet im tblichen Rahmen eines Arbeitsverhiltnisses die Verpflegung als Teil des
Arbeitslohns zur Verfiigung gestellt wird. Keine Anwendung findet die Sachbe-
zugsVO dagegen auf die Gewihrung von Unterbringung oder Verpflegung aus
einmaligem Anlass (BFH v. 6.2.1987 — VI R 24/84, BStBI. 1T 1987, 355 [356]:
Betriebsausflug mit Ubernachtung; Bromicu/GLENK, § 8 Rn. 135; aA ALBERT,
BB 1988, 117). Datfiir spricht neben der Tatsache, dass die Werte der Sachbe-
zugsVO grds. Monatswerte sind, auch, dass es sich hier um kurzfristig anfallen-
de Aufwendungen handelt, die vom Sinn und Zweck der SachbezugsVO nicht
erfasst werden. Diese Mahlzeiten sind nach Abs. 2 Satz 1 zu bewerten.
Gem. R 31 Abs. 8 Nr. 2 LStR 2005 finden die Sachbezugswerte auch Anwendung bei
Dienstreisen, Fahr- und Einsatzwechseltitigkeiten sowie doppelter Haushaltsfithrung,
wenn Mahlzeiten vom ArbG oder auf dessen Veranlassung durch einen Dritten aus-
gegeben werden (R 31 Abs. 8 Nr. 2 Satz 3 LStR 2005: der ArbG muss Tag und Ort der
Mabhlzeit bestimmt haben; eine Auswahl durch den ArbN ist nicht zuldssig). In diesen
Fillen kénnen die Pauschbetrige fur Mehraufwendungen fir Verpflegung dennoch in
voller Héhe abgezogen werden (R 39 Abs. 1 Satz 3 LStR 2005). Zu Recht kritisch zu
diesen Passagen der LStR v. Bornuaurt, BB 1996, 1909, unter Bezugnahme auf BFH
v. 6.2.1987 — VI R 24/84 2aO: Hier fehle es an der Zurverfigungstellung von Verpfle-
gung ,,von gewisser Dauer®.

b) Sonderregelungen

Teilweise Gewidhrung von Verpflegung: Hier sicht § 1 Abs. 1 Satz 2 Sachbe-
zugsVO fiir 2006 Wertansitze von 44,30 € fir das Frihstick und jeweils
79,20 € fir Mittag- oder Abendessen vor (Fundstellen fiir die Werte friherer
Jahre s. Anm. 123). Zur Problematik bei der Gewihrung von lediglich Teilen ei-
ner Mahlzeit (zB im Cafeteria-System) REUTER, StVj. 1990, 237-247.
Verpflegung fiir Familienangehorige: Nach § 1 Abs. 2 SachbezugsVO sind
fiir die zusitzliche Verpflegung von nicht bei demselben ArbG beschiftigten Fa-
milienangehoérigen altersabhingige Zuschlige zu den fiir den ArbN geltenden
Werten vorzunehmen. Die Zuschlagsitze betragen fiir Familienangehorige,

— die das 18. Lebensjahr vollendet haben: 80 vH;

— die das 14., aber noch nicht das 18. Lebensjahr vollendet haben: 60 vH;

— die das 7., aber noch nicht das 14. Lebensjahr vollendet haben: 40 vH;

— die das 7. Lebensjahr noch nicht vollendet haben: 30 vH.

Ist ein Ehepaar bei demselben ArbG beschiftigt, sind die Erhchungswerte fur
Verpflegung der Kinder beiden Ehegatten je zur Hilfte zuzurechnen (§ 1 Abs. 2
Satz 3 SachbezugsVO).

Pauschalversteuerung: Der in der arbeitstidglichen Gewihrung der Mahlzeiten
liegende geldwerte Vorteil kann unter den Voraussetzungen des § 40 Abs. 2
Satz 1 Nr. 1 einem Pauschalsteuersatz von 25 vH unterworfen werden. Dies
empfiehlt sich vor allem deshalb, weil der geldwerte Vorteil dann sozialversiche-
rungsfrei ist (§ 2 Abs. 1 Nr. 2 ArbeitsentgeltVO) und man sich den Gesamtsozi-
alversicherungsbeitrag von z. Zt. ca. 41,7 vH erspart. Zu Etleichterungen bei
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der Pauschalversteuerung durch Ermittlung von Durchschnittswerten fiir einen
reprisentativen Zeitraum (zB bei Kantinen mit freier Essenswahl) vgl. R 31
Abs. 7 Nr. 5 LStR 2005.

4. Freie Unterkunft (§ 3 SachbezugsVO)

Begriff der Unterkunft und Wertansatz: Unterkunft sind alle dem ArbN
tberlassenen Raumlichkeiten, die nicht den Begriff der Wohnung (dazu
Anm. 130) erfiillen, in denen also kein selbstindiger Haushalt gefiihtt werden
kann, zB ein Wohnraum bei Mitbenutzung von Bad, Toilette und Kiiche (R 31
Abs. 6 Satz 4 LStR 2005), Baracken, Schiffe oder moblierte Zimmer. Der Wert
einer Unterkunft betrigt fiir 2006 monatlich 196,50 € (§ 3 Abs. 1 Sachbezugs-
VO). In den neuen Bundeslindern ist gem. der Ubergangsregelung des § 7
Abs. 1 Nr. 1 SachbezugsVO ein niedrigerer Wert von 182 € anzusetzen (zu
Fundstellen fiir die Werte fritherer Jahre s. Anm. 123). Die Werte orientieren
sich an der Durchschnittsmiete fiir das Zimmer eines Untermieters (BRDrucks.
968,94, 8).

Bei Aufnahme in den Haushalt des Arbeitgebers oder Unterbringung in
einer Gemeinschaftsunterkunft ist ein Abschlag von 15 vH vorzunehmen
(§ 3 Abs. 2 Nr. 1 SachbezugsVO). Eine Gemeinschaftsunterkunft ist durch ihren
Wohnheimcharakter (zB gemeinschaftliche Waschriume oder Kiichen) oder
durch Zugangsbeschrinkungen gekennzeichnet (R 31 Abs. 5 Satz 3 LStR 2005).
Zur Bewertung der Gemeinschaftsunterkiinfte von Angehérigen der Polizei,
Bundeswehr oder der Bundespolizei (frither Bundesgrenzschutz) s. Anm. 135.

Bei Jugendlichen bis zur Vollendung des 18. Lebensjahrs und Auszubil-
denden ist ein Abschlag von 15 vH vorzunehmen (§ 3 Abs. 2 Nr. 2 Sachbezugs-
VO). Der Abschlag findet seine Begriindung darin, dass Jugendlichen und Aus-
zubildenden hiufig einfachere Unterkiinfte zur Verfiigung gestellt werden
(BRDrucks. 509/77, 6).

Bei Belegung der Unterkunft mit mehreren Beschiftigten sind ebenfalls
Abschlige vorzunehmen (§ 3 Abs. 2 Nr. 3 SachbezugsVO). Sie betragen bei Be-
legung mit zwei Beschiftigten 40 vH, bei drei Beschiftigten 50 vH und bei mehr
als drei Beschiftigten 60 vH.

Nach der Begriindung zur SachbezugsVO (BRDrucks. 968/94, 11) soll der Ab-
schlag zusitzlich zur Kirzung wegen Unterbringung in einer Gemeinschafts-
unterkunft (Nr. 1) gewihrt werden (so auch BromicH/Grenk, §8 Rn. 148;
LBP/Pusr, § 8 Rn. 494). Dies ist zweifelhaft, da in den Fillen der Nr. 3 immer
gleichzeitig die Voraussetzungen der Nr. 1 (Gemeinschaftsunterkunft) gegeben
sind und daher Nr. 3 als Spezialregelung die Nr. 1 verdringt.

5. Freie Wohnung (§ 4 SachbezugsVO)

a) Begriff der Wohnung

Eine Wohnung ist nach dem auch far das EStRecht mafigebenden bewertungs-
rechtl. Wohnungsbegtiff eine in sich geschlossene Einheit von Riumen, in de-
nen (im Gegensatz zur Unterkunft; dazu Anm. 129) ein selbstindiger Haushalt
gefithrt werden kann. Dabei wird entscheidend auf das Vorhandensein einer
Wasserver- und -entsorgung, einer Kochgelegenheit, die einer Kiiche vergleich-
bar ist, sowie eciner Toilette abgestellt (BFH v. 5.10.1984 — III R 192/83,
BStBI. 11 1985, 151; R 31 Abs. 6 Sitze 2—4 LStR 2005; BRDrucks. 968/94, 7).
Eine Wohnung ist in jedem Fall mit dem ortstiblichen Mietpreis zu bewerten
(§ 4 Abs. 1 Satz 1 SachbezugsVO).
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Es kommt nicht darauf an, ob die Wohnung im Eigentum des ArbG steht oder
von diesem nur angemietet wird.

b) Ortsiiblicher Mietpreis

Ortsiiblicher Mietpreis ist der Betrag, der bei Vermietung der Wohnung unter
gewohnlichen Umstinden und bei Bertcksichtigung von Baujahr, Art, Lage,
GroBe, Ausstattung und Beschaffenheit am Belegenheitsort (= Abgabeort) zu
erzielen wire (BFH v. 3.5.1963 — VI 21/63 U, BStBI. 111 1963, 334; v. 10.8.1972
— VIII R 80/69, BStBL II 1973, 10; v. 11.10.1977 — VIII R 20/75, BStBI. 11
1977, 860; v. 13.12.1983 — VIII R 17,82, BStBI. 11 1984, 368; v. 29.3.1985 — VIII
R 69/82, BFH/NV 1986, 52). In Betracht kommt vor allem ein Vergleich mit
der fiir andere Wohnungen in demselben Gebiude tatsichlich erzielten Miete.
Grundsitzlich ist die ortsiibliche Miete aus dem 6rtlichen Mietspiegel zu entneh-
men. Danach liegt kein geldwerter Vorteil vor, wenn sich die gezahlte Miete in-
nerhalb dieses Mietspiegels bewegt (BFH v. 17.8.2005 — IX R 10/05, BStBI. IT
2006, 71). In Fillen verbilligter Uberlassung kann eine Schitzung aufgrund des
ortlichen Mietspiegels vorgenommen werden (Nds. FG v. 23.5.2001, EFG 2002,
2006, rkr.; BLomicu/GLENK, § 8 Rn. 142; LBP/Pusr, § 8 Rn. 499). Eine niedrigere
als die tibliche Miete soll aber maligeblich sein, wenn der ArbG zu diesen Kon-
ditionen in nicht unerheblichem Umfang auch an fremde Dritte vermietet (R 31
Abs. 6 Satz 6 LStR 2005). Der geldwerte Vorteil flie3t auch bei lebenslinglicher
unentgeltlicher Nutzungsiiberlassung monatlich zu (BFH v. 22.1.1988 — VI R
135/84, BStBL. 11 1988, 525 [528]).

c) Abschlige

Beeintrichtigungen, die sich aus der Lage der Wohnung zum Betrieb er-
geben, sind nach dem Wortlaut des § 4 Abs. 1 Satz 1 SachbezugsVO zu bertick-
sichtigen. Die Rspr. hat einen Bewertungsabschlag bejaht fiir Hausmeisterwoh-
nungen (BFH v. 3.10.1974 — VI R 79/72, BStBL. 11 1975, 81 [83]: Abschlag bis
20 vH wegen der notwendigen Zutrittgewdhrung an Hausbewohner und der
Aufbewahrung von Materialien; ebenso FG Bremen v. 14.11.1989, EFG 1990,
311, tkr.; ScrumanN, BuW 1995, 498) und fiir eine in einer lindlichen Polizeista-
tion befindliche Dienstwohnung (Schl.-Holst. FG v. 10.7.2001 — V 294/99, nv,,
rkr.: Abschlag iHv. 30 vH), aber verneint fiir eine Pfarrerwohnung, jedenfalls
wenn sie vom ArbG auflerhalb des Kirchengelindes angemietet wird (BFH v.
29.3.1985 — VI R 69/82, BFH/NV 1986, 52; ohne Einschrinkung verneinend
BMF v. 19.10.1992, StEK EStG § 8 Nr. 314, zweifelhaft; anders OFD Miinchen
v. 25.7.2005, LSt.-Kartei BY § 8 EStG Fach 1 Karte 4: Abschlag von 10-20 vH).
Im Ubrigen ist hier auch an betriebliche Geruchs- oder Lirmimmissionen zu
denken (BRDrucks. 509/77, 8).

Réiume, die der ArbG dem ArbN als Dienstzimmer zugewiesen hat und die von
den Wohnriumen tatsichlich abgegrenzt sind, sind in die Berechnung des Miet-
werts nicht einzubeziehen (BMF v. 19.10.1992, StEK EStG § 8 Nr. 314).

Personliche Bediirfnisse des Arbeitnehmers, zB wegen einer fiir ihn zu gro-
Ben Wohnung, sind dabei nicht zu berticksichtigen (BFH v. 8.3.1968 — VI R
175/66, BStBL 11 1968, 435; v. 2.10.1968 — VI R 64/68, BStBL. 11 1969, 73; v.
3.10.1974 — VI R 79/72, BStBL. 11 1975, 81; FG Rhld.-Pf. v. 21.7.1987, EFG
1988, 123, rkr.: auch Werksdienstwohnungen sind kein aufgedringter Vorteil).
Der Stpfl. kann den Zufluss dieses ,,iiberschieBenden® geldwerten Vorteils nur
dadurch verhindern, dass er die Rdume nicht nutzt (Verhinderung der objektiven
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Bereicherung, s. Anm. 26) oder sie dem Zuwendenden (ArbG) zur Benutzung
uberldsst.

Zu weiteren Einzelfragen bei der Bewertung von Wohnungen, insbes., wann die
Kostenmiete anzusetzen ist, wenn eine Vergleichsmiete nicht zu ermitteln ist, s.
§19 Anm.285ff; Barein, DB 1988, 1353, und LADEMANN/STEINER, § 8
Rn. 153-157.

Sozialer Wohnungsbau: Gesetzliche Mietpreisbeschrinkungen und vertragli-
che Beschrinkungen im sozialen Wohnungsbau sind beim Wertansatz zu be-
riicksichtigen (§ 4 Abs. 1 Sitze 3 und 4 SachbezugsVO).

Auch ohne eine tatsdchliche Sozialbindung ist der geldwerte Vorteil jedoch
stfrei, soweit er den Vorteil aus einer entsprechenden Foérderung nach dem
2. WoBauG (Mietpreisbindung im sozialen Wohnungsbau) nicht tibersteigt (§ 3
Nr. 59; dazu Niermann, DB 1996, 1842).

Bei aullergew6hnlichen Schw1er1gke1ten der Ermlttlung des ortsiiblichen
Mietpreises kann die Wohnung mit monatlich 3,40 €/m” bei einfacher Aus-
stattung (worunter die VO Wohnun§en ohne Sammelheizung oder ohne Bad
oder Dusche versteht) mit 2,75 €/m” bewertet werden (§ 4 Abs. 1 Satz 2 Sach-
bezugsVO fiir 20006). Hier ist besonders an Wohnungen im landwirtschaftlichen
Bereich zu denken (BRDrucks. 509/77, 8) Far die neuen Bundeslinder gelten
insoweit Werte von 3,15 bzw. 2,65 €/m (§7 Abs. 1 Nr. 2 SachbezugsVO fiir
2006). Zu Fundstellen fir die Werte friherer Jahre s. Anm. 123.

Einstweilen frei. 133-134

ITI. Anwendung der Sachbezugswerte auf nicht
rentenversicherungspflichtige Steuerpflichtige (Abs. 2 Satz 7)

Steuerpflichtige, die nicht der gesetzlichen Rentenversicherungspflicht
unterliegen, sind zB Beamte, Richter, Soldaten, Altersrentner und Pensionire,
AG-Vorstandsmitglieder und bestimmte GmbH-Geschiftsfiihrer (vgl. im Ein-
zelnen § 5 SGB VI). Dagegen hat das Uberschreiten der Beitragsbemessungs-
grenze (anders als in der gesetzlichen Krankenversicherung) keinen Einfluss auf
die Rentenversicherungspflicht, so dass auch auf ArbN mit entsprechend hohen
Einnahmen aus nichtselbstindiger Arbeit die SachbezugsVO schon unmittelbar
nach Satz 6 und ohne die Méglichkeit, offensichtlich unzutreffende Werte auf3er
Acht zu lassen, anwendbar ist (FG Diss. v. 25.10.1996, EFG 1997, 1010, auf-
geh. durch BFH v. 19.8.2004 — VI R 33/97, BStBL. 11 2004, 1076).

Polizei/Bundeswehr/Bundespolizei (frither Bundesgrenzschutz): Fir die
Unterbringung der (beamteten) Finsatzkrifte in Gemeinschaftsunterkiinften
setzt die FinVerw. jihrlich Werte fest, wobei typisierend eine bestimmte Meht-
fachbelegung der Unterkiinfte in Abhéngigkeit vom Dienstgrad (krit. dazu Bro-
MicH/GLENK, § 8 Rn. 131) des ArbN angenommen wird (BMF v. 4.11.2003,
EStG-Kartei BW, § 8 Fach 1 Nr. 105; FinMin. NW v. 15.11.2004, EStG-Kartei
NW, § 8 Fach 1 Nr. 4).

Kein Ansatz offensichtlich unzutreffender Werte: Anders als bei rentenver-
sicherungspflichtigen ArbN waren die Werte nach der SachbezugsVO bis 1999
nur bindend, wenn sie nicht offensichtlich unzutreffend waren. Nach der Geset-
zesbegriindung (BTDrucks. 11/2157, 141) sollte hiervon etwa die Uberlassung
einer reprisentativen Wohnung an ein Vorstandsmitglied einer AG erfasst sein.
Mit Wirkung zum 1.1.2000 ist dieser Zusatz entfallen (StBereinG v. 22.12.1999,
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BGBI. 11999, 2601). Die Einschrinkung war seit 1995 tiberfliissig, da Wohnun-
gen ohnehin mit dem ortsiiblichen Mietwert (s. Anm. 131) anzusetzen sind (so
auch Gesetzesbegriindung, BRDrucks. 475/99, 58).

IV. Bewertung nach festgesetzten Durchschnittswerten
(Abs. 2 Satz 8)

1. Rechtscharakter

Die fiir nicht von der SachbezugsVO erfasste Sachbeztige von den obersten Fin-
Beh. der Linder festgesetzten Durchschnittswerte stellen in ihrem Anwen-
dungsbereich Spezialregelungen zur Finzelbewertung nach Abs. 2 Satz 1 dar
und gehen dieser daher vor. Das Erfordernis der Zustimmung des BMF soll ei-
ne gewisse Einheitlichkeit im Bundesgebiet sicherstellen.

Aus dem Begriff ,,Durchschnittswerte® ergibt sich, dass die Festsetzung reali-
titsnah sein muss. Satz 8 ermichtigt die FinBeh. nicht zur Gewihrung faktischer
StBefreiungen oder zur Anordnung von StVerschirfungen.

Die Festsetzungen sind keine Rechtsverordnungen. Dennoch sind sie verbind-
lich, wenn sie sich im Rahmen des durch Satz 8 gewihrten Beurteilungsspiel-
raums (,,Durchschnittswerte™) halten. Daher werden sie unter dem Gesichts-
punkt der Verwaltungsvereinfachung und Rechtssicherheit von den Gerichten
beachtet, wenn sie nicht auf offensichtlich unzutreffender Schitzungsgrundlage
beruhen (so FG Hamb. v. 3.7.1992, EFG 1993, 155, rkr., hinsichtlich der nicht
zwischen Linien- und Charterfliigen differenzierenden Festsetzung der Werte
fir Mitarbeiterfliige) oder im Einzelfall zu offensichtlich unzutreffenden Ergeb-
nissen fithren; vgl. auch ScumipT/DRENSECK XXVI. § 8 Rn. 57; Bromica/
GLENK, § 8 Rn. 132; LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 159; zu unzutreffenden Werten
bei verbilligter Darlehensgewihrung s. Anm. 180 ,,Zinsersparnis®.

Insgesamt ist festzustellen, dass Anzahl und Bedeutung der Festsetzungen we-
gen der heute tiberwiegenden Barentlohnung zurtickgehen.

2. ABC der Durchschnittswerte

Freifliige fir ArbN von Luftverkehrsgesellschaften oder Reiseunternchmen:
Festsetzung in gleichlautenden Linderetlassen:

— fir 1995-1997: v. 22.12.1994, BStBL. 1 1994, 926;
— fir 1998-2000: v. 23.12.1997, BStBL I 1997, 1041;
— fur 2001-2003: v. 7.12.2000, BStBL I 2000, 1572;
— fur 2004-2006: v. 10.12.2003, BStBL. I 2003, 748.

Danach soll Abs. 3 bei Fligen mit eingeschrinktem Reservierungsstatus nicht
zur Anwendung kommen (zweifelhaft, s. Anm. 160).
Rundfunk- oder Fernsehgerite, die unentgeltlich an ArbN (zB der Telekom
oder einer Rundfunkanstalt) Gbetlassen werden: Bewertung mit monatlich 1 vH
des auf volle 100 € abgerundeten Bruttolistenpreises (FinMin. Ba.-Wiirtt. .
15.10.2001, LSt-Kartei B-W, § 8 EStG F. 3, Nr. 104).

Seeschifffahrt und Fischerei: Fir Verpflegung jihrliche Festsetzung von
Durchschnittswerten, die teilweise unter den entsprechenden Werten fiir das
Binnenland liegen:

— fur 1995 gleichlautende Lindererlasse v. 20.2.1995, BStBL I 1995, 254,
— fiar 1996 gleichlautende Lindererlasse v. 15.3.1996, BStBI. I 1995, 1124;
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— fur 1997 gleichlautende Lindererlasse v. 30.1.1997, BStBL I 1995, 277.
— fur 1998 gleichlautende Lindererlasse v. 20.1.1998, BStBL I 1998, 172;
— fiir 1999 gleichlautende Lindererlasse v. 3.2.1999, BStBI. I 1999, 276;

— fiir 2000 gleichlautende Lindererlasse v. 14.1.2000, BStBI. I 2000, 353.
— fiir 2001 gleichlautende Lindererlasse v. 24.1.2001, BStBI. I 2001, 184;
— fir 2002 gleichlautende Lindererlasse v. 13.2.2002, BStBI. I 2002, 268;
— fir 2003 gleichlautende Lindererlasse v. 15.1.2003, BStBL I 2003, 135.
— fiir 2004 gleichlautende Lindererlasse v. 15.1.2004, BStBI. I 2004, 344;
— fiir 2005 gleichlautende Lindererlasse v. 18.2.2005, BStBI. I 2005, 504;
— fiir 2006 gleichlautende Lindererlasse v. 30.1.2006, BStBI. I 2006, 190.

Einige fruher geltende Durchschnittswerte wurden inzwischen aufgehoben, da
sie an praktischer Bedeutung verloren haben. Heute sind insoweit die allgemei-
nen Vorschriften anzuwenden.
Tabak und Tabakwaren: gleichlautende Erlasse der obersten FinBeh. der Linder v. 30.9.
1982, BStBL. I 1982, 774, seit dem 1.6.1992 aufgehoben durch gleichlautende Erlasse
der obersten Finanzbehorden der Linder v. 27.3.1992, StEK EStG § 8 Nr. 311;

Deputate in der Land- und Forstwirtschaft: zB FinMin. NRW v. 6.12.1976, BStBL. I 1976,
765, aufgehoben durch FinMin. NRW v. 5.12.1978, BStBI. 1 1978, 617;

Koblendeputate: Festsetzung letztmalig fiir 1990 und 1991 (FinMin. NRW v. 5.6.1990,
StEK EStG § 8 Nr. 285).

Einstweilen frei. 138-139

D. Freigrenze fiir nach Satz 1 zu bewertende Sachbeziige
(Abs. 2 Satz 9)

I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 2 Satz 9

Rechtsentwicklung: Mit Abs. 2 Satz 9 wurde im Rahmen des JStG 1996 w.
11.10.1995 erstmals eine Freigrenze fur stl. zu erfassende Sachbeziige einge-
fihrt.

Bedeutung: Die Freigrenze in Abs. 2 Satz 9 ist als Beitrag zur Steuerverein-
fachung gedacht (vgl. BTDrucks. 13/901, 294 sowie BTDrucks. 13/1686, 8).
Sie fugt sich neben der Moglichkeit zur pauschalen Wertermittlung nach den
Sitzen 2, 3 und 5 sowie der Moglichkeit zur Festsetzung von Sachbezugswerten
nach den Sitzen 6-8 in die Reihe der gesetzgeberischen Bemiithungen ein, den
Verwaltungsaufwand in vertretbarem Verhiltnis zum stl. Ergebnis zu halten
(BTDrucks. 13/901, 294; BTDrucks. 13/1686, 8). Die Ausgestaltung der Baga-
tellregelung als monatliche Freigrenze fihrt jedoch dazu, dass sich die mit der
Vereinfachung einhergehende Begiinstigung im Wesentlichen nur fiir den ArbN,
weniger auch fiir den ArbG auswirkt. Dieser und mit ihm die Verwaltung haben
nun die Pflicht, laufend zu tiberprifen, ob die Grenze tiberschritten und der ge-
samte Sachbezug damit stpfl. wird, so dass keine wesentliche Vereinfachung ge-
geben ist (so auch Stellungnahme des BRat, BTDrucks. 13/16806, 24; STROHNER/
Mainzer, FR 1995, 677 [688]).

Sachlicher Geltungsbereich: Die Freigrenze gilt nach dem eindeutigen Geset-
zeswortlaut fiir alle Sachbeztge im Bereich der Uberschusseinkiinfte, die nach
Abs. 2 Satz 1 zu bewerten sind. Ausgeschlossen sind damit die gem. Abs. 2 Sit-
ze 2-5 im Bereich der Kfz.-Gestellung pauschal ermittelten sowie die durch
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amtliche Sachbezugswerte nach Abs. 2 Sitze 6-8 erfassten Sachbeziige
(BTDrucks. 13/901, 294; 13/1686, 8; BMF v. 9.7.1997, BStBL. 1 1997, 735). Aus-
geschlossen sind auch Sachbeziige, die der Sonderregelung fiir Belegschafts-
rabatte in Abs. 3 unterfallen. Der Hauptanwendungsbereich der Freigrenze liegt
bei den Einkiinften aus nichtselbstindiger Arbeit. Auf Zukunftssicherungsleis-
tungen, die der ArbG seinen ArbN gewihrt, ist die Freigrenze nicht anwendbar.
Insoweit ist Abs. 2 Satz 9 teleologisch zu reduzieren, da der Zweck der Verein-
fachung nicht erfiillt werden kann, wenn Beitrdge zu Direktversicherungen auf
andere Sachbeziige angerechnet werden miussten (BFH v. 26.11.2002 — VI R
68/01, BStBL II 2003, 492 [494]; R 31 Abs. 3 Satz 2 LStR 2005). Auch Gut-
scheine, die bei einem Dritten einzulésen sind, sind keine Sachbeziige, sondern
Barlohn (R 31 Abs. 1 Satz 7 LStR 2005, s. zu Gutscheinen niher Anm. 157);
zum Verhiltnis zur Freigrenze fiir Aufmerksamkeiten (R 73 Abs. 1 LStR 2005)
s. Anm. 32.

II. Inhalt der Bagatellregelung des Abs. 2 Satz 9

Satz 9 sieht vor, dass Sachbeziige, die nach der Grundregel des Satzes 1 bewertet
werden, nur dann stl. zu erfassen sind, wenn sie eine Freigrenze von 44 € im
Kalendermonat tbersteigen. Fur die monatliche Grenzberechnung sind die
geldwerten Vorteile um evtl. Zuzahlungen, die der ArbN an den ArbG geleistet
hat, zu kiirzen. Wird die Freigrenze im jeweiligen Kalendermonat Gberschritten,
unterliegt der gesamte geldwerte Vorteil mit dem um tbliche Preisnachlisse ge-
minderten tblichen Endpreis am Abgabeort (s. dazu Anm. 60-60), gef. gekiirzt
um Zuzahlungen, der Besteuerung, Die Ubertragung nicht ausgeschopfter Frei-
grenzen in andere Kalendermonate ist dabei nicht méglich (OFD Erfurt v. 30.1.
1996, DStR 1996, 429; zB unentgeltliche Uberlassung einer Kreditkarte im Janu-
ar mit einer Jahresgebithr von 80 €; aA insoweit LADEMANN/STEINER, § 8
Rn. 168; BromicuH/GLENK, § 8 Rn. 151). So fillt die Zurverfiigungstellung eines
sog. Job-Tickets nur dann unter den Anwendungsbereich der Freigrenze, wenn
es fir einen Zeitraum von hochstens einem Monat gilt (BMF v. 27.1.2004,
BStBI. 12004, 173). Es bietet sich daher an, bei Sachbeztigen, deren Wert knapp
oberhalb der Freigrenze liegt, eine Zuzahlung zu vereinbatren, die den Wert auf
hochstens 44 € mindert.

142144 Einstweilen frei.

Erliuterungen zu Abs. 3:
Rabatte des Arbeitgebers

Schrifttum: RoHLING, Bewertung stpfl. Vorteile aus Personalrabatten, DB 1988, 1644;
Giroy, Zur Beschrinkung des Rabattfreibetrags auf Waren und Dienstleistungen, DStZ
1988, 554; CHrist, Belegschaftsrabatt und StReform, DB 1989, 346; DRrENSECK, Auswir-
kungen der StReform auf die LSt., FR 1989, 261; Giroy, Zur lohnsteuerlichen Behandlung
von Belegschaftsrabatten nach dem StReformG 1990, BB 1989, 122; GLENK, Besteuerung
von Belegschaftsrabatten nach dem StReformG 1990 — Zur Neuregelung des § 8 Abs. 3
EStG, DStR 1989, Beiheft zu Heft 19; KLousert, Die vom Gesetzgeber in § 8 Abs. 3
EStG 1990 verordnete steuetliche Behandlung der Personalrabatte — Fiktion und steuet-
praktische Realitit, FR 1989, 103; ArLsert/HEITMANN, Arbeitslohn und Personalrabatte,
FR 1990, 657; Birk, Auslegungsfragen bei der Besteuerung sog. Belegschaftsrabatte (§ 8
Abs. 3 Satz 1 EStG), FR 1990, 237; Birk, Die verfassungskonforme Auslegung im Steuer-
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recht, StuW 1990, 300; E. Scumipt, Der ,,allgemeine Geschiftsverkehr* iSd. § 8 Abs. 3
EStG, FR 1990, 361; Henker, Widerspriiche bei der Besteuerung von Personalrabatten,
DStR 1992, 165; v. BornnaUPT, Rabattgewihrung und Rabattfreibetrag bei ArbN im
Konzernbereich, BB 1993, 912; Kunimann, Die Besteuerung der geldwerten Giiter im
Rahmen der Uberschusseinkiinfte. Der Personalrabatt, Miinster/New York 1993; KunskL,
Haftungsprobleme bei der Gewihrung von Konzernrabatten in der Versicherungswirt-
schaft, DB 1994, 2265; Gast-pE Haan, Verfassungskonforme Auslegung des § 8 Abs. 3
EStG bei Umstrukturierungen im Konzern, DStR 1997, 1114; Warnke, Gutscheine tber
die Gewihrung von Waren oder Dienstleistungen, EStB 2003, 445; Birk, Arbeitnehmerra-
batte im Konzern — Neue Ubetlegungen zu einem alten Thema — in: Festschrift fiir Arndt
Raupach zum 70. Geburtstag, 20006, 423; WEBER, Standby-Flige als Belegschaftsrabatt ge-
mil § 8 Abs. 3 Satz 1 EStG, DStR 2006, 1024 ff.; METzZNER/SCHONFELD, Standby-Fliige
sind keine Belegschaftsrabatte i.S. von § 8 Abs. 3 EStG — zur Abgrenzung von Leistungs-
und Vertriebsmodalititen, DStR 2006, 2012.

A. Allgemeine Erlauterungen zu Abs. 3

I. Rechtsentwicklung bis zur Anfiigung von Abs. 3

Rechtslage bis 1989: In der Rspr. von RFH und BFH war anerkannt, dass Ra-
batte, die der ArbG seinen ArbN bei der Abgabe von Waren gewihrt, grund-
sitzlich unter den Arbeitslohnbegriff fallen (zB RFH v. 5.1.1939, RStBl. 1939,
299; BFH v. 15.3.1974 — VI R 27/70, BStBL. 11 1974, 413).

Problematisch waren allerdings die weitreichenden Ausnahmen durch Rspr. (BFH v.
15.3.1974 — VI R 27/70 2aO) und FinVerw. (vgl. Abschn. 53 Abs. 3 LStR 1987; vor al-
lem bei Jahreswagen; Einzelheiten dazu s. BMF v. 27.10.1988, BStBl. 1 1988, 504).

Der Kritik an dieser mit dem Gesetz nicht in Einklang stehenden StFreistellung hat
sich die Rspr. auch fir VZ vor 1990 angeschlossen (BFH v. 2.2.1990 — VI R 15/806,
BStBL II 1990, 472; v. 22.5.1992 — VI R 178/87, BStBI. II 1992, 840). Die FinVerw.
wollte allerdings fiir die Vergangenheit an der in Abschn. 53 Abs. 3 LStR 1987 dar-
gestellten Behandlung festhalten (OFD Munster v. 10.1.1990, BB 1990, 1256). Aus-
fihrlich zur Rechtsentwicklung Kunimann, Die Besteuerung der geldwerten Giiter,
1993, 111 ff.

Durch das StReformG 1990 v. 25.7.1988 wurde ab VZ 1990 eine grundsitzli-
che Neuregelung der Belegschaftsrabatte angestrebt.

II. Bedeutung des Abs. 3

1. Bedeutung der Neuregelung der Belegschaftsrabatte

Nach der Begriindung des RegE war Ziel der Neuregelung ,,die Verbesserung
der steuerlichen Gerechtigkeit und die Herstellung von Rechtssicherheit, weil
die in diesem Bereich bisher bestehenden Verwaltungsregelungen keine eindeuti-
gen Rechtsgrundlagen haben® (BTDrucks. 11/2157, 141 [142]).

Die bisherige faktische StFreiheit von Belegschaftsrabatten wurde ,,als nur schwer ver-
cinbar mit dem Gebot der GleichmiaBigkeit der Besteuerung und dem Grundsatz der
Besteuerung nach der Leistungsfihigkeit* angesehen. Deshalb sollten kiinftig der stl.
Erfassung und Bewertung der Preisvorteile die im allgemeinen Geschiftsverkehr vom
ArbG selbst tatsidchlich geforderten Endpreise zugrunde gelegt werden. Ist dies nicht
moglich, weil der ArbG seine Waren nicht fremden Letztverbrauchern anbietet, so sind
die Endpreise des Einzelhindlers maB3gebend, der dem ArbG am nichsten gelegen ist.
Sinn des Preisabschlags von 4 vH und des Rabattfreibetrags von 1080 € ist es, so die
Gesetzesmaterialien, die im Verhiltnis zum iblichen Marktpreis moglichen Bewer-
tungsungenauigkeiten sowie ,,etwaige weitere Bewertungsungenauigkeiten® auszuglei-
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chen. Ferner soll die Regelung bewirken, dass nur wirtschaftlich ins Gewicht fallende
Rabatte erfasst werden und der ,,Verwaltungsaufwand im Verhiltnis zum steuerlichen
Ergebnis vertretbar ist“ (BTDrucks. 11/2157, 142; Presse- und Informationsamt der
BReg., Aktuelle Beitrige zur Wirtschafts- und Finanzpolitik, Nr. 49 /1989, 22).
Die Regelung soll also die bisherige Besteuerungspraxis ablésen; sie schafft kei-
nen neuen Besteuerungstatbestand, sondern sicht nur eine von Abs. 2 abwei-
chende Bewertung vor. Was als Arbeitslohn zu erfassen ist, bestimmt sie nicht
(s. Anm. 152).

2. Verfassungsrechtliche Bedenken

Abs. 3 ist unter dem Gesichtspunkt des Gleichheitssatzes in zweifacher Hinsicht
bedenklich:

— Beglinstigung von ArbN gegeniiber Bezichern anderer Einkiinfte;

— Ungleichbehandlung innerhalb der Gruppe der ArbN.

Begiinstigung der Bezieher von Einkiinften aus nichtselbstandiger Arbeit
gegeniiber Beziehern anderer Einkiinfte: Erhilt ein Freiberufler von seinem
Mandanten/Patienten einen Preisnachlass, der durch das Leistungsverhiltnis
veranlasst ist, so muss er den geldwerten Vorteil als BE versteuern (s. BFH v.
22.7.1988 — III R 175/85, BStBL II 1988, 995; vgl. auch FG Minster v. 30.8.
1999, EFG 2000, 112, rkr., zu Eigenprovisionen eines Versicherungsvertreters;
krit. ScamipT/DRrENsECK XXVI. § 8 Rn. 65), wihrend ein ArbN durch Abs. 3
begtnstigt wird. Hier vermégen jedoch die Erfassungsschwierigkeiten auB3erhalb
des LStAbzugs eine solche StVergiinstigung zu rechtfertigen, da in der Praxis
nicht von einer vollstindigen Besteuerung von Rabatten bei Gewinneinkiinften
ausgegangen werden kann. Vielmehr wird man im Gegenteil eher annechmen
miissen, dass verbilligte oder unentgeltliche Sachbeziige bei Gewinneinkiinften
(2B Patient wendet dem Arzt neben dem Honorar eine Kiste Wein zu) idR nicht
versteuert werden (so im Erg. auch LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 178, unter Hin-
weis auf die Istrechtl. Dokumentations- und Nachweispflichten).

Ungleichbehandlung innerhalb der Gruppe der Bezieher von Einkiinften
aus nichtselbstindiger Arbeit: Nur ein geringer Teil der ArbN kann iiber-
haupt von dieser Regelung in vollem Umfang profitieren; der groBte Teil ist da-
gegen ausgeschlossen:

> ArbN, die keine Sachbeziige erhalten: Viele ArbN (etwa im 6ffentlichen Dienst)
erhalten keine Sachbeziige, so dass sie nie in den Genuss der Steuervorteile des
Abs. 3 kommen kénnen. Jedoch beruht diese Konsequenz nicht auf gesetzgebe-
rischer Willkiir, sondern auf objektiven Umstinden in der Art der Titigkeit ihres
ArbG. Ein Gleichheitsversto3 wiirde vergleichbare Sachverhalte voraussetzen;
daran fehlt es aber, wenn dem ArbG die Gewihrung eines ArbN-Rabatts aus
der Natur der Sache heraus nicht méglich ist (BFH v. 4.11.1994 — VI R 81/93,
BStBL. 11 1995, 338 [340]; LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 179).

> ArbN, deren ArbG nur Sachbeziige iSd Abs. 2 gewdibren kinnen (nicht ,,verbraucherori-
entierte’ Branchen): Auch bei weiter Auslegung fallen eine Reihe von Sachbeziigen
nicht unter die Vergiinstigung des Abs. 3. Aufgrund des begrenzten sachlichen
Anwendungsbereichs der Norm (s. Anm. 160—164) erfasst die Regelung nur die
ArbN, die in einer ,,verbraucherotientierten” Branche arbeiten (Automobilhet-
steller, Kaufthduser, Banken oder Versicherungen, Reisebranche), nicht dagegen
ArbN, die etwa in der Investitionsgiiterindustrie beschiftigt sind. Erhalten die
ArbN A und B aber gleich hohe Sachbeztige, dann ist ihre objektive Leistungs-
fihigkeit ebenfalls gleich. Wenn der Gesetzgeber dem A einen Freibetrag ge-
withrt, weil er in einem Unternehmen arbeitet, das die Beztige 2T in Form ejgener
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Sachleistungen gewihren kann, dem B aber, der ebenfalls (gleiche oder andere)
Sachbeztge erhilt, einen solchen Freibetrag verwehrt, so liegt darin eine Un-
gleichbehandlung vergleichbarer ArbN. Die dargestellte Differenzierung fithrt
zur vollen Besteuerung geringwertiger Vorteile, denen hiufig sogar noch ein so-
zialer Einschlag zukommen kann (s. Anm. 160), und zur Teilfreistellung hoher
Vorteile nach Abs. 3 (kritisch daher auch KSM/Grort, § 8 Rn. D 33-D 39).

LBP/Pusrt (§ 8 Rn. 560) versucht, eine Rechtfertigung dadurch herzuleiten, dass
der ArbG Waren und Dienstleistungen, die er selbst herstellt, seinen ArbN bil-
liger anbieten kann und diese in dem besonderen Bezug zum Arbeitsverhiltnis
stehen. Dies stellt aber keinen sachlichen (dh. auf die Ermittlung der Leistungs-
fahigkeit des ArbN bezogenen) Grund daftr dar, dass sich eine StVergiinstigung
nur in bestimmten Beschiftigungsverhiltnissen auswirkt. Denn Abs. 3 vermin-
dert die Steuerlast des ArbN und nicht des ArbG. Das vom Gesetzgeber genann-
te Motiv, mit Preisabschlag und Rabattfreibetrag Bewertungsungenauigkeiten bei
der Ermittlung des geldwerten Vorteils abzugelten, ist ebenfalls nicht tiberzeu-
gend. Denn entweder bereitet die Ermittlung des maBigeblichen Endpreises auch
in den (begtinstigten) Fillen des Abs. 3 keine Schwierigkeiten oder die Schwierig-
keiten sind nicht groBer als in vergleichbaren, von Abs. 2 erfassten Fillen. Jeden-
falls hingen die Schwierigkeiten weder von der Art der Sachbeziige noch von der
des Beschiftigungsverhiltnisses ab. Auch der Gesichtspunkt der Vereinfachung
und Typisierung kann die Ungleichbehandlung nicht rechtfertigen (so aber
Grenk, DStR 1989, Beiheft zu Heft 19, 3f.: Wenn der Gesetzgeber dem ArbN
den Nachweis abschneide, der Angebotspreis seines ArbG bzw. des nichstgele-
genen Abnehmers liege tber dem ortsiiblichen Endpreis, dann dirfe er im Ge-
genzug auch eine pauschalierende Freibetragsregelung einfithren). Es mdogen
zwar sachliche Griinde dafiir sprechen, zur Vereinfachung des Verwaltungsauf-
wands bei der Besteuerung eines ArbN Sachbeziige erst ab einem bestimmten
wirtschaftlichen Gewicht zu erfassen (BFH v. 4.6.1993 — VI R 95/92, BStBL 11
1993, 687 [692]), dies musste dann aber fiir alle Sachbeziige (iSd. Abs. 2) gelten
und nicht nur fiir die in Abs. 3 genannte Auswahl der geldwerten Vorteile.

» ArbN von Kongerngesellschaften: Durchgreifende verfassungsrechtl. Bedenken
bestehen gegen cine Interpretation, die davon ausgeht, dass Waren oder Dienst-
leistungen, die im Konzern gewihrt werden, nicht unter den Anwendungs-
bereich des Abs. 3 fallen, soweit der Vorteil nicht durch das Konzernunterneh-
men selbst gewihrt wird, mit dem der ArbN seinen Atrbeitsvertrag
abgeschlossen hat. Vielmehr wird man in verfassungskonformer Auslegung
auch diesen Fall unter Abs. 3 zu fassen haben (dazu eingehend Anm. 161).

» Mehrere Dienstverhaltnisse wibrend des 17Z: SchlieBlich bewirkt auch die Bindung
des Rabattfreibetrags an das einzelne Dienstverhiltnis eine unterschiedliche stl.
Belastung, Derjenige ArbN, der wihrend eines VZ nebeneinander oder nach-
einander mehrere Dienstverhiltnisse eingeht, wird gegentiber dem ArbN mit
nur einem Dienstverhiltnis stl. besser gestellt, da er den Freibetrag mehrfach
(kumulativ) in Anspruch nehmen kann (s. Anm. 177). Diese Besserstellung darf-
te jedoch durch Griinde der Praktikabilitit und Verwaltungsvereinfachung ge-
rechtfertigt sein. Andernfalls musste jeder ArbG, der wihrend des Jahres einen
ArbN einstellt oder jeder AtbG von Teilzeitbeschiftigten Nachforschungen da-
ritber anstellen, ob und inwieweit der Rabattfreibetrag bereits ,,verbraucht® ist
(glA Grenk, DStR 1989, Beiheft zu Heft 19, 8; kritisch dagegen Kunrmann, Die
Besteuerung der geldwerten Giiter, 1993, 200).

Einstweilen frei. 148-149
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ITII. Geltungsbereich

1. Personlicher Geltungsbereich

Die Regelung gilt nur fiir AtbN (zum Begriff des AtbN s. § 19 Anm. 71 ff. und
GiLoy, DB 1986, 822). Abs. 3 enthilt also eine personliche StVergiinstigung (Be-
wertungsverginstigung), die an die ArbNFEigenschaft gekoppelt ist. Sachbeziige,
die nicht ArbN, sondern Bezichern anderer Uberschusseinkiinfte gewihrt wer-
den, sind nicht nach Abs. 3, sondern nach Abs. 2 zu bewerten.

2. Sachlicher Geltungsbereich

Abs. 3 gilt nicht fiir alle Sachbeziige, sondern nur fiir Waren und Dienstleistun-
gen, die der ArbN aufgrund seines Dienstverhiltnisses erhilt und die vom
ArbG nicht tberwiegend fir den Bedarf seiner ArbN hergestellt, vertrieben
oder erbracht werden. Schlielich dirfen die Sachbeziige nicht nach § 40 pau-
schal versteuert werden.

Damit fallen nach dem Wortlaut folgende Sachbeziige unter den sachlichen An-
wendungsbereich: Es muss sich handeln um

—  Waren oder Dienstleistungen (Bewertungsgegenstand; dazu Anm. 157, 158),

— die der ArbIN veranlasst durch das Dienstverbiltnis erhalt (dies ergibt sich bereits aus
Abs. 1; dazu Anm. 159),

— die vom ArbG nicht iiberwiegend fiir den Bedarf seiner ArbIN hergestellt, vertrieben oder
erbracht werden (negatives Tatbestandsmerkmal; dazu Anm. 160-164; zur ver-
fassungsrechtl. Problematik s. auch Anm. 147),

— fir die der ArbG nicht die Pauschalverstenerung nach § 40 gewablt hat (daza Anm. 165).

Abs. 2 erfasst nicht nur den verbilligten (Rabatte im Wortsinn), sondern auch
den unentgeltlichen Bezug von Leistungen des ArbG.

IV. Verhiltnis zu Abs. 1 und Abs. 2

Verhiltnis zu Abs. 1: Ebenso wie Abs. 2 setzt auch die Anwendung des Abs. 3
voraus, dass eine steuerbare Einnahme nach Abs. 1 votliegt. Dies kann nur an-
genommen werden, wenn die Vorteilsgewihrung im weitesten Sinne als Gegen-
leistung fiir die Leistung des ArbN angesehen werden kann (dazu Anm. 44 f.).
Abs. 3 bedeutet nicht, dass Preisnachlisse als Einnahme fingiert werden (so aber
Krousert, I'R 1989, 104), sondern befasst sich nur mit der Bewertung des geld-
werten Vorteils. Ob dieser Vorteil steuerbar ist, bestimmt sich ausschlieBlich
nach Abs. 1. Preisnachlisse, die nicht durch die Leistung des ArbN veranlasst
sind, sind nicht steuerbar. Dies ergibt sich im Ubrigen auch aus dem Tat-
bestandsmerkmal ,,aufgrund seines Dienstverhiltnisses”, wodurch klarstellend
nochmals der Zusammenhang zwischen Einnahme und Dienstleistung (Ver-
anlassung) betont wird (s. Anm. 42).

Verhiltnis zu Abs. 2: Abs. 3 ist lex specialis zu Abs. 2. Fir die Abgrenzung
zwischen Abs. 2 und Abs. 3 kommt es nur darauf an, ob es sich um Waren oder
Dienstleistungen handelt, die vom ArbG nicht tiberwiegend fir den Bedarf der
ArbN hergestellt, vertriecben oder erbracht wurden. Liegen die Tatbestands-
voraussetzungen des Abs. 3 vor, so richtet sich die Bewertung grundsitzlich
nach Abs. 3 (zum Problem der liickenhaften Rechtsfolge bei Hilfsgeschiften s.
Anm. 171). Der BFH erkennt allerdings ein Wahlrecht des ArbN im Rahmen
seiner Veranlagung an, wenn der nach Abs. 3 zu ermittelnde Wert trotz des Be-
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wertungsabschlags und des Rabattfreibetrages hoher ist als der tibliche Endpreis
am Abgabeort nach Abs. 2 Satz 1. In diesen Fillen werde die von Abs. 3 beab-
sichtigte Vorteilhaftigkeit verfehlt (BFH v. 5.9.2006 — VI R 41/02, BFH/NV
2006, 2202 zu Jahreswagen).

Liegen die Tatbestandsvoraussetzungen des Abs. 3 dagegen nicht vor, erbringt
also der ArbG Waren oder Dienstleistungen tiberwiegend fiir seine ArbN oder
hat er die Pauschalversteuerung gewihlt, so ist die Einnahme nach Abs. 2 zu be-
werten (s. Anm. 55, 120).

V. Verfahrensfragen

Aufzeichnung im Lohnkonto: Gem. § 4 Abs. 2 Nr. 3 LStDV sind bei jeder
Lohnabrechnung im Lohnkonto der Arbeitslohn, getrennt nach Barlohn und
Sachbeztgen, aufzuzeichnen. Dabei sind die Sachbeziige einzeln zu bezeichnen
und — unter Angabe des Abgabetags oder bei laufenden Sachbeziigen des Abga-
bezeitraums, des Abgabeorts und des Entgelts — mit dem nach § 8 Abs. 2 oder 3
maBgebenden und um das Entgelt geminderten Wert zu erfassen. Sachbeziige
iSd. Abs. 3 sind jeweils als solche kenntlich zu machen und ohne Kirzung um
Freibetrige einzutragen. Offen bleibt, auf welche Weise der ArbG die maligeb-
lichen Endpreise nach Abs. 2 bzw. Abs. 3 in Fillen, in denen die Sachbeziige
stindigen Preisschwankungen untetliegen, zu belegen hat. Grundsitzlich wird
man feststellen miissen, dass diese Aufzeichnungspflichten eine erhebliche Be-
lastung des ArbG darstellen; sie finden deshalb ihre Grenzen in der Zumutbar-
keit im Einzelfall. Bei stindigen Preisschwankungen oder bei praktischer Un-
moglichkeit, die maligeblichen Endpreise zu belegen, wird die FinBeh. eine
Schitzung des ArbG akzeptieren miissen (s. Anm. 61; so auch BLtmicH/GLENK,
§ 8 Rn. 210).

Ausnahmen von der Aufzeichnungspflicht: Gem. § 4 Abs. 3 LStDV kann
die OFD bei ArbG, die fiir die Lohnabrechnung ein maschinelles Verfahren an-
wenden, Ausnahmen von den Aufzeichnungspflichten nach §4 Abs. 1 und 2
LStDV zulassen, wenn die Méglichkeit zur Nachpriifung in anderer Weise si-
chergestellt ist. Das BetriebsstittenFFA soll Ausnahmen von der Aufzeichnungs-
pflicht zulassen, wenn durch betriebliche Regelungen und entsprechende Ubet-
wachungsmaBnahmen gewihrleistet ist, dass bei der Gewihrung von
Sachbeziigen an die AtbN der Freibetrag von 1080 € nicht tberschritten witd.
Um der erheblichen Belastung durch Aufzeichnungspflichten zu entgehen, wird
diese Regelung wohl dazu fithren, dass ArbG mit breitem Warensortiment Sach-
beziige nur in einem Umfang gewihren, der den Freibetrag nicht tibersteigt.

Einstweilen frei. 154-156

B. Bewertung von Waren und Dienstleistungen (Abs. 3 Satz 1)

I. Tatbestandsvoraussetzungen des Abs. 3 Satz 1

1. Waren oder Dienstleistungen

a) Begriff der Waren

Waren sind alle WG, die im Wirtschaftsverkehr wie Sachen (§ 90 BGB) behan-
delt werden. Der Aggregatzustand der Gegenstinde ist unbeachtlich; auch fliis-
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sige und gasfoérmige Gegenstinde, der elektrische Strom und Fernwirme sind
Waren (R 32 Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 LStR 2005; Tieke/Krusk, § 143 AO Rn. 9; aA
FROTSCHER, Steuerreform 1990, 43: Waren sind nur bewegliche Sachen; dhnlich
auch Giroy, DStZ 1988, 555).

Keine Waren sind Rechte (zB Forderungs-, Urheber-, Patentrechte), und zwar
auch dann nicht, wenn sie in Wertpapieren verbrieft sind (Tipke/KRruUse 2aO).
Auch Arbeits- und Dienstleistungen bzw. Nutzungstibetlassungen sind keine
Waren (s. aber Anm. 158). Erhilt der ArbN Gutscheine, die einen Anspruch auf
Waren des ArbG einrdumen, ist Abs. 3 anwendbar. Zuflusszeitpunkt ist nicht
die Hingabe des Gutscheins, sondern dessen Einlésung (R 104a Abs. 3 Satz 2
LStR 2005; WarNkE, EStB 2003, 445 [4406]). Sind die Gutscheine dagegen bei ei-
nem Dritten einzuldsen, liegt kein Warenbezug durch den ArbG vor, sondern
Einnahmen in Geld, die zum Zeitpunkt der Hingabe des Gutscheins zu versteu-
ern sind (R 104a Abs. 3 Satz 1 LStR 2005; Warnke, EStB 2003, 445). Daher
fithrt auch eine Gestaltung, bei der ArbN des Herstellerwerks dessen Produkte
bei Zwischenhindlern zum iblichen Preis kaufen und spiter eine Riickver-
gitung vom Hersteller (= ArbG) erhalten, als reiner Kaufpreiszuschuss nicht
zur Beglnstigung nach Abs. 3, sondern zu Barlohn (FG Hamb. v. 25.9.1991,
EFG 1992, 263, rkr.). Dagegen stellen nachtrigliche Gutschriften auf Warenver-
kdufe des ArbG an den ArbN Minderungen des Batlohns dar, wenn die Rabatt-
konditionen bereits im Zeitpunkt der Inanspruchnahme der Leistung des ArbG
feststehen (R 32 Abs. 1 Satz 4 LStR 2005). Auch die Umwandlung von Bar- in
Sachlohn kann zur Anwendung des Abs. 3 fithren (BFH v. 20.8.1997 — VI B
83/97, BStBL II 1997, 667 [668]). Das setzt jedoch voraus, dass die Barlohn-
umwandlung arbeitsvertraglich im Voraus geregelt worden ist (FG Miinster v.
9.7.2004, EFG 2005, 858 [859], nrkr., Rev. Az. BFH: XI R 6/05).

b) Begriff der Dienstleistungen

Dienstleistungen sind zunichst alle Leistungen, die Gegenstand eines Dienst-
vertrags oder sonstigen auf Arbeitsleistungen gerichteten Vertrags (Geschifts-
besorgungsvertrag, Werkvertrag, Werklieferungsvertrag usw.) sein kénnen. Da-
runter fallen Leistungen, die Gblicherweise gegen Entgelt erbracht werden, zB
Beforderung, Beratung, Werbung, Datenverarbeitung, Kontenfithrung, Ver-
sicherungsschutz und Reiseveranstaltungen.

Beispiele: Der ArbN einer Bausparkasse schlief3t einen Bausparvertrag ab, wobei fiir

die im Abschluss liegende Dienstleistung kein Entgelt verlangt wird.

Dem ArbN eines Kreditinstituts wird die Kontenfiihrung unentgeltlich gewihrt.

Der ArbN einer Werkstatt erhilt unentgeltliche oder verbilligte Wartung seines Autos.

Sonstige Leistungen als Dienstleistungen: Dariiber hinaus gehoren aber
auch Nutzungsiiberlassungen zu den Dienstleistungen iSd. Abs. 3. Die leih- oder
mietweise Uberlassung von Grundsticken, Wohnungen, méblierten Zimmern
oder von Kraftfahrzeugen, Maschinen und anderen beweglichen Sachen sowie
die Gewihrung von Darlehen sind daher ebenfalls begiinstigt.

Die Begriffe ,,Waren oder Dienstleistungen® sind hier als Synonym fiir alle Sach-
beztige und fiir die gesamte Liefer- und Leistungspalette des ArbG zu verstehen.
Dies entspricht der Absicht des Gesetzgebers, der mit Abs. 3 die Belegschafts-
rabatte generell regeln wollte. Gerade die Vermietung als Zurverfiigungstellung
von Sachglitern wird in der Wirtschaft tiber den engen zivilrechtl. Sprach-
gebrauch hinaus als typische Dienstleistung betrachtet. Auch der Zweck der
Vorschrift, die Vereinfachung bei der Sachverhaltsermittlung, ist bei Nutzungs-
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iiberlassungen ebenso gegeben. Ferner ist kein Grund ersichtlich, den ArbN, der
Dienstleistungen iSd. Zivilrechts erhilt, anders zu behandeln als denjenigen, des-
sen ArbG Nutzungsiiberlassungen erbringt (so im Erg. auch BFH v. 4.11.1994 —
VIR 81/93, BStBI. I 1995, 338).

2. Zuwendungen an den Arbeitnehmer ,aufgrund seines Dienstverhilt-
nisses*

Der ArbN (s. Anm. 150) muss die Waren oder Dienstleistungen aufgrund seines
mit dem ArbG geschlossenen Dienstverhiltnisses erhalten. Das heif3t nichts an-
deres, als dass die in Abs. 3 genannten Vorteile durch die Leistung des ArbN
veranlasst sein mussen (s. Anm. 45). Waren oder Dienstleistungen, die der ArbN
lediglich ,,bei Gelegenheit® erhilt, die also nicht im weitesten Sinn Gegenleis-
tung fiir die vom ArbN erbrachten Leistungen sind, fallen nicht unter Abs. 3.
Die Vorschrift setzt somit voraus, dass ein Zusammenhang zwischen erhaltenem
Vorteil und der Einkunftsart nach § 2 Abs. 1 Nr. 4, § 19 besteht. Liegt kein nach
Abs. 1 zu versteuernder geldwerter Vorteil vor, stellt sich auch nicht die Frage
nach der Bewertung gem. Abs. 3 (GiLoy, BB 1989, 123; Grenk, DStR 1989 Bei-
heft zu Heft 19, 2). Preisnachlisse, die der ArbG im allgemeinen Geschiftsver-
kehr auch fremden Kunden einrdumt, sind nicht durch das Dienstverhiltnis ver-
anlasst und fallen deshalb nicht unter Abs. 3. Gleiches gilt fiir Leistungen im
ganz tiberwiegend eigenbetrieblichen Interesse des ArbG (s. dazu Anm. 32).

Zur Behandlung von Preisvorteilen, die dem ArbN nicht unmittelbar durch dessen

ArbG, sondern durch Dritte (dazu Anm. 46) eingerdumt werden, vgl. BMF v. 27.9.

1993, BStBIL. 1 1993, 814; kritisch dazu v. BornnauPT, BB 1993, 2493.
Der Gesetzgeber hat die Gewihrung des Rabattfreibetrags an das einzelne
Dienstverhiltnis gekoppelt. Ein ArbN mit mehreren Dienstverhiltnissen in ei-
nem VZ kann also in jedem dieser Dienstverhiltnisse den Rabattfreibetrag aus-
schopfen (dazu Anm. 147 und 177).

3. ,... vom Arbeitgeber nicht iiberwiegend fiir den Bedarf seiner Arbeit-
nehmer hergestellt, vertrieben oder erbracht*

a) Ausschlussklausel

Der ArbN muss Waren oder Dienstleistungen erhalten, die vom ArbG nicht
iberwiegend fur den Bedarf seiner ArbN hergestellt, vertrieben oder erbracht
werden. ArbG ist derjenige, dem der ArbN die Arbeitsleistung schuldet, unter
dessen Leitung er titig wird oder dessen Weisungen er zu folgen hat. Dies ist im
Fall des Konzerns nur das Konzernunternehmen selbst (BFH v. 21.2.1986 — VI
R 9/80, BStBL. II 1986, 768). Der Tatbestand des Abs. 3 enthilt also eine Aus-
schlussklausel: Der ArbG darf die Waren nicht tiberwiegend fiir den ArbNBe-
darf produzieren oder erwerben, Dienstleistungen nicht tiberwiegend fiir den
ArbNBedarf erbringen. Die Gewidhrung von verbilligten Mahlzeiten in fremden
Gaststitten oder in der eigenen Kantine fillt daher nicht unter Abs. 3 (Erwerb
und Weitergabe ausschliefllich fir ArbN). Damit sind von der Vergiinstigung
praktisch alle sozialen Zusatzleistungen ausgenommen.

Aufgrund dieser Ausschlussklausel sollen unentgeltliche oder verbilligte Fliige
(sog. ,,Standby-Flige®) der Mitarbeiter von Luftverkehrsgesellschaften dann
nicht unter Abs. 3 fallen, wenn Beschrinkungen im Reservierungsstatus beste-
hen und die Luftverkehrsgesellschaft Fliige mit entsprechenden Beschrinkun-
gen fremden Dritten nicht anbietet (Hess. FG v. 2.8.1996, EFG 1997, 229, rkr.;
FG Dss. v. 28.6.2000, DStRE 2000, 897, tkr.; glA. FinVerw., s. Anm. 137 mwN;
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METZNER/ScHONFELD, DStR 2006, 2012 [2016£.]). Diese Verwaltungsanweisun-
gen sind zweifelhaft: Mit derselben Begriindung kénnte man auch die tiblichen
Jahreswagenverkiufe mit einjihriger Behaltefrist von der Begtnstigung durch
Abs. 3 ausnehmen, da fremden Dritten Verkdufe mit entsprechenden Beschrin-
kungen nicht angeboten werden (krit. auch LBP/Pusrt, § 8 Rn. 591 f.; WEBER,
DStR 20006, 1024 f£.).

Auch soll es fiir die Anwendung von Abs. 3 nicht ausreichen, wenn der ArbG,
der dem ArbN einen Freiplatz fiir eine durch ihn auch an Dritte vermittelte
Reise zuwendet, nicht selbst Veranstalter (,,Vertreiber), sondern lediglich Ver-
mittler ist (BFH v. 7.2.1997 — VI R 17/94, BStBI. 11 1997, 363; ebenso fur Mit-
arbeiter von Reisebtros OFD Betlin v. 17.12.1996, DB 1997, 451; zu Immobi-
lienmakler FG Niirnb. v. 6.8.2002, EFG 2002, 1584, nrkr., Rev. Az. BFH: VI R
81/02). Da auch die Vermittlung eine Dienstleistung ist (s. Anm. 158), kann aber
der Teil der Leistung, der auf die Vermittlung entféllt, unter Abs. 3 fallen, wenn
der ArbG seine Vermittlungstitigkeit tiberwiegend gegentiber Dritten entfaltet
(H 32 LStH 2005 Bsp. 2; LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 201).

b) Rabattgewihrung durch konzernangehorige Unternehmen

Keine Anwendung von Abs. 3 auf Konzernrabatte: Rspr., Verwaltung und
der mittlerweile tiberwiegende Teil des Schrifttums wenden Abs. 3 nur an, wenn
der ArbN die Rabatte unmittelbar von seinem ArbG erhilt. Der ArbG miisse
die Waren in seinem Unternchmen selbst herstellen oder vertreiben bzw. die
Dienstleistung selbst erbringen. Erhalte dagegen der ArbN einer Konzerngesell-
schaft Waren oder Dienstleistungen, die zu dem gewthnlichen Angebot einer
anderen, nicht arbeitgebenden, Konzerngesellschaft gehoren, so falle dieser Vor-
gang nicht unter Abs. 3, da die Waren oder Dienstleistungen nicht vom ArbG
selbst hergestellt, vertrieben oder erbracht werden.
BFH v. 15.1.1993 — VI R 32/92, BStBL. 1I 1993, 356; v. 8.11.1996 — VI R 100/95,
BStBL 1T 1997, 330; v. 18.9.2002 — VI R 134,/99, BStBI. 11 2003, 371; v. 15.9.1993 — VI
R 62/92, Nichtannahme der dagegen gerichteten Verfassungsbeschwerde durch die
3. Kammer des 2. Senats des BVerfG v. 1.12.1993 — 2 BvR 2486,/93, DB 1994 Beil.
Nr. 11, 34; R 32 Abs. 1 Nr. 1 Satz 3 LStR 2005; BMF v. 27.9.1993, BStBL. I 1993, 814;
Curist, DB 1989, 348; LBP/Pust, § 8 Rn. 593f; LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 181;
Apamexk in B/B, § 8 Rn. 207; ScamipT/Drenseck XXVI. § 8 Rn. 69; KSM/Gropr, § 8
Rn. D 17-D 21.
Diese Auffassung stiitzt sich weniger auf den Wortlaut, sondern vor allem auf
die Entstehungsgeschichte (die Frage der Einfiihrung einer Konzernklausel war
einer der Schwerpunkte der Ausschussberatungen) und den subjektiven Willen
des Gesetzgebers:
In der Begrindung zum RegE (BTDrucks. 11/2157, 142) heif3t es: ,,Die Regelung soll
nicht gelten fiir Waren und Dienstleistungen, die nicht im Unternehmen des ArbG het-
gestellt, vertrieben oder erbracht werden. Es sollen weder ArtbN von Konzerngesell-
schaften, noch ein tiberbetrieblicher Belegschaftshandel stl. begtinstigt werden.*.
Abs. 3 sei daher nicht anwendbar, wenn der ArbN eines Elektrizititsversor-
gungsunternehmens auBlerhalb des Versorgungsgebiets wohne und den Strom
von dem dort zustindigen konzernangehorigen Schwesterunternehmen des
ArbG verbilligt erhalte. Anders dagegen, wenn der ArbG den Strom nur pro-
duziere (nicht auch verteile) und der Rabatt vom ortlichen Verteiler gewihrt und
vom ArbG erstattet werde (FinMin. NRW v. 20.9.1990, DB 1990, 1996). Selbst
bei Unternehmen der Versicherungswirtschaft, die wegen § 8 VAG gezwungen
sind, die Sparten rechtl. voneinander zu trennen, sollen Konzernrabatte nicht
begiinstigt sein (BMF v. 27.4.1990, DStR 1990, 495). Auch wenn erst eine Um-
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strukturierung innerhalb eines Konzerns zur Folge hat, dass ArbG und Rabatt-
geber nicht mehr identisch sind, Abs. 3 also unter dem Gesichtspunkt der Bezii-
ge aus cinem fritheren Dienstverhiltnis angewandt werden koénnte (so FG
Rhld.-Pf. v. 25.10.1995, EFG 1996, 219, aufgeh.; E. Scamipt, DB 1996, 2202),
liegen nach Auffassung des BFH (Urt. v. 8.11.1996 — VI R 100,/95, BStBI. 1T
1997, 330; krit. dazu Gast-pE Haan, DStR 1997, 1114) die Voraussetzungen
nicht vor. Eine ausdrickliche gesetzliche Regelung fiir Umstrukturierungsfille
findet sich in § 12 Abs. 8 DBGrG bzgl. der der DB AG zugewiesenen Beamten
(ndher dazu LBP/Pusr, § 8 Rn. 597).

Nach Ansicht der Rspr. findet die Regelung des Abs. 3 auf Leistungen eines mit
dem ArbG im Konzern verbundenen Unternehmens jedoch Anwendung, wenn
beide als Hersteller der Ware anzusehen sind (BFH v. 28.8.2002 — VI R 88/99,
BStBL 1T 2003, 154: ArbN einer Druckerei erhalten Freiexemplare einer Zei-
tung, die von der Schwestergesellschaft herausgegeben wird). Daraus kann aller-
dings nicht der Schluss gezogen werden, der BFH habe seine Rspr. gedndert
und Abs. 3 finde nun weitgehend auf Konzernrabatte Anwendung (so aber BLi-
MmicH/GLENK, § 8 Rn. 182).

Umgekehrt ist Abs. 3 aber anwendbar, wenn der ArbG Inhaber mehrerer Ein-
zelunternehmen ist und die Rabatte auf Produkte eines anderen Betriebs des
ArbG gewihrt werden, fiir den der ArbN nicht titig ist.

Stellungnahme und eigene Auffassung: Richtigerweise ist die Beglinstigung
auch auf Preisnachlisse durch Konzernunternehmen anzuwenden. Dies ergibt
die Auslegung der Norm unter Beachtung des Gleichheitssatzes und des Leis-
tungsfihigkeitsprinzips.

» Der Wortlant der Norm ist insoweit nicht eindeutig (so auch BFH v. 15.1.1993 —
VI R 32/92, BStBL. IT 1993, 356). Die Vorschrift begrenzt den Anwendungs-
bereich personlich auf ArbN und sachlich auf die durch das Dienstverhiltnis
veranlassten Zuwendungen von Waren und Dienstleistungen. Nur negativ aus-
gegrenzt werden Waren und Dienstleistungen, die vom ArbG tberwiegend fiir
den Bedarf seiner ArbN hergestellt, vertriecben oder erbracht werden. Dass von
vornherein nur direkt vom ArbG hergestellte oder vertriecbene Waren bzw.
Dienstleistungen in den sachlichen Anwendungsbereich fallen, sagt das Gesetz
nicht; andernfalls hitte es heilen mussen: ,,... die vom Arbeitgeber hergestellt,
vertrieben oder erbracht werden, jedoch nicht tiberwiegend fiir den Bedarf sei-
ner Arbeitnehmer, ...““. Die Stellung des Relativsatzes (,,die vom Arbeitgeber
nicht ...“) als Einschrinkung des Tatbestands spricht sogar fiir eine enge wort-
getreue Auslegung. Denn Einschrinkungen sind jedenfalls grundsitzlich nicht
weit, sondern eng zu interpretieren (dazu Larenz, Methodenlehre der Rechts-
wissenschaft, 6. Aufl. 1991, 355).

» Die Entstebungsgeschichte spricht zwar fiir das gegenteilige Ergebnis, jedoch ist
ein Abstellen auf die (subjektiven) Motive der Mitglieder der gesetzgebenden
Kérperschaften nur zuldssig, wenn sie einen hinreichenden Ausdruck im (objek-
tiven) Wortlaut und Sinnzusammenhang des Gesetzes gefunden haben (v. Born-
HAUPT, BB 1993, 912 [914]). Dies ist hier gerade nicht der Fall.

> Systematik sowie Sinn und Zweck der Norm: Wenn Preisnachlisse durch Konzern-
unternehmen ebenso Arbeitslohn iSd. § 19 sind wie Zuwendungen des unmittel-
baren ArbG, dann spricht viel dafir, sie auch bei Anwendung des § 8 Abs. 3
nicht anders zu behandeln (v. BornuauPT, BB 1993, 912 [914]). Der BFH zieht
dagegen den arbeitsrechtl. AtbNBegriff heran, was angesichts der auch in ande-
ren Bereichen anerkannten abweichenden stl. Begriffsbestimmung keineswegs
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zwingend ist. Auch der Zweck der Norm (Vereinfachung bei der Sachverhalts-
ermittlung) ist gleichermaflen gegeben, ob der Preisnachlass nun vom ArbG
oder seiner Tochter-/Schwester-/Muttergesellschaft gewidhrt wird. In vielen
Konzernen begreifen sich die ArbN iiber die rechtl. Betriebsgrenzen hinweg als
Gesamtarbeitnehmerschaft  (vgl.  Anhoérung des FinAussch., BTDrucks.
11/2536, 16).
> Verfassungswidrigkeit der engen Auslegung: Entscheidend muss aber sein, dass eine
Beschrinkung auf vom ArbG in seiner Person hergestellte oder vertriebene Wa-
ren bzw. erbrachte Dienstleistungen gleichheits- und damit verfassungswidrig
wire (glA Curist, DB 1989, 346 [349]; v. BornHAUPT, BB 1993, 912 [914]; BIrk,
FR 1990, 237; Birg, StuW 1990, 300 [302]; Kunser, DB 1994, 2265; Bromica/
GrEnk, § 8 Rn. 172f). Der Ausschluss sog. Konzernrabatte ist willkiirlich und
vetletzt den ArbN in seinem Recht auf Gleichbehandlung (Art. 3 Abs. 1 GG).
Ein Unternehmen mit Betriebsstitten, die unterschiedlichen Branchen angeho-
ren, konnte seinen ArbN eine Vielzahl von Waren und Dienstleistungen begtins-
tigt tiberlassen. Bei ArbN von Konzerngesellschaften mit demselben Gesamt-
leistungsspektrum hinge die Gewihrung des Freibetrags dagegen von der
Zufilligkeit ab, bei welcher Konzerngesellschaft der ArbN beschiftigt ist. Die
Organisationsstruktur des ArbG entschiede also iber die stl. Belastung des
ArbN. Fir die Besteuerung nach der Leistungsfihigkeit des AtbN (dazu BVerfG
v. 22.2.1984 — 1 BvL 10/80, BVerfGE 66, 214 [223]) ist dies aber ein sachfrem-
des Kriterium.
Beispiel: A ist Mitarbeiter bei einem Reiseveranstalter, der einen Reisebiiro-Eigenver-
trieb unterhalt. B ist ebenfalls Mitarbeiter bei einem Reiseveranstalter, die Reisen wer-
den jedoch tiber einen Reisebiiro-Konzernvertrieb abgewickelt. Bei gleichen Leistun-
gen, die die ArbN erhalten, errechnen sich die geldwerten Vorteile wie folgt:

RV-Mitarb. A RV-Mitarb. B
RB-Eigenvertrieb RB-Konzernvertrieb

Reisepreis: 4000 € 4000 €
RV-Rabatt 1000 € 1000 €
Mitatb. -Zahlung 3000 € 3000 €
Minderung 4 vH /160 € -

geldwerter Vorteil 840 € 1000 €
RabattFB ./. 840 € -

Zu verst. 0€ 1000 €

Demgegentiber wird betont (BFH v. 15.1.1993 — VI R 32/92, BStBL II 1993,
356; FG Ba.-Wiurtt. v. 21.5.1992, EFG 1992, 525, rkr.), der Gesetzgeber habe
sich insoweit noch in den Grenzen seines weiten Gestaltungsspielraums gehal-
ten. Ziel der gesetzlichen Regelung sei die Begrenzung der ausgeuferten StFrei-
stellung von Personalrabatten gewesen. ArbN von Konzernunternehmen wiren
angesichts deren wesentlich breiterer Produktpalette gegentiber ArbN von
Kleinunternehmen begiinstigt. Wenn es keine Méglichkeit gebe, alle ArbN in
gleichem Mal3e zu begtnstigen, dann sei die Entscheidung des Gesetzgebers, die
Grenze enger zu zichen, vertretbar (LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 181; ApAMEK in
B/B, § 8 Rn. 207; KMS/GrorL, § 8 Rn. D 17£). Dem ist entgegenzuhalten, dass
die Begrenzung der StFreistellung zwar ein durchaus legitimes Ziel ist; wenn der
Gesetzgeber sich aber nicht zu einer vollstindigen, sondern nur zu einer diffe-
renzierenden Begrenzung entschliet, muss diese dennoch dem Gleichheitssatz
gentigen. Auch geht es hier nicht um einen Verfassungsverstof3 des Gesetzes
und des (objektiven) Gesetzgebers (der Wortlaut ist — wie gesehen — nicht ein-
deutig), sondern vielmehr um den Gleichheitsverstof3 einer bestimmten Aus-
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legung. Wenn der BFH (Urt. v. 4.11.1994 — VI R 81/93, BStBL. II 1995, 338
[340]), auf eine verfassungsrechtl. Argumentation gestiitzt, ausfiihrt, es stelle kei-
nen eine Differenzierung rechtfertigenden sachlichen Grund dar, ob der ArbG
im Bereich der Nutzungsiiberlassung oder aber anderer Dienstleistungen titig
sei, so muss dies entsprechend auch hier gelten.

> Verfassungskonforme Auslegung: Der Befund der Verfassungswidrigkeit fihrt nur
dann zur Nichtigkeit einer Norm, wenn keine verfassungskonforme Auslegung
moglich ist (BVerfG v. 15.5.1984 — 1 BvR 464/81 ua., BVerfGE 67, 70 [88]). Er-
offnen die Gesetze Auslegungsspielrdume, so muss ihnen der Inhalt beigemes-
sen werden, der mit der Verfassung in Finklang steht (s. Einf. ESt. Anm. 638
und weiter LaReNz, Methodenlehre der Rechtswissenschaft, 6. Aufl. 1991, 339).
Allerdings ist eine verfassungskonforme Auslegung gegen den ,,Wortlaut und
Sinn‘“ oder gegen das im Gesetz seinen Niederschlag findende ,,gesetzgeberische
Ziel* nicht zuldssig (BVerfG v. 14.5.1985 — 2 BvR 397/82 ua., BVerfGE 70, 35
[63]; Birk, StuW 1990, 300).

Hier ldsst der Wortlaut des Abs. 3 eine Auslegung zu, wonach auch Konzern-
rabatte von der Vergiinstigung erfasst werden. Um den Verfassungsversto3 aus-
zurdumen, muss die Norm also insoweit verfassungskonform ausgelegt werden
(glA Gast-pE Haan, DStR 1997, 1114 [1115]; BLomicH/GLENK, § 8 Rn. 172, 182;
Kunrmann, Die Besteuerung der geldwerten Giiter, 1993, 184).

> Sonderfall: Arbeitsrechtlicher Gemeinschafisbetrieb: Selbst wenn man entgegen der
hier vertretenen Auffassung davon ausgeht, dass der Rabattfreibetrag des Abs. 3
nicht auf konzernangehorige ArbN anzuwenden ist, ist im Fall eines arbeits-
rechtl. Gemeinschaftsbetriebs von ein und demselben ArbG (wirtschaftlicher Ar-
beitgeberbegriff) auszugehen (Birk in IS Raupach, 2006, 423 [430ff.]; vgl. auch
BromicH/GLENK, § 8 Rn. 171). Im Arbeitsrecht werden zivilrechtl. unterschiedli-
che Einheiten fir Zwecke des Kiindigungsschutzes als ein AtbG anerkannt,
wenn die ,,Arbeitgeberfunktionen in sozialen und personellen Angelegenheiten
von ein und derselben institutionellen Leitung™ ausgetibt werden (sog, arbeits-
rechtl. Gemeinschaftsbetrieb, vgl. BAG v. 11.2.2004 — 7 ABR 27,03, DB 2004, 1213).
Betriebsverfassungsrechtl. wird nur ein Betriebsrat fiir alle Unternechmen ge-
wihlt. In diesen Fillen werden die Arbeitgeberfunktionen gebiindelt und die
ArbN nehmen die verschiedenen Gesellschaften als einen ArbG wahr.

Aus § 1 Abs. 2 LStDV lisst sich fur das Steuerrecht entnehmen, dass es fiir die
Arbeitgebereigenschaft maf3geblich auf die Weisungsbefugnis ankommt. In den
arbeitsrechtl. Gemeinschaftsbetriecben liegt eine Weisungsbefugnis der organisa-
torisch fiir die Personalangelegenheiten zustindigen Einheit vor. Wie auch sonst
im Steuerrecht ist die zivilrechtl. Begriffsbestimmung nicht entscheidend (s. ni-
her Birk in FS Raupach, 20006, 423 [429]).

Demnach ist jedenfalls unter den Voraussetzungen des arbeitsrechtl. Gemein-
schaftsbetriebs von einens ,,Arbeitgeber® iSd. Abs. 3 auszugehen, so dass in die-
sen auch konzernangehtrige ArbN die Vergiinstigung des Abs. 3 in Anspruch

nehmen konnen.

Einstweilen frei. 162-163

c) Angebot im allgemeinen Geschiftsverkehr

Die Finanzverwaltung und Teile des Schrifttums machen die Vergiinstigung
davon abhingig, dass der ArbG die Waren oder Dienstleistungen im allgemei-
nen Geschiftsverkehr anbietet (R 32 Abs. 2 Satz 1 LStR 2005; Grenk, DStR
1989, Beiheft zu Heft 19, 6; BromicH/GLENK, § 8 Rn. 192). Zwar ergebe sich
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dies nicht unmittelbar aus dem Tatbestand, jedoch lasse sich in diesen Fillen
dem Abs. 3 mangels eines Letztverbraucher-Endpreises keine passende Rechts-
folge entnehmen.

In R 32 Abs. 1 Nr. 3 LStR 2005 wird dabei weiter differenziert zwischen Roh-
stoffen, Zutaten und Halbfertigerzeugnissen, die unter Abs. 3 fallen koénnen,
wenn sie mengenmiBig tiberwiegend in Erzeugnisse des ArbG eingehen, sowie
Betriebs- und Hilfsstoffen, die nicht tiberwiegend an fremde Dritte abgegeben
werden und nicht begtnstigt sind (zust. LBP/PusT, § 8 Rn. 602 ff.). Im Schrift-
tum wird diese Differenzierung teilweise mit der Folge abgelehnt, dass beides
nicht unter Abs. 3 fallen soll (LADEMANN/STEINER, § 8 Rn. 204).

Auch erheblich beschidigte Waren, die tiberwiegend an ArbN abgegeben wer-
den, seien nach Abs. 2 zu bewerten (BMF v. 7.8.1990, FR 1990, 520). Die Ubet-
lassung von Gegenstinden im Rahmen von gelegentlichen Hilfsgeschiften (zB
die Abgabe ausgemusterter Betriebsfahrzeuge oder die Gewidhrung von Preis-
nachlissen auf innerbetriebliche Leistungen) soll ebenfalls nicht begiinstigt sein
(Apamek in B/B, § 8 Rn. 212).

Die Rechtsprechung setzt voraus, dass der ArbG mit der Ware oder Dienst-
leistung am Marktgeschehen teilnimmt, wobei es aber nicht darauf ankommt,
dass die Artikel in gleicher Weise am Markt verkauft werden wie bei anderen
Anbietern. Auf die Abgabe von Medikamenten aus einer Krankenhausapotheke
zu Vorzugspreisen ist der Rabattfreibetrag daher anwendbar (BFH v. 27.8.2002
— VIR 63/97, BStBL. II 2002, 881 [882]). Der BFH differenziert dabei aber da-
nach, ob es sich um Medikamente handelt, die mindestens im gleichen Umfang
an Patienten abgegeben werden (BFH v. 27.8.2002 — VI R 158/98, BStBL. II
2003, 95: kein Rabattfreibetrag auf Antibabypillen und Windeln). Auch die ver-
billigte Uberlassung einer stidtischen Wohnung an einen Schulhausmeister kann
unter Abs. 3 fallen. Dabei kommt es darauf an, ob die Stadt als ArbG Wohnun-
gen zumindest im gleichen Umfang auch an andere Abnehmer vermietet (BFH
v. 16.2.2005 — VI R 46,03, BStBL. II 2005, 529 [531]); zum Bewertungsabschlag
bei Hausmeisterwohnungen s. Anm. 132.

Stellungnahme und eigene Auffassung: Das Angebot im allgemeinen Ge-
schiftsverkehr ist kein Tatbestandsmerkmal des Abs. 3, sondern lediglich Be-
standteil des anzuwendenden BewertungsmaBistabs (ebenso Sichs. FG v. 27.1.
1994, EFG 1994, 468). Voraussetzung ist lediglich, dass der ArbG hinsichtlich
der Giter, die er an den ArbN abgibt, Marktteilnehmer ist (BFH v. 27.8.2002 —
VI R 158/98 aa0). Es spielt keine Rolle, ob die Abgabe regelmiBig oder spora-
disch erfolgt (E. Scamipt, FR 1990, 361). Aus der lickenhaften Rechtsfolge
kann man daher keine Einschrinkung des Tatbestands herleiten; vielmehr ist die
Liicke in der Rechtsfolge durch Bewertung mit dem Angebotspreis des nichst-
gelegenen Einzelhindlers zu schlieBen (s. Anm. 168, 172; Birk, FR 1990, 237
[241]). Die dargestellte Differenzierung in den LStR ist insofern inkonsequent,
als bei Zugrundelegung der Verwaltungsauffassung auch fiir Rohstoffe, Zutaten
und Halbfertigprodukte kein Letztverbraucher-Endpreis zu ermitteln sein wird.

Deshalb fallen sowohl gelegentliche Hilfsgeschifte (s.0.) als auch Betriebs- und
Hilfsstoffe (zB Kraftstoff aus der betriebseigenen Tankstelle eines Busunterneh-
mers) unter Abs. 3, da der ArbG diese Gegenstinde nicht tiberwiegend fiir den
Bedatf seiner ArbN herstellt, vertreibt oder erbringt. Die Differenzierung der
Rspr. im Hinblick auf Krankenhausapotheken ist dagegen gerechtfertigt, wenn
bestimmte Medikamente vorwiegend fir die ArbN vertrieben werden.
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4. Keine Pauschalbesteuerung nach § 40

Weitere Voraussetzung fiir die Anwendung des Abs. 3 ist, dass die fiir den geld-
werten Vorteil zu erhebende LSt. nicht nach § 40 pauschaliert wird. Wihlt der
ArbG die Pauschalierung, so ist der geldwerte Vorteil nach Abs. 2 Satz 1 mit
den um tbliche Preisnachlisse geminderten tiblichen Endpreisen am Abgabeort
zu bewerten (GiLoy, BB 1989, 123). Bei jedem einzelnen Sachbezug, fiir den die
Voraussetzungen des Abs. 3 und des § 40 vorliegen, kann zwischen der Pau-
schalbesteuerung und der Anwendung des Abs. 3 gewihlt werden. Da die Pau-
schalierungshochstgrenze nach §40 Abs. 1 Satz 3 1000 € betrigt, also nicht
tber den bei der Regelbesteuerung zu gewihrenden Rabattfreibetrag von
1080 € hinausgeht, wird die LStPauschalierung von Belegschaftsrabatten an Be-
deutung verlieren.

165

Einstweilen frei. 166-167

II. Ansatz mit um 4 vH geminderten Endpreisen

1. Endpreise im allgemeinen Geschiftsverkehr

Mafgebend fiir die Bewertung ist der Endpreis, zu dem der ArbG oder der dem
Abgabeort nichstansissige Abnehmer die Waren oder Dienstleistungen frem-
den Letztverbrauchern im allgemeinen Geschiftsverkehr anbietet. Das bedeutet,
dass die Waren oder Dienstleistungen grundsitzlich zu dem Preis bewertet wer-
den, zu dem sie am Markt gegeniiber fremden Dritten und gegen Entgelt ange-
boten werden. Nicht erforderlich ist nach der hier vertretenen Auffassung, dass
die konkrete Ware oder Dienstleistung selbst am Markt angeboten wird. So ist
die Lieferung verbilligten Kraftstoffs aus der betriebseigenen Tankstelle ebenso
nach Abs. 3 begiinstigt wie die Abgabe von Betriebs- oder Hilfsstoffen (zu den
Einzelheiten sowie zur Gegenauffassung der FinVerw. s. Anm. 164). Die Bewer-
tung richtet sich in diesen Fillen nach dem Entgelt, das im tiber den Matkt abge-
wickelten Giiter- und Leistungsaustausch gezahlt wird (s. Anm. 172).

2. Endpreise, zu denen der Arbeitgeber anbietet

Bietet der ArbG seine Waren oder Dienstleistungen fremden Letztverbrauchern
an, so ist fur die Berechnung des geldwerten Vorteils stets dessen Angebotspreis
mafgeblich, auch wenn er vom tblichen Endpreis abweicht und der ArbN das
Produkt anderweitig glinstiger bezichen kénnte (ScumipT/DrEnseck XXVI. § 8
Rn. 71). Der geldwerte Vorteil bemisst sich nach der Differenz zwischen Ange-
botspreis des ArbG und Vorzugspreis fiir den ArbN. Bietet der ArbG seine Wa-
ren fremden Letztverbrauchern nicht an (zB weil es sich um einen GroBhindler
handelt), so wird auf den Preis abgestellt, zu dem der dem ArbG 6rtlich am
nichsten gelegene Abnehmer (Einzelhindler) anbietet (dazu Anm. 170).

Diese von Abs. 2 abweichende Bewertung soll der Vereinfachung des Besteue-
rungsverfahrens dienen (BTDrucks. 11,/2157, 142). Da das Gesetz auf den tat-
sichlichen Endpreis im Verhiltnis zu fremden Letztverbrauchern abstellt, ist der
Bruttopreis (einschl. USt.) mafigebend, nicht ein davon ggf. abweichender Lis-
tenpreis.

Angebotspreis (Grundsatz): Preisauszeichnung: Angebotspreis ist der Preis,
mit dem die Ware ausgezeichnet oder in sonstiger Weise im allgemeinen Ge-
schiftsverkehr am Markt angeboten wird (R 32 Abs. 2 Satz 1; H 32 LStH 2005).
Das Gesetz stellt auf den angebotenen, nicht auf den letztlich vereinbarten Preis
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§8 Anm. 169-170 Einnahmen

ab, so dass Endpreis der an den wettbewerbsrechtl. Vorschriften (Preisangaben-
verordnung [PAngV] v. 18.10.2002, BGBI. I 2002, 4197) orientierte Angebots-
preis ist (BFH v. 4.6.1993 — VI R 95/92, BStBL II 1993, 687 [691]). Die im
Schrifttum unter dem Gesichtspunkt der unterschiedlichen Wertungen von Zi-
vil- und Steuerrecht teilweise gedufBlerte Kritik an der Anlehnung an die zivil-
rechtl. PAngV (v. BornuHAUPT, BB 1993, 1640; DoNDERER, DB 1994, 1159) kann
nicht tiberzeugen, da es bei Abs. 3 darum geht, einen méglichst einfach zu et-
mittelnden Ankntpfungspunkt fir die Bestimmung der strechtl. Bemessungs-
grundlage zu erhalten und die Preisauszeichnung eine solche einfache und sach-
gerechte Ankniipfung ermdglicht.

Der Angebotspreis wird nicht durch Preiszugestindnisse beriihrt, die der ArbG
im Einzelfall aufgrund gezielter Preisverhandlungen einrdumt. Sonderpreise sind
nur dann malgeblich, wenn sie im allgemeinen Geschiftsverkehr jedem Interes-
senten angeboten werden. Werden sie aufgrund personlicher Beziehungen oder
durch Preiszugestindnisse im Einzelfall gesondert vereinbart (Sonderkonditio-
nen), kann darauf nicht abgestellt werden. Auch tibliche Barzahlungsrabatte oder
Skonti diirfen nicht abgezogen werden, da diesen Preisnachlissen beteits durch
den Bewertungsabschlag in Hohe von 4 vH Rechnung getragen wird (ebenso
BriomicH/GLENK, § 8 Rn. 200).

Ausnahmen: In bestimmten Fillen kann allerdings nicht auf die Preisauszeich-
nung abgestellt werden (dazu auch BFH v. 4.6.1993 — VI R 95/92, BStBI. 1T
1993, 687 [691]; FG Miunchen v. 13.2.2001, EFG 2001, 746, ntkr., aufgeh. durch
BFH v. 5.9.2006 — VI R 41,/02, BEFH/NV 20006, 2202).

» Nach den Gepflogenheiten im allgemeinen Geschdftsverkebr wird tatsichlich ein niedrigerer
Preis gefordert und bezablt. Dies ist vor allem in der Automobilbranche der Fall, so
dass auch die FinVerw. (BMF v. 30.1.1996, BStBL. I 1996, 114) hier den Ansatz
des ,tatsichlichen Angebotspreises® zuldsst. Dieser kann aus Vereinfachungs-
griinden als Mittelwert aus der unverbindlichen Preisempfehlung des Herstellers
und dem im Durchschnitt der letzten drei Monate tatsichlich gezahlten Preis an-
genommen werden.

Die genannte Regelung wird man auch in anderen Bereichen, in denen der aus-
gezeichnete Preis regelmiBig nicht erzielt werden kann, anwenden kénnen. Die
Finanzgerichte trifft insoweit eine Aufklirungspflicht; sie diirfen bei entspre-
chendem Kligervortrag nicht ohne weiteres den Listenpreis als Endpreis anse-
hen (BFH v. 5.7.1996 — VI R 28/96, BFH/NV 1996, 811).

> Erkennbar iiberhobte Preisanszeichnungen (,Mondpreise”) konnen nicht zugrunde

gelegt werden, da sie zu einer Scheinlohnbesteuerung fithren wiirden (ebenso
GLENK, DStR 1989, Beiheft zu Heft 19, 7).

3. Endpreise, zu denen der ,,nichstansissige Abnehmer* anbietet

a) Grundsatz

Nur wenn der ArbG die betreffenden Waren oder Dienstleistungen fremden
Letztverbrauchern im allgemeinen Geschiftsverkehr nicht anbietet, wird auf
den Endpreis abgestellt, zu dem der dem Abgabeort 6rtlich am nichsten gelege-
ne Abnehmer anbietet. Bietet der AtbG selbst fremden Letztverbrauchern an,
besteht kein Wahlrecht (so auch Bromicu/GLENk, § 8 Rn. 205). Dies gilt auch
dann, wenn der ArbG neben der Lieferung an seinen ArbN auch noch als Ein-
zelhdndler auftritt (zB Fabrikverkauf des Herstellers). Auch in diesen Fillen ist
auf die vom ArbG selbst geforderten Endpreise abzustellen. Dies folgt aus Sinn
und Zweck der Regelung, die grundsitzlich die vom ArbG selbst geforderten
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Verkaufspreise bei der Bewertung zugrunde legen will. Dies diirfte in der Praxis
erhebliche Schwierigkeiten bereiten und wird dem Vereinfachungszweck der
Vorschrift (Anm. 146) nicht gerecht (krit. auch FrotscHER/DURR, § 8 Rn. 220,
der aber dem Wortlaut der Norm keinen Ausschluss eines Wahlrechts ent-
nimmt).

Nichstansissige Abnehmer: Es wird dem ArbG zugemutet, den nichstgele-
genen Einzelhindler bzw. das nichstgelegene Dienstleistungsunternehmen zu
ermitteln, das die Waren oder Dienstleistungen des ArbG an Letztverbraucher
liefert oder leistet, und sich dort tiber die Endpreise zu unterrichten (BTDrucks.
11/2157, 142).

Der nichstansissige Abnehmer ist derjenige an fremde Letztverbraucher liefern-
de Einzelhdndler (bzw. Dienstleistende), der 6rtlich (Luftlinie gemessen) vom
Abgabeort am wenigsten weit entfernt ist.

Abgabeort ist der Ort, an dem der ArbG seinen ArbN die Sachbeztge ver-
schafft (BTDrucks. 11,/2157, 141), also der Ort, an dem der ArbN die tatsich-
liche Verfugungsmacht iiber die Gegenstinde erlangt (s. Anm. 65). Wenn der
ArbG tiber mehrere Betriebsstitten verfiigt, konnen Abgabeort und Arbeitsstit-
te auseinanderfallen, etwa dann, wenn der dem AtbN in der Arbeitsstitte A
ibergebene Gegenstand in der Betriebsstitte B gefertigt wurde. Bei unterschied-
licher Endpreisgestaltung nahegelegener Einzelhindler kann sich der ArbG also
nicht die glinstigste aussuchen, sondern ist an die Endpreisgestaltung ,,seines®
nichstliegenden Einzelhdndlers gebunden.

ArbN der Automobilindustrie erhalten die verbilligten Neuwagen hiufig nicht
direkt vom Herstellerwerk, sondern tGber autorisierte Vertragshindler unter Vor-
lage eines Berechtigungsscheins des Herstellers. In diesen Fillen ist der Abgabe-
ort nicht beim jeweiligen Hindler, sondern dort, wo die organisatorischen Vor-
kehrungen fur die Rabattgewdhrung getroffen werden, also beim Hersteller.
Daher kommt es nicht auf die Endpreise der einzelnen — ggf. iber das gesamte
Bundesgebiet verteilten — Hindler an, sondern allein auf den dem ArbG nichst-
gelegenen Abnehmer, was zu einer Vereinfachung fiir den ArbG fiihrt, der nur
einen einheitlichen maBgebenden Angebotspreis fiir simtliche Rabatte zu ermit-
teln hat (BFH v. 4.6.1993 — VI R 95/92, BStBL. 11 1993, 687 [690]; v. 5.9.2006 —
VIR 41/02, BEFH/NV 2000, 2202).

Bewertungszeitpunkt: Fir die Preisfeststellung ist jeweils der Kalendertag
maf3gebend, an dem die Ware oder Dienstleistung an den ArbN abgegeben wird.
Kann der ArbG seine eigenen Einzelhandelspreise fir die Bewertung zugrunde
legen, so belastet ihn die Wertfeststellung zwar mit erheblichem Verwaltungsauf-
wand, ist aber nicht unzumutbar. Hat er hingegen (als GroBhindler) fremde
Letztverbraucherpreise zu ermitteln, so kann ihm nicht zugemutet werden, hin-
sichtlich jedes einzelnen Waren- oder Dienstleistungsrabatts noch am Tag der
Abgabe beim nichstansissigen Abnehmer sich tGber den Tagesendpreis zu et-
kundigen. Abs. 3 Satz 1 (§4 Abs. 2 LStDV 1990) findet wiederum hier seine
Grenze am verfassungsrechtl. Ubermafverbot. Aus diesem Prinzip folgt, dass
der Gesetzgeber den ArbG im LStAbzugsverfahren nicht mit Bewertungsregeln
belasten darf, welche die Leistungsfihigkeit seiner Lohnbuchhaltung tiberfor-
dern oder deren Einhaltung ihm gar unméglich ist.
Vgl. dazu Scrick, Grundfragen des LStVerfahrens, 1983, 46; s. auch TrzasKALIK,
DSYG 12 (1979), 172: ,,zu den Mindestarbeitsbedingungen, die einem zwangsver-
pflichteten Verwaltungshelfer garantiert sein sollten, gehort der Schutz vor Uberforde-
rung®.
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Die Vorschriften sind auch insoweit verfassungskonform so auszulegen, dass
der ArbG berechtigt ist, im nachhinein die maf3geblichen Letztverbraucherpreise
festzustellen. Bei einer Vielzahl von Konsumartikeln und bei sich stindig dn-
dernder Preisgestaltung ist es dann idR nicht méglich, den tatsidchlich am Abga-
betag geforderten Endpreis zu ermitteln. Auch in diesen Fillen ist der ArbG auf
eine eigene Schitzung angewiesen, die sich am Durchschnittsabgabewert des
nichstansissigen Abnehmers fiir das betreffende Kj. zu orientieren hat.

b) Grenzen der Mitwirtkungspflicht bei nicht oder nur schwer zu ermit-
telndem Endpreis

Wie zu verfahren ist, wenn der Endpreis des nichstansissigen Abnehmers nicht
oder nur mit unverhiltnismiBig hohem Aufwand ermittelt werden kann, beant-
wortet das Gesetz nicht. Es ist denkbar, dass der nichstansissige Abnehmer kei-
nen Einblick in seine Preisgestaltung gewihrt, weil der ArbG, der die mal3geb-
lichen Endpreise feststellen muss, sein Lieferant ist und der Einzelhdndler nicht
will, dass dieser Schliisse auf seine Gewinnmarge zichen kann. In diesen Fillen
ist die vom Gesetz geforderte Bewertung dem ArbG nicht moglich.
Schon das rémische Recht kannte den Grundsatz ,,impossibilium nulla obligatio est.
Dieser Grundsatz fand sich auch im preulischen ALR und im preuBischen Polizei-
recht. Er ist heute positiv-rechtlich normiert in § 125 Abs. 2 Nr. 2 AO und § 44 Abs. 2
Nr. 4 VwVIG (ein Verwaltungsakt, der Unmogliches verlangt, ist nichtig) und findet
seine verfassungsrechtlichen Wurzeln im Rechtsstaat als materiellen Gerechtigkeits-
staat. Eine unmogliche Leistung zu fordern, widerspricht der Rechts- und Gerechtig-
keitsidee, die dem Staat als Grundbedingung der Rechtsetzung auferlegt, nur ,,Men-
schenmogliches® von seinen Biirgern zu verlangen.
Aber selbst wenn es moglich ist, den fremden Endpreis zu ermitteln, so kann
dies zu einer unzumutbaren Belastung des ArbG fithren. Der Gesetzgeber mu-
tet dem ArbG zu, sich tber die fremden Endpreise seiner Waren bei jedem ver-
billigten Belegschaftskauf zu informieren. Selbst bei tiberschaubaren Verhiltnis-
sen kann eine genaue Ermittlung des fremden Endpreises mit unvertretbarem
(unzumutbarem) Aufwand verbunden sein, bei ArtbG mit einem breiten Waren-
sortiment und auf mehrere Orte verteilten Betriebsstitten wird der Bewertungs-
aufwand so unverhiltnismiBig grof3 sein, dass der ArbG ihn aus praktischen
und wirtschaftlichen Griinden nicht auf sich nehmen kann (glA Bromica/
GLENK, § 8 Rn. 210; ALBert/HErrmann, FR 1990, 657 [662]; zu den Schwierig-
keiten auch Bericht des FinAussch., BTDrucks. 11,/2536, 48). Das Gesetz stof3t
hier an die verfassungsrechtl. Grenzen, die sich aus dem VerhiltnismaBigkeits-
prinzip (s. Einf. ESt. Anm. 546) ergeben: Dieses fordert, dass die durch die An-
wendung von Abgabenormen erfolgende Inpflichtnahme des ArbG zumutbar
ist und in einem verniinftigen Verhiltnis zum Ziel der Regelung steht (BVerfG
v. 16.3.1971 — 1 BvR 52/66 ua., BVerfGE 30, 292 [316]; v. 31.10.1984 — 1 BvR
35/82 ua., BVerfGE 68, 193 [219]; v. 14.5.1985 — 1 BvR 449/82 ua., BVerfGE
70, 1 [30]).
Schitzung des Arbeitgebers: Man wird das Gesetz in diesen Fillen verfas-
sungskonform so interpretieren missen, dass er den Endpreis zu schitzen hat.
Dabei dienen ihm als Schitzungsgrundlagen die Endpreise der nichstgelegenen
Einzelhidndler (bzw. Dienstleistenden), die fiir ihn ohne Schwierigkeiten zu er-
mitteln sind.
Beispiel: GroBhindler A gibt an seine ArbN verbilligte Lebensmittel ab. Die tatsidch-
lichen Endpreise seines nichstansissigen Abnehmers B sind fiir ihn nicht feststellbar.
Dagegen kann er sich ohne Schwierigkeiten tiber die Endpreise des ebenfalls in seiner
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Nihe ansissigen Einzelhindlers C unterrichten. Er kann diese Endpreise zugrunde le-
gen.

c) Maligeblicher Endpreis bei fehlendem Abnehmer

Ebenfalls nicht geregelt hat das Gesetz, wie zu verfahren ist, wenn der ArbN
Waren oder Dienstleistungen erhilt, die der AtbG nicht fiir den Bedarf seiner
ArbN hergestellt, vertrieben oder erbracht hat, die aber auch tatsichlich keinem
fremden Letztverbraucher angeboten werden.

Beispiel: Der ArbN erhilt vom ArbG Roh- oder Hilfsstoffe, die im Betrieb des ArbG

weiterverarbeitet werden, oder er erhilt verbilligt einen betriebseigenen Pkw., der aus
dem Betriebsvermogen ausgesondert werden soll.

Tatbestandlich werden diese Fille von Abs. 3 etfasst (s. Anm. 164, stt.), das Ge-
setz erhilt nur eine Licke in der Rechtsfolge. Dem ArbG ist es nicht moglich,
den Endpreis des nichstansissigen Abnehmers fiir diese konkreten Gegenstin-
de festzustellen, da es einen Abnehmer hierfiir nicht gibt.

Dass das Gesetz in der Rechtsfolge lickenhaft ist, darf aber nicht dazu fithren,
in diesen Fillen bereits die Tatbestandsvoraussetzungen zu verneinen und so
den ArbN von der Vergiinstigung auszuschlieBen. Das Gesetz ist also auch in
diesen Fillen verfassungskonform so zu interpretieren, dass bei der Bewertung
nicht auf den Endpreis des konkreten Gegenstands, sondern auf den Endpreis
abgestellt wird, den der nichstgelegene Abnehmer (Einzelhindler) fir den Ge-
genstand gleicher Art und Gite verlangen wiirde. Sondert also der ArbG einen
betriebseigenen Pkw. aus dem BV aus und tbetldsst er ihn verbilligt seinem
ArbN, so hat dieser beim nichstgelegenen Gebrauchtwageneinzelhidndler fest-
zustellen, welcher Endpreis einem Gebrauchtwagen gleicher Art und Gite zu-
kommt. Handelt es sich um Rohstoffe (etwa zur Weiterverarbeitung bestimmte
Baumaterialien), so ist ein (notfalls fiktiver) Abnehmerpreis (zB Baumarkt) zu-
grunde zu legen.

4. Bewertungsabschlag und Abzug des vom Arbeitnehmer gezahlten
Entgelts

Der vom ArbG ermittelte Endpreis (Letztverbraucherpreis) ist um 4 vH zu kir-
zen. Damit sollen Bewertungsungenauigkeiten, die zu Lasten des ArbN gehen
konnten, ausgeglichen werden (BTDrucks. 11/2157, 142). Der um 4 vH gemin-
derte Endpreis ist der Wert des Sachbezugs. Davon ist das vom ArbN gezahlte
Entgelt fir den Sachbezug abzuzichen. Der zu versteuernde geldwerte Vorteil
(Arbeitslohn) ist also der Unterschiedsbetrag zwischen dem um 4 vH geminder-
ten Endpreis und dem vom ArbN gezahlten Entgelt (R 32 Abs. 2 Satz 9 LStR
2005).

172

173

Einstweilen frei. 174-175

C. Rabattfreibetrag (Abs. 3 Satz 2)

I. Gegenstand des Freibetrags
Der um 4 vH geminderte Endpreis von Waren und Dienstleistungen, die tat-

bestandlich von Satz 1 erfasst werden, abzgl. des vom ArbN bezahlten Entgelts,
bildet den stl. maf3geblichen Wert des geldwerten Vorteils (Personalrabatt).
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§8 Anm.176-180 Einnahmen

Entgelt ist der Betrag, den der ArbN an den ArbG tatsichlich fiir die konkrete
Ware oder Dienstleistung bezahlt.

Freibetrag: Es handelt sich um einen Freibetrag und nicht um eine Freigrenze,
dh. die Vorteile bleiben auch dann bis zur Héhe von 1080 € stfrei, wenn sie die-
sen Betrag tibersteigen. Der Freibetrag bezieht sich nicht auf die einzeln verbil-
ligt tiberlassenen Waren und Dienstleistungen, sondern auf simtliche Sachbezii-
ge, die unter den Tatbestand des Satzes 1 fallen, also auch auf Gegenstinde, die
vom ArbG nicht fir den allgemeinen Geschiftsverkehr bestimmt sind (s.
Anm. 97).

Vom Arbeitnehmer bezogen: Die Waren oder Dienstleistungen miissen vom
ArbN, der den Freibetrag in Anspruch nimmt, bezogen worden sein. Uber-
nimmt der ArbG die Steuer, so kann er den von einem ArbN nicht ausgenutzten
Freibetrag nicht auf einen anderen ArbN tbertragen.

Im Kalenderjahr: Die Waren oder Dienstleistungen, fir die der Freibetrag be-
ansprucht wird, mussen im jeweiligen Kj. bezogen worden sein. Kann der Frei-
betrag in einem Kj. nicht voll ausgeschépft werden, so verfillt der Restbetrag.
Bine Ubertragung auf das nachfolgende Kj. kommt nicht in Betracht.

II. Umfang des Freibetrags

Der Freibetrag bezieht sich auf das einzelne Dienstverhiltnis und nicht auf die
einkunftserzielende Titigkeit des ArbN insgesamt. Das ergibt sich nicht nur aus
dem Wortlaut, sondern auch aus der Entstehungsgeschichte der Vorschrift (s.
Anm. 145). Sinn dieser Regelung diirfte es sein, den ArbG in die Lage zu verset-
zen, die stl. Folgen der selbst gewihrten Vorteile abschlieBend zu beurteilen und
ihn nicht mit der Frage zu belasten, ob der Freibetrag durch Gewihrung von
Sachbeziigen in anderen Dienstverhiltnissen bereits ausgeschopft wurde (BLo-
micH/GLENK, § 8 Rn.214; LBP/Pust, {8 Rn.(638; LADEMANN/STEINER, § 8
Rn. 223). Ob dieser Vereinfachungsgedanke die dadurch ausgeléste (uU grobe)
Ungleichbehandlung rechtfertigen kann, ist zweifelhaft, uE aber wohl zu beja-
hen (s. Anm. 147).

Geht der ArbN also wihrend des K. nacheinander oder nebeneinander mehrere
Dienstverhiltnisse ein, so kann er den Freibetrag fiir jedes Dienstverhiltnis er-
neut in Anspruch nehmen. Je nach Zahl der Dienstverhiltnisse kann der Frei-
betrag somit kumulieren (R 32 Abs. 1 Nr. 1 Satz 2 LStR 2005).

178-179 Einstweilen frei.

180

ABC der Einnahmen

Abfindung ist eine einmalige Kapitalzahlung, die an Stelle von an sich vorgese-
henen oder geschuldeten, auf lingere Zeit verteilten laufenden Zahlungen (2B
Arbeitslohnen, wiederkehrenden Beziigen) gewihrt wird, um damit die beider-
seitigen Anspriiche und Verpflichtungen zwischen Empfinger und Geber ab-
schlieBend zu bereinigen.

> Line Einnabme iSd. § 8 liegt vor, wenn ihr Zufluss durch das Leistungsverhiltnis
(Arbeits-, Miet-, Darlehens-, sonstiges Leistungsverhiltnis iSd. §§ 19-23, s.
Anm. 45) veranlasst ist. Bis 2005 waren Abfindungen wegen Auflésung von
Dienstverhiltnissen gem. §3 Nr. 9 bis zu einem nach Alter und Dauer des
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Dienstverhiltnisses gestaffelten Hochstbetrag stfrei (dazu v. BornmaUPT, BB
1980 Beil. 7; Orreruaus, DStR 1980, 475; Orreruaus, DStZ 1981, 445; OrrERr-
Haus, DB 1982 Beil. 10; TomBERrs/SaUTER, DB 1980, 709).

Eine stpfl. Abfindung kann unter den Voraussetzungen des § 24 Nr. 1 eine gem.
§ 34 Abs. 2 Nr. 2 steuerbegiinstigte Entschidigung sein (s. § 24 Anm. 41 ,,Abfin-
dungen wegen Auflésung des Arbeitsverhiltnisses® und die o.g. Schrifttums-
nachweise).

» Keine Einnabme iSd. § 8 liegt vor, wenn ihr Anlass im privaten Bereich liegt (zB
Kapitalabfindung fiir Unterhaltsanspriche, s. § 2 Anm. 80 ,,Kapitalabfindung®).

Abtretung an den Steuerpflichtigen: Wird dem Stpfl. anlisslich ecines Leis-
tungsverhiltnisses iSd. §§ 19-23 (s. Anm. 45) eine Forderung gegen einen Drit-
ten abgetreten, so kommt es fiir die Frage, ob ein Einnahmezufluss vorliegt und
wie dieser zu bewerten ist, darauf an, ob die Abtretung zahlungshalber oder an
Zahlungs Statt erfolgte (BFH v. 22.4.1966 — VI 137/65, BStBL. 111 1966, 394
betr. Abtretung durch den ArbG an den ArbN;s. § 11 Anm. 58). Bei der Abtre-
tung zahlungshalber sind erst die Zahlungen, die der Stpfl. vom Schuldner er-
hilt, Einnahmen. Bei der Abtretung an Zahlungs Statt ist bereits die Abtretung
der Forderung geldwerter Vorteil (s. auch § 364 BGB), der dem Stpfl. im Zeit-
punkt der Abtretung in Hohe des gemeinen Werts der Forderung zuflieB3t. Ein
spater eingehender Mehrbetrag ist keine Finnahme iSd. § 8, da er nicht auf das
Leistungsverhiltnis iSd. §§ 19-23 zwischen Stpfl. und Abtretendem, sondern
auf das Verhiltnis zwischen Stpfl. und Schuldner zurtickgeht (s. dazu § 19
Anm. 600 ,,Abtretung).

Abtretung durch den Steuerpflichtigen: Tritt der Stpfl. eine Forderung, de-
ren Eingang eine Einnahme bildet, an einen Dritten entgeltlich oder unentgelt-
lich ab, so ist fiir die Frage der Einnahmenbewertung nur das Verhiltnis Stpfl.
(Zedent) und Schuldner maf3gebend; s. dazu differenzierend § 11 Anm. 58.
Aktientiberlassung: s. ausfiihrlich § 19 Anm. 209 ff. sowie PORTNER/BODEFELD,
DStR 1995, 629. Fir die Uberlassung von Vermogensbeteiligungen an ArbN gilt
§ 19a (s. Exl. dort).

Arbeitsessen: s. ,,Bewirtung®.

Arbeitslohn: s. § 19 Anm. 100 ff. und das dort genannte Schrifttum.
Aufgedringte Bereicherung: s. Anm. 26, 132.

Aufmerksamkeiten fallen nach Verwaltungsauffassung nicht unter den Begriff
des Arbeitslohns (zweifelhaft, s. Anm. 32 und unten ,,Getrinke und Genussmit-
tel®).

Aufwendungen, ersparte: s. Anm. 27.

Auslagenersatz: Nach §3 Nr. 50, der allerdings nur klarstellende Bedeutung
hat, sind Betrige, die der ArtbN vom ArbG erhilt, um sie fur ihn auszugeben
(durchlaufende Gelder), und die Betrige, durch die Auslagen des ArbN fiir den
ArbG ersetzt werden (Auslagenersatz), stfrei (s. KLockner, DB 1990, 448 [449]).
Im Unterschied zum WKErsatz erhilt der ArbN aufgrund eines zivilrechtl. Er-
stattungsanspruchs (§ 670 BGB analog) nur das erstattet, was er zuvor im aus-
schlieflichen oder ganz iiberwiegenden Interesse des ArbG fiir diesen verauslagt
hatte. Nicht als Auslagenersatz stfrei ist dagegen der Ersatz von anderen Aus-
gaben des ArbN, die bei ihm selbst WK sind (dazu unten ,,Werbungskosten-
ersatz®; zur Unterscheidung s. § 3 Nr. 50 Anm. 4 und OrrerHAUS, BB 1982, 978;
Scamipr, FR 1989, 681).

Belegschaftsrabatte: s. ,,Preisnachlass®.
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Berufskleidung: Die Uberlassung typischer Berufskleidung und die Barablo-
sung eines nicht nur einzelvertraglichen Anspruchs auf Gestellung typischer Be-
rufskleidung ist nach § 3 Nr. 31 stfrei; zur Uberlassung hochwertiger Kleidungs-
stiicke zu Reprisentationszwecken s. Anm. 61.

Betriebsveranstaltungen: s. Anm. 32, 45, 127 und ausfithrlich § 19 Anm.
225ff.

Bewirtung: s. ausfiihrlich § 19 Anm. 600 ,,Bewirtung®.

Bezugsrecht: Die Gewihrung von Bezugsrechten auf neue Anteile bei der Ka-
pitalerhohung einer KapGes. sowie der Erlos aus threm Verkauf fithren nicht zu
Einnahmen, da dem Vorteil des Bezugsrechts eine gleich hohe Wertminderung
der alten Anteile gegentibersteht (s. § 20 Anm. 196£.); es fehlt am Zufluss eines
vermégenswerten Guts. Zur Uberlassung von Bezugsrechten als Arbeitslohn s.
§ 19 Anm. 213.

Bundeswehr, Bundespolizei: zur Unterbringung in Gemeinschaftsunterkiinf-
ten s. Anm. 135.

Darlehen (s. ,,Zinsersparnis“): keine Einnahme (s. Anm. 38).

Deputate: Der Begriff ist insbes. in der Landwirtschaft und im Bergbau geldu-
fig. Deputate sind Sachleistungen, die den im Betrieb titigen ArbN tblicherwei-
se zuflieBen. Zur Bewertung s. Anm. 137 (Durchschnittswerte der FinVerw.).

Dienstleistungen, die im Rahmen eciner Einkunftsart dem Stpfl. zuflieBen, sind
Einnahmen iSd. Abs. 1. So liegt zB eine Einnahme aus Kapitalvermogen vor,
wenn der Datlehensschuldner ,,unentgeltlich® fiir den Gldubiger arbeitet, statt
ihm Zinsen zu zahlen (§ 20 Abs. 2 Nr. 1). Zu Aufwendungen des ArbG fiir die
Wohnung des ArbN s. § 19 Anm. 291; zur Bewertung von Dienstleistungen an
den ArbN im Rahmen des Abs. 3 s. Anm. 158.

Durchlaufende Gelder: s. Anm. 38 und ,,Auslagenersatz*.

Ehrenamt: Beziige und Aufwandsentschidigungen aus einem Ehrenamt sind
der Einkunftsart der Haupttitigkeit zuzurechnen, wenn die Haupttitigkeit An-
lass fiir den Zufluss der Beziige ist (s. §19 Anm. 600 ,FEhrenamt®, §24
Anm. 35). Sie sind auch dann Einnahmen iSd. Abs. 1, wenn sie lediglich den
beim Stpfl. entstandenen Aufwand abgelten sollen (s. aber oben , Auslagen-
ersatz). Entgegen der fritheren Rspr. liegt ein steuerbarer Leistungsaustausch
auch bei sehr geringem Entgelt vor (BFH v. 4.8.1994 — VI R 94,/93, BStBl. 11
1994, 944: ehrenamtliche DRK-Helfer fur 2,50 DM/Stunde).

Entschiadigung (s. auch ,,Abfindung®, ,Schadensersatz, , Vertragsstrafe®):
Entschidigungen fiir entgehende oder entgangene Einnahmen sind selbst Ein-
nahmen (§ 24 Nr. 1 Buchst. a), da sie durch die Leistungen des Stpfl. veranlasst
sind (s. im Einzelnen § 24 Anm. 25ff.). Entschidigungen, die einem ArbN oder
seinem Rechtsnachfolger als Ersatz flir entgangenen oder entgehenden Arbeits-
lohn oder fur die Aufgabe oder Nichtausiibung einer Titigkeit gewihrt werden,
sind Einnahmen aus nichtselbstindiger Arbeit (§2 Abs. 1 Nr. 1 LStDV). Zu
Aufwandsentschidigungen s. § 19 Anm. 215 und oben ,,Ehrenamt®. Zu Auf-
wandsentschidigungen aus 6ffentlichen Kassen s. § 3 Nr. 12 (R 13 LStR 2005),
zu Aufwandsentschidigungen fiur nebenberufliche Titigkeiten s. §3 Nr. 26
(R 17 LStR 2005).

Erbbauzins, verbilligter: s. § 19 Anm. 600 ,,Erbbaurecht®.

Erlass einer Forderung fithrt zu einer Einnahme beim Schuldner, wenn er
durch dessen (Dienst-)Leistung veranlasst ist (s. Anm. 18; § 11 Anm. 57; § 19
Anm. 240 ff.).
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Ersatzleistungen: s. ,,Abfindung®, ,,Entschidigung®, ,,.Schadensersatz®, ,,Ver-
tragsstrafe®, ,,Werbungskostenersatz*.

Ersparte Aufwendungen: s. Anm. 27.

Essen: s. Anm. 127 f. und hier ,,Bewirtung®.

Fahrzeugpool: zur Anwendung der 1 vH-Regelung s. Anm. 81.
Ferienwohnungen: s. ,,Hapimag®.

Fiktive Einnahmen: s. Anm. 27, 38.

Fortbildung: Leistungen des ArbG fiir die berufliche Fort- oder Weiterbildung
des ArbN fithren nicht zu Arbeitslohn, wenn die BildungsmaBnahmen im ganz
iberwiegend eigenbetrieblichen Interesse des ArbG durchgefiihrt werden. Dies
ist insbes. dann der Fall, wenn die Teilnahme an der Bildungsveranstaltung ver-
pflichtend ist und zumindest teilweise auf die Arbeitszeit angerechnet wird (s.
im Einzelnen R 74 LStR 2005; KLockNER, DB 1990, 455).

Freifahrten und Freifliige: ArbN von Verkehrsbetrieben oder Reisebiiros er-
halten regelmiBig Freifahrtberechtigungen neben dem laufenden Arbeitslohn;
Fluggesellschaften gewihren ihren ArbN und deren Angehérigen Freifliige oder
verbilligte Fliige. Dabei handelt es sich um Einnahmen iSd. § 8 Abs. 1, § 19
Abs. 1, da die ArbN diese Vorteile als Gegenleistung aus dem Dienstverhaltnis
erhalten (s. §19 Anm. 600 ,Freifahrten®, , Freiflige®). Bei Mitarbeitern der
Deutschen Bahn AG witd unterstellt, dass der Rabattfreibetrag iHv. 1080 €
nicht erreicht wird, wenn die Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte pau-
schal versteuert werden (FinMin. Sachsen v. 13.4.1993, StEK EStG § 8 Nr. 329).
Bei der Uberlassung einer Jahresnetzkarte an einen Mitarbeiter der Bahn ist der
Tarifpreis der Karte anzusetzen und nicht der Wert der tatsidchlichen Nutzung
(Hess. FG v. 23.9.2004, EFG 2005, 524 [525], ntkr., Rev. Az. BEH: VI R 89,/04).
Fir Freiflige und verbilligte Fliige sind aufgrund von Abs. 2 Satz 8 amtliche
Durchschnittswerte festgesetzt worden (dazu Anm. 137). Abs. 3 gilt nach Auf-
fassung von Rspr. und FinVerw. fir sog. Standby-Flige nicht (zweifelhaft, s.
Anm. 160).

Fremdwihrungsgeschifte: Fiir die Bewertung ist der Zeitpunkt des Zuflusses
mafgebend. Zahlt der Schuldner eine in fremder Wihrung ausgedriickte Geld-
schuld in Euro aus (§ 244 Abs. 1 BGB), so ist der zuflieBende Euro-Betrag zum
Nominalwert anzusetzen. Zahlt der Schuldner hingegen in fremder Wihrung,
so ist fir die Umrechnung fiir Steuerzwecke der Tageskurs mal3gebend.

Garagengeld: s. Anm. 86.

Gehaltsverzicht: s. Anm. 18.

Geld iSd Abs.1 sind Zahlungsmittel in Euro oder in fremder Wihrung
(Anm. 22).

Gelegenheitsgeschenke (s. ausfithtlich § 19 Anm. 176f): Die frither weit-
gehende StFreistellung durch die Rspr. ist aufgegeben worden (BFH v. 22.3.1985
— VIR 26/82, BStBL. II 1985, 641). Heute ist auch hier das Veranlassungsprinzip
anzuwenden.

Gemeinschaftsunterkunft: zur Bewertung s. Anm. 129, zu Sonderregelungen
fur Angehorige von Polizei, Bundeswehr und Bundespolizei s. Anm. 135.
Getrinke und Genussmittel, die der AtbG den ArbN zum Verzehr iz Betrieh
unentgeltlich oder verbilligt tiberldsst, fallen nach Auffassung der FinVerw. als
sog. ,,Aufmerksamkeiten gem. R 73 Abs. 2 LStR 2005 nicht unter den Begriff
des Arbeitslohns. Werden sie dagegen zum Verzeht auferbalb des Betriebs abge-
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geben (sog. ,,Haustrunk®), soll es sich um Arbeitslohn handeln. In diesen Fillen
soll die Freigrenze nach Abs. 2 Satz 9 anwendbar sein (zur Kritik an der Be-
handlung sog. Aufmerksamkeiten s. Anm. 32).

Grundstiicke: zur Bewertung der verbilligten Grundstiicksverdulerung unter
Auflagen s. Anm. 61 aE, zur Grundsticksvermietung Anm. 130-132.

Gutscheine: s. Anm. 157.

Hapimag-Aktien und -Darlehen gewihren statt Dividenden- bzw. Zinszah-
lungen das Recht, in Ferienanlagen der Hapimag-AG unentgeltlich zu wohnen.
In diesen Nutzungsvorteilen liegen sonstige Beztige aus Aktien iSd. § 20 Abs. 1
Nr. 1 bzw. Vorteile iSd. § 20 Abs. 2 Nr. 1, die anstelle von Einnahmen iSd. § 20
Abs. 1 Nr. 7 gewihrt werden. Sie sind gem. § 8 Abs. 2 Satz 1 mit den tblichen
Endpreisen am Abgabeort anzusetzen und flieBen bei der Uberlassung der Fe-
rienwohnung an den Stpfl. oder einen von ihm bestimmten Dritten, dagegen
nicht schon bei der Gutschrift von ,,Wohnberechtigungspunkten® zu (BFH v.
16.12.1992 — 1 R 32/92, BStBL. 11 1993, 399; v. 26.8.1993 — I R 44/92, BFH/NV
1994, 318; Siker, FR 1989, 548; insoweit anders noch OFD Munster v. 9.2.1989,
FR 1989, 414; Neumann, FR 1989, 385).

Hausmeisterwohnung: Bewertungsabschlag s. Anm. 132; zur Anwendbarkeit
des Abs. 3's. Anm. 164.

Incentive-Reisen: s. ,,Reisen® und § 19 Anm. 235ff.
Job-Ticket: s. Anm. 141.

Kindergarten: Leistungen des ArbG zur Unterbringung und Betreuung von
nicht schulpflichtigen Kindern des ArbN in Kindergirten sind ab VZ 1992
stfrei (§ 3 Nr. 33), wenn sie zusitzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn
erbracht werden.

Krankenhausapotheke: zur Anwendbarkeit des Abs. 3 s. Anm. 164.
Kundenbindungsprogramme: s. § 19 Anm. 172 und Exl. zu § 37a.

Kur: Die vom ArbG getragenen Kosten fiir Kuren bei ArbN gehéren idR zum
stpfl. Arbeitslohn (BFH v. 31.10.1986 — VI R 73/83, BStBI. 11 1987, 142). Dies
ist nur dann anders, wenn das eigenbetriebliche Interesse des ArbG weit tber-
wiegt, wobei dieses Interesse jedoch um so geringer zihlt, je hoher aus Sicht des
ArbN die Bereicherung anzusetzen ist (BFH v. 24.1.1975 — VI R 242/71,
BStBI. IT 1975, 340; s. auch Anm. 32). Erholungsbeihilfen kénnen allerdings un-
ter den Voraussetzungen des § 3 Nr. 11 stfrei sein (dazu R 11 LStR 2005) und in
den Grenzen des § 40 Abs. 2 Nr. 3 pauschal versteuert werden.

Liebhaberei (s. ausfiihrlich Anm. 41 und §2 Anm. 350ff.)): Titigkeiten, die
nicht dazu dienen, Gewinne oder Uberschiisse zu erzielen, sind ohne estl. Rele-
vanz. Dieser Grundsatz gilt auch fir den Bereich der Uberschusseinkiinfte
(BFH v. 25.6.1984 — GrS 4/82, BStBI. 11 1984, 751). Geht der Stpfl. privaten In-
teressen nach, so wirken sich etwaige Verluste ebensowenig einkommensmin-
dernd aus, wie etwaige Gewinne oder Uberschiisse daraus das stpfl. Einkommen
erthohen. Zwar wird Liebhaberei bei den von § 8 erfassten Einkunftsarten des
§ 2 Abs. 1 Nr. 4-7 seltener auftreten als zB bei Land- und Forstwirten oder Frei-
beruflern, sie kann aber auch bei Einkiinften aus wichtselbstindiger Arbeit (FG
Diss. v. 28.3.1979, EFG 1979, 431, rkr.; BFH v. 11.4.1990 — I R 63/88, BFH/
NV 1990, 705 [707]), Kapitalvernmigen (BFH v. 8.10.1985 — VIII R 234/84,
BStBL. 11 1986, 596; v. 24.3.1992 — VIII R 12/89, BStBL. 11 1993, 18), Vermietung
und Verpachtung BFH v. 21.10.1980 — VIII R 81/79, BStBI. II 1981, 452; v. 5.5.
1988 — 111 R 41/85, BStBL. 11 1988, 778; v. 5.5.1988 — 111 R 139/85, BFH/NV
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1988, 774) oder bei sonstigen Einkiinften (BFH v. 16.9.2004 — X R 29/02, BFH/
NV 2005, 599; v. 26.1.2000 — IX R 77/98, BEH/NV 2000, 1081) vorkommen.

Mietwert: Der Mietwert einer Wohnung ist im Rahmen der Einkiinfte aus
nichtselbstindiger Arbeit oder aus Kapitalvermogen (s. ,,Hapimag®) als Einnah-
me anzusetzen, wenn die Wohnung dem Stpfl. im Rahmen des bestehenden
Leistungsverhiltnisses (Dienstverhiltnisses) tiberlassen ist. Zu Einzelheiten der
Bewertung s. Anm. 130-132.

Miles & More: s. Anm. 46 ,,Zuwendung durch Dritte® und Exl. zu § 37a.

Nebeneinkiinfte sind, wenn sie die Voraussetzungen des § 8 im Ubrigen erfiil-
len, ebenso stpfl. wie Einkiinfte aus einer Haupttitigkeit. Aufwandsentschidi-
gungen fiir nebenberufliche Titigkeiten als Ubungsleiter, Ausbilder, Erzicher
o.4. sind jedoch unter den Voraussetzungen des § 3 Nr. 26 bis zur Hohe von
1848 € stfrei.

Nutzungen sind Friichte und Gebrauchsvorteile einer Sache oder eines Rechts,
die der Stpfl. zieht (vgl. § 100 BGB). Sie kénnen Einnahmen sein, ohne dass es
darauf ankommt, ob der Stpfl. subjektiv eine Bereicherung empfindet (s.
Anm. 25). Zur Uberlassung von Nutzungsrechten anstelle von Barlohn s. § 19
Anm. 600 ,,Unentgeltliche oder verbilligte Uberlassung von Wirtschaftsgiitern®.

Zu den Finnahmen gehoren auch die Vorteile aus der Uberlassung von Dienst-
fernsprechern fiir private Ferngespriche (BFH v. 22.10.1976 — VI R 26/74,
BStBL 11 1977, 99), die allerdings gem. § 3 Nr. 45 stfrei sind, oder der Nutzungs-
vorteil eines Pkw., dessen Wert nach Abs. 2 Sitzen 2-5 zu ermitteln ist (dazu
ausfihrlich Anm. 70ff.). Zur Bewertung der unentgeltlichen Nutzung einer
Wohnung s. Anm. 130-132.

Optionsrecht: zum Begriff s. § 5 Anm. 2200 ,,Ankaufsrecht®; zur Uberlassung
des Bezugsrechts auf neue (junge) Aktien s.o. ,,Bezugsrecht”. In der Praxis ge-
winnt diese Form der Entlohnung bei Fihrungskriften nach angelsichsischem
Vorbild (Stock Options) zunechmend an Bedeutung.

Bei der Frage, ob die Einrdumung einer Option eine Einnahme iSd. Abs. 1 dat-
stellt, ist zu unterscheiden, ob das Recht selbst bereits einen geldwerten Vorteil
bedeutet oder ob der geldwerte Vorteil nur durch Ausiibung des Optionsrechts
realisiert werden kann. Ein Optionsrecht stellt einen geldwerten Vorteil dar,
wenn es Ubertragbar ist; in der Einrdumung eines solchen Rechts liegt uE der
Zufluss eines geldwerten Guts, also eine Einnahme iSd. § 8. Kann dagegen der
im Optionsrecht verkorperte Vorteil (der Unterschiedsbetrag zum Ankaufspreis
ohne Optionsrecht) nur durch die Austibung der Option erlangt werden, so liegt
erst zu diesem Zeitpunkt eine Finnahme vor.
Vgl. dazu BFH v. 23.6.2005 — VI R 10/03, BFH/NV 2005, 1706 (1709); v. 20.6.2001 —
VI R 105/99, BStBL. II 2001, 689; v. 10.3.1972 — VI R 278/68, BStBI. 11 1972, 596; v.
21.3.1975 — VI R 55/73, BStBL. 11 1975, 690; § 11 Anm. 68 mwN; § 19 Anm. 600 ,,An-
kaufsrecht”; TemmiNnGHOFF, LStpflichtige Zuwendungen an ArbN, 1989, 78; ETTINGER,
Stock Options, 1999, 117 f.; aA PorTNER/BODEFELD, DStR 1995, 629.

Polizei: zur Unterbringung in Gemeinschaftsunterkiinften s. Anm. 135.

Preisgelder, die der Stpfl. im Zusammenhang mit seiner beruflichen Titigkeit
erhilt, sind Einnahmen, wenn sie durch diese Titigkeit veranlasst, dh. ,,untrenn-
bar damit verbunden® sind (BFH v. 14.3.1989 — I R 83 /85, BStBL. 11 1989, 650:
Forderpreis einer Stiftung fiir die Aufnahme einer selbstindigen gewerblichen
Titigkeit durch einen Handwerker). Dies ist vor allem bei leistungs- und titig-
keitsbezogenen Entgelten der Fall. Soll dagegen mit dem Preis die Personlichkeit
oder das Gesamtwerk gechrt werden, so ist kein Zusammenhang mit einer Ein-
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kunftsart gegeben (BFH v. 9.5.1985 — IV R 184/82, BStBL. II 1985, 427: Preis-
vetlethung an Journalisten). Zum Ganzen s. BMF v. 5.9.1996, BStBL I 1996,
1150, und § 2 Anm. 80 ,,Preis*.

Preisnachlass: Fir die Bewertung von Preisnachlissen durch ArbG zugunsten
ihrer ArbN gilt Abs. 3 (s. Anm. 145ff.).

Reisen (s. auch ,,Freifahrten und Freifliige™): Wenn der ArbG seinem ArbN als
Primie fiir besondere Leistungen eine kostenlose Reise gewihrt (sog. ,,Incenti-
ve-Reise®), so wendet er ihm damit einen geldwerten Vorteil zu, der unter den
Einnahmebegriff des § 8 Abs. 1, § 19 Abs. 1 fillt. Die wirtschaftliche Bereiche-
rung liegt in der Ersparnis eigener Aufwendungen fiir die Reise. Dabei kommt
es nicht darauf an, ob der ArbN derartige Aufwendungen selbst getitigt hitte,
oder ob er tiber den geldwerten Vorteil frei disponieren kann. Entscheidend ist
nur, dass er den Vorteil tatsichlich in Anspruch genommen hat; s. auch § 19
Anm. 235 ff. und ALBerT, DStR 1998, 1449 ff.

Zu den Voraussetzungen, unter denen bei unentgeltlichen oder verbilligten Rei-
sen der Mitarbeiter von Reisebiiros oder Reiseveranstaltern ein tiberwiegend ei-
genbetriebliches Interesse des ArbG und damit kein Arbeitslohn angenommen
werden kann, vgl. BMF v. 14.9.1994, BStBL. I 1994, 755.

Riickzahlung: Zur Rickzahlung von Einnahmen oder WK s. ausfiihrlich
Anm. 33. Die Riickzahlung entrichteter SA fithrt nicht zu Einnahmen iSd. § 8,
da sie nicht durch eine der Einkunftserzielung dienende Leistung des Stpfl. ver-
anlasst worden ist. Es findet aber eine Verrechnung mit gleichartigen SA statt (s.
§ 10 Anm. 42; § 11 Anm. 115).

Sachbeziige: Das Gesetz versteht unter Sachbeztgen alle Einnahmen, die nicht
in Geld, sondern in Geldeswert bestehen (s. Anm. 23).

Schadensersatz (s. auch ,,Abfindung®, ,,Entschidigung®, ,,Vertragsstrafe®):

» Kriterien: Die Rspr. betont auch hier das Veranlassungsprinzip (s. Anm. 44 ff.)
und kommt so in weitem Umfang zur Steuerbarkeit (BFH v. 28.2.1975 — VI R
29/72, BStBL. 11 1975, 520; v. 13.4.1976 — VI R 216/72, BStBL. II 1976, 694; v.
5.5.1989 — VIII R 182/82, BFH/NV 1990, 283). Dabei differenzierte sie friher
noch zwischen deliktsrechtl. (insbes. §§ 823 ff. BGB: keine Steuerbarkeit) und
vertragsrechtl. Anspruchsgrundlagen. Neuerdings betont der BFH, dass Scha-
densersatzleistungen wegen schuldhafter Verletzung von ArbGPflichten nicht
steuerbar sind, wenn sie nicht Frucht der Arbeitsleistung, sondern Ersatz eines
privaten Schadens datstellen (BFH v. 20.9.1996 — VI R 57/95, BStBL 1T 1997,
144). Eine Frucht der Arbeitsleistung liege nicht schon dann vor, wenn der An-
spruch ohne das Arbeitsverhiltnis nicht entstanden wire.

UE kommt es darauf an, ob der Empfinger der Ersatzleistung objektiv berei-
chert ist (s. Anm. 25). Gleicht die Ersatzleistung eine vorherige Vermdégensmin-
derung aus, liegen insoweit WK, fir die es ebenfalls auf die Veranlassung an-
kommt (s. §9 Anm. 130ff), vor (so auch LADEMANN/STEINER, § 8 Rn.50;
BromicH/GLENK, § 8 Rn. 49). An einer Bereicherung fehlt es in solchen Fillen.
Die zivilrechtl. Anspruchsgrundlage ist daher kein geeignetes Beurteilungskrite-
rium. Dazu niher Tipke, StuW 1975, 329.

> Schadensersatzleistungen an ArbIN: Schmerzensgeld ist auch dann keine Einnah-
me iSd. § 8, wenn es vom ArbG gezahlt wird (BFH v. 29.10.1963 — VI 290,/62
U, BStBL I1I 1964, 12), denn der Anspruch erwichst nicht aus dem Arbeitsver-
hiltnis, sondern griindet sich ausschlieBlich auf § 253 Abs. 2 BGB (frither § 847
BGB). Dementsprechend verneint auch die FinVerw. das Vorliegen von Arbeits-
lohn, wenn der ArbG Schadensersatzleistungen gewihrt, zu denen er gesetzlich,
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zB aufgrund deliktsrechtl. Anspruchsgrundlagen, verpflichtet ist (H 70 LStR
2005). Grundsitzlich stfrei ist auch der Ersatz des immateriellen Schadens we-
gen Verletzung des allgemeinen Personlichkeitsrechts (BFH v. 29.10.1963 — VI
290/62 U aa0O). Soweit Schadensersatzleistungen zugleich eine Entschidigung
fiur entgehende oder entgangene Einnahmen enthalten, sind sie unabhingig
vom Rechtsgrund stets stpfl. (§ 24 Nr. 1 Buchst. a).

> Schadensersatzleistungen bei Vermietung und Verpachtung: Als durch das Mietverhilt-
nis veranlasst und daher als Einnahmen iSd. § 21 sieht die Rspr. Entschadi-
gungsleistungen des Mieters wegen tibermiBiger Beanspruchung (BFH v. 22.4.
1966 — VI 264/65, BStBL. 11T 1966, 395), wegen vertragswidriger Vernachldssi-
gung des sachgemiBen Unterhalts (BFH v. 29.11.1968 — VI R 316,/66, BStBI. 11
1969, 184) und wegen vertragswidriger Vorenthaltung des Miet- oder Pacht-
gegenstands (BFH v. 5.5.1971 — I R 166,/69, BStBL 11 1971, 624) an. Dagegen
sollen Schadensersatzleistungen, die fiir die Beschidigung oder Zerstérung der
Mietsache durch den Mieter oder einen Dritten gezahlt werden, wenn sie nicht
auf dem Mietvertrag, sondern auf einem anderen Rechtsgrund (zB §§ 823 ff.
BGB) beruhen, keine Einnahmen aus Vermietung und Verpachtung sein (BFH
v. 29.11.1968 — VI 316/66, BStBL. 1I 1969, 184; Scumipt/DrENsEck XX VI. § 21
Rn. 65 ,,Schadensersatz*: zB Mand6verschiden, Besatzungsschidden, Bergscha-
densvergtitungen und Leistungen einer Feuerversicherung).

Auch in diesen Fillen kann es keinen Unterschied ergeben, ob der Schadens-
ersatz aufgrund vertraglicher oder deliktsrechtl. Grundlage gezahlt wird (s.0.).
MaBgeblich kann nur die Veranlassung der Zuwendung durch die einkunfts-
erzielende Titigkeit sein (s. Anm. 44). Im Ubrigen diirften auch Ersatzleistungen
des Mieters fur die Beschidigung der Mietsache auf einer vertraglichen An-
spruchsgrundlage beruhen (vgl. §§ 546 Abs. 1, 280 Abs. 1 BGB).

Scheckkarte: Gewihrt eine Bank ihren eigenen ArbN unentgeltlich ec-Karten
und -Formulare, so liegt darin ein geldwerter Vorteil, also eine Einnahme iSd.
Abs. 1, wenn Dritten hierfiir Gblicherweise Gebiihren in Rechnung gestellt wer-
den. Die Bewertung erfolgt nach Abs. 3 (zu Aufzeichnungserleichterungen s.
BMF v. 15.4.1993, BStBI. 1 1993, 339).

Scheinrenditen im betrigerischen Sehneeballsyster: Wird einem Kapitalanleger
vorgetduscht, in seinem Auftrag und fiir seine Rechnung wiirden Geschifte ge-
titigt, die tatsdchlich nicht durchgeftihrt werden, so ist der vom Kapitalanleger
angenommene Sachverhalt mal3geblich. Auch nicht ausgezahlte (wieder angeleg-
te) Betrige fihren zu stpfl. Einnahmen, solange der Schuldner zahlungsbereit
und -fihig ist, vgl. BEFH v. 22.7.1997 — VIII R 57/95, BStBL. II 1997, 755; v.
14.12.2004 — VIII R 5/02, BStBL II 2005, 739; s. dazu im Einzelnen § 11
Anm. 53.

Sportanlagen: Die unentgeltliche Uberlassung von Sportanlagen (zB Tennis-
oder Squashplitze) an ArbN im Rahmen des Betriebssports stellt einen geldwer-
ten Vorteil dar; die damit verbundene Verbesserung der Kommunikation unter
den ArbN idndert daran nichts (BFH v. 27.9.1996 — VI R 44,/96, BStBI. 11 1997,
146; anders noch FG Diss. v. 17.7.1996, EFG 1996, 1100, aufgeh. durch BFH
v. 8.11.1996 — VIR 74/96, BFH/NV 1997, 473).

Standby-Fliige: s. Anm. 160 und hier: ,,Freiflige und Freifahrten®.

Steuern: Die Ubernahme personlicher Steuern des Stpfl. durch den Schuldner
von Vergiitungen kann als sonstiger Vorteil Teil der Gegenleistung und damit
Einnahme iSd. § 8 sein, zB Ubernahme der LSt. durch den ArbG (sog. Netto-
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lohnvereinbarung, s. § 19 Anm. 600 ,,Lohnsteuer” und § 11 Anm. 100 ,,Netto-
lohnvereinbarung®).

Streikgelder sind nach BFH v. 24.10.1990 — X R 161/88 (BStBL 1I 1991, 337)
weder Arbeitslohn (§ 19 Abs. 1 Nr. 1) noch Ersatz fir entgehende Einnahmen
(§ 24 Nr. 1 Buchst. a; insoweit anders noch BFH v. 30.10.1970 — VI R 273/67,
BStBI. 11 1971, 138; v. 30.3.1982 — 111 R 150,80, BStBL II 1982, 552) noch Ge-
genleistung fiir eine Leistung iSd. § 22 Nr. 3.

Telekommunikationseinrichtungen: Die Zurverfiigungstellung durch den
ArbG ist gem. §3 Nr. 45 stfrei (s. Anm. 27 und ausfithrlich § 19 Anm. 600
,Fernsprechanschluss®); zur Einbezichung in den Listenpreis nach Abs. 2 Satz 2
s. Anm. 81.

Trinkgelder sind Arbeitslohn, also Einnahmen iSd. § 8 Abs. 1, § 19 Abs. 1; s.
auch Anm. 46 ,,Zuwendung durch Dritte®; jedoch gem. § 3 Nr. 51 stfrei, soweit
sie freiwillig und ohne Rechtsanspruch gezahlt werden.

Umsatzsteuer, die in Rechnung gestellt, vom Leistungsempfinger an den leis-
tenden Unternehmer gezahlt wird und im Rahmen einer Uberschusseinkunftsart
zuflieBt, gehort zu den Einnahmen iSd. Abs. 1; sie stellt insbes. keinen durchlau-
fenden Posten dar. Vom FA ausgezahlte Vorsteuertiberschiisse hinsichtlich eines
vermieteten Objekts sind Finnahmen iSd. § 8 Abs. 1, § 21 (FG Koéln v. 7.10.
1992, EFG 1993, 360, tkr.). Dies gilt allerdings nicht, soweit die Vorsteuer zu
Unrecht (etwa weil ein Zwischenmietverhiltnis nach spiterer Uberpriifung nicht
anzuerkennen war) ausgezahlt worden war (FG Ba.-Wirtt. v. 4.9.1991, EFG
1992, 125, rkr.). In diesem Fall ist die im Voranmeldungsverfahren vergltete
Vorsteuer von Anfang an mit einem Riickzahlungsanspruch belastet und gehort
sachlich zu den AK, fur die das Zufluss-Abfluss-Prinzip nicht gilt (BFH v. 4.6.
1991 — IX R 12/89, BStBL. II 1991, 759 im vorldufigen Rechtsschutz; dhnlich
schon BFH v. 13.11.1986 — IV R 211/83, BStBI. 11 1987, 374).

Unsittliche oder verbotene Rechtsgeschifte: Einnahmen daraus sind stpfl.
(§ 40 AO); s. auch § 22 Anm. 430 ,,Bestechungsgelder®, ,,Geschlechtsverkehr.

VerduBlerungserlds: Erlose aus der Verduflerung von Vermogensgegenstinden,
die dem Stpfl. zur Erbringung seiner Leistung dienten, fithren nicht zu stpfl.
Einnahmen iSd. Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 47 (zB ArbN veriuBert sei-
nen Computer, fir dessen Anschaffung er vorher WK geltend gemacht hat).
Ausnahme: § 23 (private VerduBerungsgewinne); zur VerduBlerung einer wesent-
lichen Beteiligung aus dem PV s. § 17.

Gehoren die Vermogensgegenstinde (bei den Einkunftsarten des §2 Abs. 1
Nr. 1-3) zum BV, so rechnet der VerduBerungserlés zu den BE, auch bei der
Uberschussrechnung nach § 4 Abs. 3.

VerduBert der Stpfl. im Rahmen der Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 dage-
gen Anwartschaften oder Anspriiche auf eine Gegenleistung, so ist der Veriuf3e-
rungserlos stpfl.

S. allg. § 2 Anm. 530; betr. VerduBerung von Dividenden- und Zinsscheinen s. § 20

Abs. 2 Nr. 2, dazu § 20 Anm. 1020 ff.; VerduBerung von Miet- und Pachtzinsforderun-

gen s. § 21 Abs. 1 Nr. 4, dazu § 21 Anm. 160; s.o. ,,Abtretung®.
Versicherungsleistungen: Leistungen einer Krankenversicherung oder der ge-
setzlichen Unfallversicherung sind regelmifig schon nicht steuerbar, da sie nicht
im Rahmen einer Einkunftsart anfallen, ansonsten aber gem. § 3 Nr. 1 Buchst. a
stfrei.
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Vertragsstrafe: Eine Vertragsstrafe, die der Stpfl. vom Architekten oder Bau-
unternehmer wegen verspiteter Fertigstellung des Mietwohngebdudes und des
dadurch bedingten Mietausfalls erhilt, fithrt als Ersatz fiir entgehende Einnah-
men (§ 24 Nr. 1 Buchst. a) zu Einnahmen iSd. § 8 (ScumipT/DRrENSECK XX V1.
§ 21 Rn. 65 ,,Vertragsstrafe®).

Verzicht auf Einnahmen: Der Verzicht auf die Méglichkeit, Einnahmen zu er-
zielen, ist selbst keine Einnahme (s. Anm. 18; § 2 Anm. 155).

Vorkaufstecht: Das Entgelt fur die Einrdumung eines Vorkaufsrechts ist keine
Einnahme aus § 21 (Scamipt/DrEnseck XXVI. § 21 Rn. 65 ,,Vorkaufsrecht®),
kann aber als Leistungsentgelt unter § 22 Nr. 3 fallen (BFH v. 10.12.1985 — IX R
67/81, BStBL. 11 1986, 340; v. 20.6.1986 — IX B 16/86, BFH/NV 1986, 661; v.
10.8.1994 — X R 42/91, BStBL. 11 1995, 57).

Vorsteuer: s.o. ,,Umsatzsteuer®.

Wandelschuldverschreibungen riumen dem ArbN ein Recht auf den Bezug
von Aktien des ArbG (Aktiengesellschaft) ein. Im Unterschied zum Options-
recht muss der ArbN dem ArbG bei Erwerb der Schuldverschreibung einen
Geldbetrag zur Verfiigung stellen. Dennoch nimmt der BFH bei nicht handel-
baren Wandelschuldverschreibungen — ebenso wie bei nicht handelbaren Ak-
tienoptionen (s. ,,Optionsrecht™) — einen Zufluss erst mit Ausiibung des Wand-
lungsrechts an. Diese entspricht der Besteuerung nach der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit, denn der ArbN erlangt erst in diesem Zeitpunkt wirtschaftli-
ches Eigentum an den Aktien. Die Wandelschuldverschreibung selbst stellt noch
kein selbstindiges WG dar, sondern lediglich eine Forderung.

BFH v. 23.6.2005 — VI R 124/99, BStBl. 11 2005, 766 (769f.); zu Wandeldatlehen s.

BFH v. 23.6.2005 — VI R 10,/03, BStBL. I 2005, 770 (774); aA Exsorr/WickiNGer, BB

2001, 122 (126): Forderungsrecht und Aktie sind wirtschaftlich identisch.
Demgegeniiber muss eine Anfangsbesteuerung stattfinden, wenn der ArbN eine
am freien Markt handelbare Wandelschuldverschreibung erhilt (so auch Wac-
NER, StuB 2005, 926 [928]; Ackert, BB 2005, 1778).

Werbungskostenersatz: Erstattet der ArbG seinem ArbN Aufwendungen, die
bei diesem WK darstellen, ohne dass die Ersatzleistungen nach § 3 Nr. 13, 16,
3034, 50 stfrei sind, so handelt es sich dabei um Arbeitslohn. Der ArbN kann
die (vom ArbG ersetzten) Aufwendungen als WK geltend machen.

Wettbewerbsverbot: Das Entgelt fur die eingegangene Verpflichtung zur Un-
terlassung von Wettbewerb ist eine Einnahme iSd. Abs. 1. Ist das Wettbewerbs-
verbot von vornherein im Anstellungsvertrag festgelegt, stellen die Zahlungen
Einnahmen aus § 19 dar. Ein erst beim Ausscheiden vereinbartes umfassendes
Wettbewerbsverbot, das alle direkten und indirekten, selbstindigen und nicht-
selbstindigen Titigkeiten umfasst, kann dagegen keiner FEinkunftsart eindeutig
zugeordnet werden und fillt daher unter den subsididren § 22 Nr. 3.
BFH v. 23.2.1999 — IX R 85,95, BEH/NV 1999, 1590; v. 21.9.1982 — VIII R 140,79,
BStBL 11 1983, 289 (291): Wettbewerbsverbot anldsslich der VerduBerung einer wesent-
lichen Beteiligung an einer KapGes.; BFH v. 12.6.1996 — XI R 43,/94, BStBl. 11 1996,
516: maBgeblich ist nicht die Einordnung der bisherigen Tatigkeit, sondern, da das
Wettbewerbsverbot in die Zukunft gerichtet ist, zu welchen Einkiinften die Tatigkeit
gefiihrt hitte, auf deren Austibung der Stpfl. verzichtet hat; anders noch BFH v. 9.11.
1977 —1 R 274 /75, BStBL 11 1978, 195: § 19.
Wird fiir eine mehrjdhrige Wettbewerbsenthaltung eine einmalige Karenzent-
schidigung bezahlt, handelt es sich um ermifBigt zu besteuernde Einkiinfte iSd.
§ 24 Nr. 1 Buchst. b iVm. § 34 Abs. 1 und 2 (BFH v. 12.6.1996 — XI R 43/94,
BStBL. II 1996, 516; v. 13.2.1987 — VI R 230/83, BStBL. 1T 1987, 3806, hat die Be-
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glnstigung dagegen auch bei nur einjihriger Karenzzeit gewihrt, wenn die Ent-
schidigung mit laufendem Arbeitslohn zusammenfillt).

Wohnung: Zuwendungen, die der ArbG dem ArbN oder zu seinen Gunsten ei-
nem Dritten im Zusammenhang mit der Beschaffung, Unterhaltung, Ausstat-
tung, Riumung usw. einer Wohnung gewihrt, gehoren grundsitzlich zum stpfl.
Arbeitslohn (Einzelheiten s.o. Anm. 130-132 und § 19 Anm. 285 ff.). Zur Prob-
lematik der aktienbezogenen Nutzung von Ferienwohnungen der Hapimag-AG
s.0. ,,Hapimag*®.

Zinsen: Uber Zinsen, die der ArbG dem ArbN fiir geschuldeten Arbeitslohn
zahlt, s. § 19 Anm. 1206, 600 ,,Zinsen®. Soweit die ArbN von Kreditinstituten auf
ihre Einlagen beim ArbG hohere Zinsen erhalten als iiblich, sind die zusitzli-
chen Zinsen Arbeitslohn. Die FinVerw. lisst es aber aus Vereinfachungsgriinden
zu, wenn der Zusatzzins als Einnahme aus Kapitalvermogen behandelt wird, so-
fern der dem ArbN eingerdumte Zinssatz nicht mehr als 1 Prozentpunkt tber
dem Zinssatz liegt, den die kontofiihrende Stelle des ArbG betriebsfremden An-
legern im allgemeinen Geschiftsverkehr anbietet (BMF v. 2.3.1990, DB 1990,
607). Abs. 3 soll hier nicht anwendbar sein, weil diese Leistung gegentiber Frem-
den nicht erbracht werde (BMF v. 20.9.1994, StEK EStG § 8 Nr. 349; uEl schon
im Ansatz verfehlt, da es sich um eine Einnahme in Geld und nicht in Geldes-
wert handelt, auf die allein Abs. 1 anwendbar ist.

Zinsen aus Nutzungsvergiitungen und Entschidigungen fiir die Inanspruchnah-
me von Grundstiicken fiir 6ffentliche Zwecke sind uU nach § 34 Abs. 2 Nr. 3
beglinstigt. Erbbauzinsen gehoéren zu den Einnahmen aus Vermietung und Ver-
pachtung (s. § 21 Anm. 300 ,,Erbbaurecht®).

Zinsersparnis (s. auch Anm. 29): Die Unverzinslichkeit oder die niedrige Ver-
zinslichkeit eines Darlehens kann ein sonstiger Vorteil und damit Einnahme iSd.
Abs. 1 sein (BFH v. 14.7.1961 — VI 218/58 U, BStBI. 11 1961, 405).

Vorteile aus zinsverbilligten Darlehen des ArbG sind nach Abs. 3 zu bewerten,
wenn der ArbG Darlehen tiberwiegend an Dritte gewihrt. Dies gilt vor allem
fir Banken, nach der Rspr. jedoch nicht, wenn das konkrete Produkt privaten
Abnehmern sonst nicht gewihrt werden darf (BFH v. 9.10.2002 — VI R 164/01,
BStBI. 11 2003, 373 [374 f.]: Landeszentralbank gewahrt ArbN private Baudarle-
hen; Hess. FG v. 9.2.2001, EFG 2001, 623, rkr.: Deutsche Bundesbank gewihrt
private Darlehen an Mitatbeiter). In den anderen Fillen hat die Bewertung nach
Abs. 2 Satz 1 zu erfolgen. Dabei sieht die FinVerw. aus Vereinfachungsgriinden
vom Ansatz ab, wenn die Summe der noch nicht getilgten Darlehen am Ende
des Lohnzahlungszeitraums 2600 € nicht tbersteigt. Ansonsten sind Zinsvortei-
le insoweit anzunehmen, als der Effektivzins 5 vH unterschreitet (R 31 Abs. 11
LStR 2005). Solange dieser Mindestzins gezahlt wird, fihrt das von Bausparkas-
sen angebotene Modell, dass der ArbG zunichst das Mindestguthaben einzahlt
und sich bei Zuteilung nur dieses wieder auszahlen lisst, den Anspruch auf das
zinsgiinstige Darlehen aber an den ArbN abtritt, nicht zur Annahme eines geld-
werten Vorteils (FinMin. Sachs.-Anh. v. 6.12.1994, DStR 1995, 54).

Weil der Mindestzins der FinVerw. idR erheblich unter dem Marktzins liegt, ist
die Besteuerung nach Abs. 2 hiufig trotz des Freibetrags in Abs. 3 glnstiger fiir
den ArbN. Daher versuchen Kreditinstitute, die Anwendung des Abs. 3 dadurch
zu vermeiden, dass sie einen Pauschalierungsantrag stellen. Nach BMF v. 28.4.
1995 (BStBL I 1995, 273 Tz.5) fihrt dies auch dann zur Anwendung von
Abs. 2, wenn wegen Erreichens des Mindestzinssatzes von 5 vH tatsidchlich kei-
ne Pauschalsteuer anfillt. Diese Gestaltung dirfte nach Anerkennung des Be-
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wertungswahlrechts durch den BFH (s. Anm. 152) an Bedeutung verlieren. Zur
Behandlung bei nur teilweiser Pauschalversteuerung wegen Uberschreitens der
Pauschalierungshochstgrenze des § 40 Abs. 1 Satz 3 vgl. BMF v. 28.4.1995 aaO
Tz. 6.

Der von der Verwaltung vorgegebene Mindestzinssatz von 5 vH ist jedoch nicht
anzusetzen, wenn der tatsichliche Durchschnittszinssatz fiir ein vergleichbares
Datlehen in dem betreffenden Zeitraum (tiblicher Endpreis am Abgabeort)
niedriger ist. Ansonsten lige eine steuerverschirfende Verwaltungsvorschrift
vor, die gegen den Grundsatz des Vorbehalts des Gesetzes versto3t (FG Hamb.
v. 10.2.2005, EFG 2005, 1027 [1029], bestitigt durch BFH v. 4.5.2006 — VI
R 18/05, nv.). Die Verwaltungsforschrift bindet die Finanzgerichte nicht in ihren
Feststelllungen, ob der Arbeitnehmer das Darlehen zu einem marktiiblichen
Zinssatz erhalten hat (BFH v. 4.5.2006 — VI R 28/05, BFH/NV 2000, 1927).
Die Verwaltung ist daher gehalten, den Zinssatz jihrlich auf seine Realititsnihe
zu tberprifen (FG Koln v 10.3.2005, EFG 2005, 1183, nrkr., bestitigt durch
BFH v. 4.5.2006 — VI R 32/05, nv.).

Zukunftssicherung: Aufwendungen des ArbG fiir die Zukunftssicherung des
ArbN sind grundsitzlich steuerbarer Arbeitslohn, wenn der ArbN einen eigenen
Anspruch auf Leistung im Versorgungsfall erhilt (BFH v. 14.9.2005 — VI R
32/04, BFH/NV 2005, 2304 [2306]; ausfiihrlich § 19 Anm. 350-473). Bestimm-
te Zukunftssicherungsleistungen sind gem. § 3 Nr. 62 und 63 stfrei (s. Exl. dort;
R 24 LStR 2005).

Zuschiisse: Offentliche oder private Zuschiisse gehoren dann zu den Finnah-
men iSd. Abs. 1, wenn sie durch die einkunftserzielende Titigkeit des Stpfl. ver-
anlasst sind (s. N1eLaND, DStZ 1986, 183 [216, 246]; ScumipT/DRENSECK XX V1.
§ 21 Rn. 65 ,,Baukostenzuschiisse™). Zu stbefreiten Zinszuschissen der ArbG
an ArbN gem. § 3 Nr. 68 EStG 1987 s. ,,Zinsersparnis®.

HHR Lfg. 225 Oktober 2006 Birk/ Kister E 99



§8 Einnahmen

E 100 Birk/ Kister



