§79

Sonderabschreibungen und Ansparabschreibungen zur
Férderung kleiner und mittlerer Betriebe

idF des EStG v. 19.10.2002 (BGBI. T 2002, 4210; BStBL I 2002, 1209),
geandert durch EURLUmSsG v. 9.12.2004 (BGBL. 1 2004, 3310;
BStBL 12004, 1158)

Zur Anderunl durch
— das BURLUm:G v 9.12.2004
s. die Etl 1m Jahresband 2005

(1) Bei neuen beweglichen Wirtschafisgiitern des Anlagevermégens kon-

nen unter den Voraussetzungen des Absatzes 2 im Jahr der Anschaffung

oder Herstellung und in den vier folgenden Jahren neben den Absetzun-

gen fir Abnutzung nach § 7 Abs. 1 oder 2 Sonderabschreibungen bis zu

insgesamt 20 vom Hundert der Anschaffungs- oder Herstellungskosten

in Anspruch genommen werden.

(2) Die Sonderabschreibungen nach Absatz 1 kénnen nur in Anspruch

genommen werden, wenn

1. a) das Betricbsvermdgen des Gewerbebetriebs oder des der selbstin-
digen Arbeit dienenden Betriebs, zu dessen Anlagevermégen das
Wirtschaftsgut gehért, zum Schluss des der Anschaffung oder Her-
stellung des Wirtschaftsgutes vorangehenden Wirtschaftsjahres
nicht mehr als 204517 Euro betragt; diese Voraussetzung gilt bei
Betrieben, die den Gewinn nach § 4 Abs. 3 ermitteln, als erfiillt;

b) der Einheitswert des Bettiebs der Land- und Forsiwirtschaft, zu
dessen Anlagevermogen das Wirtschaftsgut gehdrt, im Zeitpunke
der Anschaffung oder Herstellung des Wirtschaftsgutes nicht mehr
als 122710 Euro betragt;

2. das Wirtschaftsgut
a) mindestens cin Jahr nach seiner Anschaffung oder Herstellung in
einer inlindischen Betriebsstitte dieses Bettiebs vetbleibt und
b) im Jahr der Inanspruchnahme von Sonderabschreibungen im Be-
triecb des Steuerpflichtigen ausschlieBlich oder fast ausschlieflich
betrieblich genutzt wird und
3. fir die Anschaffung oder Herstellung eine Riicklage nach den Absit-
zen 3 bis 7 gebildet worden ist. 2Dies gilt nicht bei Existenzgriindern
im Sinne des Absatzes 7 fiilr das Wirtschaftsjahr, in dem mit der Be-
triebserdffoung begonnen wird.
(3) 'Steuerpflichtige kénnen fiir die kiinftige Anschaffung oder Herstel-
lung eines Wirtschaftsguts im Sinne des Absatzes 1 eine den Gewinn
mindernde Riicklage bilden (Ansparabschreibung). ?Die Ricklage dasrf
40 vom Hundert der Anschaffungs- oder Herstellungskosten des be-
lgiinstigten Wirtschaftsgutes nicht iiberschreiten, das der Steuerpflichti-
ge voraussichtlich bis zum Ende des zweiten auf die Bildung der Riick-
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llage folgenden Wirtschaftsjahres anschaffen oder herstellen wird. Eine

Riicklage darf nur gebildet werden, wenn

1. der Steuerpflichtige den Gewinn nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ermittelt;

2. der Betrieb am Schluss des Wirtschaftsjahres, das dem Wirtschaftsjahr
der Bildung der Riicklage vorangeht, das in Absatz 2 genannte Gréfen-
merkmal erfiillt;

3. die Bildung und Auflésung der Riicklage in der Buchfiihrung verfolgt
werden kénnen und

4. der Steuerpflichtige keine Riicklagen nach §3 Abs. 1 und 2a des Zo-
nenrandforderungsgesetzes vom 5. August 1971 (BGBL. I S, 1237), zu-
letzt gedndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 24, Juni 1991 (BGBL. I
§.1322), avsweist. ‘Eine Riicklage kann auch gebildet *verden, wenn
dadurch ein Verlust entsteht oder sich erhiht. Die am Bilanzstichtag
insgesamt nach Satz 1 gebildeten Riicklagen diitfen je Betrieb des
Steuerpflichtigen den Betrag von 154000 Euro nicht iibersteigen.

(4) 'Sobald fiir das begiinstigte Wirtschaftsgut Abschreibungen vorge-

nommen wetden diirfen, ist die Riicklage in Héhe von 40 vom Hundert

der Anschaffungs- oder Herstellungskosten gewinnerhshend aufzuldsen.

“Ist eine Riicklage am Ende des zweiten auf ihre Bildung folgenden Wirt-

schafisjahres noch vorhanden, so ist sie zu diesem Zeitpunkt gewinn-

lerthéhend aufzulésen.

(5) Soweit die Auflésung einer Riicklage nicht auf Absatz 4 Satz 1 beruht,

ist der Gewinn des Wirtschaftsjahres, in dem die Riicklage aufgelést wird,

fiir jedes volle Wirtschafisjahr, in dem die Riicklage bestanden hat, um

6 vom Hundert des aufgelésten Riicklagenbetrages zu ethdhen.

(6) Exrmittelt der Steuerpflichtige den Gewinn nach § 4 Abs. 3, so sind die

Absitze 3 bis 5 mit Ausnahme von Absatz 3 Nr. 1 mit der Mal3gabe ent-

sprechend anzuwenden, dass die Bildung der Riicklage als Betriebsaus-

gabe (Abzug) und ihre Auflésung als Betriebseinnahme (Zuschlag) zu
behandeln ist; der Zeitraum zwischen Abzug und Zuschlag gilt als Zeit-
taum, in dem die Riicklage bestanden hat.

(7) 'Wird eine Riicklage von einem Existenzgriinder im Wirtschaftsjahr

der Betriebserdffnung und den fiinf folgenden Wirtschaftsjahren (Griin-

dungszeitraum) gebildet, sind die Absitze 3 bis 6 mit der Mabgabe anzu-
wenden, dass

1. das begiinstigte Wirtschaftsgut vom Stenerpflichiigen voraussichilich
bis zum Ende des fiinfien auf die Bildung der Riicklage folgenden
Wirtschaftsjahres angeschafft oder hergestellt wird;

2. der Hochstbetrag in Absatz 3 Satz 5 fiir im Griindungszeittaum gebil-
dete Riicklagen 307000 Euro betrigt und

3. die Riicklage spatestens am Ende des fiinften auf ihre Bildung folgen-
den Wirtschaftsjahres gewinnerhéhend aufzuldsen ist

bei diesen Riicklagen findet Absatz 5 keine Anwendung. Existenzgriin-

der im Sinne des Satzes 1 ist

1. eine natiirliche Person, die innethalb der letzten fiinf Jahre vor dem
Wirtschafisjahr der Betriebserdéffoung weder an einer Kapitalgesell-
schaft unmittelbar oder mittelbar zu mehr als einem Zehntel beteiligt
gewesen ist noch Einkiinfte im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 erzielt
hat;



§7g

2. eine Gesellschaft im Sinne des § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2, bei der alle Mit-

unternchmer die Voraussetzungen der Nummer 1 erfiillen. *Ist Mitun-
ternehmer eine Gesellschaft im Sinne des § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2, gilt
Satz 1 fir alle an dieser unmittelbar oder mittelbar beteiligten Gesell-
schafter entsprechend; oder

- eine Kapitalgesellschaft im Sinne des §1 Abs. 1 Nr. 1 des Kdrper-

schaftsteuergesetzes, an der nur natiirliche Personen beteiligt sind, die
die Voraussetzungen der Nummer 1 erfiillen.

*Dije Ubernahme eines Betriebes im Wege der vorweggenommenen Ertb-
folge gilt nicht als Existenzgrindeng; Entsprechendes gilt bei einer Be-
triebsiibernahme im Wege der Auseinandersetzung eciner Erbengemein-
schaft unmittelbar nach dem Erbfall.

(8) 'Absatz 7 ist mut anzuwenden, soweit in sensiblen Sektoren die For-
derfihigkeir nicht ansgeschlossen ist. 2Sensible Sektoten sind:

1

Stahlindustrie (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen fiir groB3e In-
Ivestitionsvorhaben vom 13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang B
(ABL EG Nr. C 70 S. 8), gedndert durch Mitteilung der Kommission
vom 1. November 2003 (ABL. EU Nr. C 263 S. 3)),

. Schiffbau (Mitteilung der Kommission ,Rahmenbestimmungen fiir

Beihilfenn an den Schiffbau® vom 30. Dezember 2003 (ABL EU Nr. C
317 8. 11), gedindert durch Berichtigung vom 30. April 2004 (ABl. EU
Nr. C 104 8. 71)),

. Kraftfahrzeugindustrie (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen vom

13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang C),

. Kunstfaserindustrie (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen vom

13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang D),

. Landwirtschaftssektor (Gemeinschaftstahmen fiir staatliche Beihilfen

im Agrarsektor, ABl. EG Nr. C 28 8. 2 vom 1. Februar 2000),

. Fischerei- und Aquakultursektor (Leitlinien fiir die Priifung der einzel-

staatlichen Beihilfen im Fischerei- und Aquakultursektor vom 20. Janu-
ar 2001 [ABL EG Nt C198. 7)),

- Verkehrssektor (Verordnung (EWG) Nr. 1107/70 des Rates vom 4. Juni

1970 iiber Beihilfen im Eisenbahn-, Strallen- und Binnenschiffsverkehr,
ABL EG Nr. L 130 8. 1, in der Fassung der Verordnung (EG) Nr. 543/
97 des Rates vom 17. Miirz 1997, ABL EG Nr. L 84 S. 6, Mitteilung der
Kommission ,Leitlinien der Gemeinschaft fiir staatliche Beihilfen im
Seeverkehr vom 17. Januar 2004 (ABL EU Nr. C 13 8. 3) und Anwen-
dung der Artikel 92 und 93 des EG-Vertrages sowic des Artikels 61 des
EWR-Abkommens auf staatliche Beihilfen im Lufivetkehr, ABl. EG
Nz. C 350 8. 5 vom 10. Dezember 1994) und

. Steinkohlenbergbau (Entscheidung Nr. 3632/93 EGKS der Kommis-

Ision vom 28. Dezember 1993 dber die Gemeinschaftsregelung fiir
staatliche Beihilfen zugunsten des Steinkohlenbergbaus, ABL EG
Nr. L 329 S. 12).

3Der Umfang der Forderfihigkeit ergibt sich aus den in Satz 2 genannten
Rechtsakten.
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§79

Sonderabschreibungen und Ansparabschreibungen zur
Faordetung kleiner und mittlerer Betriebe

idF des EStG v 19.10.2002 (BGBL I, 4210; BStBL 1, 1209), zuletzt gedndert
duich StAndG 2003 w 15.12.2003 (BGBL. 1, 2645; BStBL. 1, 710}

(1) Bei nenen beweglichen Wirtschaftsgiitern des Anlagevermogens kon-
nen unter den Voraussetzungen des Absatzes 2 im Jahr der Anschaffung
oder Herstellung und in den vier folgenden Jahren neben den Absetzun-
gen fiir Abnutzung nach § 7 Abs. 1 oder 2 Sonderabschreibungen bis zu
insgesamt 20 vom Hundert der Anschaffungs- oder Herstellungskosten
in Anspruch genommen werden.

(2) Die Sonderabschreibungen nach Absatz 1 konnen nur in Anspruch

genommen werden, wenn

1. a) das Betriecbsvermégen des Gewerbebetriebs oder des der selbstin-
digen Arbeit dienenden Betriebs, zu dessen Anlagevermbgen das
Wirtschaftsgut gehdrt, zum Schluss des der Anschaffung oder Her-
stellung des Wirtschaftsgutes vorangehenden Wirtschaftsjahres
nicht mehr als 204517 Euro betrigt; diese Voraussetzung gilt bei
Betrieben, die den Gewinn nach § 4 Abs. 3 ermitteln, als erfiillt;

b) der Einheitswert des Betriebs der Land- und Forstwirtschaft, zu
dessen Anlagevermédgen das Wirtschaftsgut gehort, im Zeitpunkt
der Anschaffung oder Herstellung des Wirtschaftsgutes nicht mehr
als 122710 Euro betrigt;

2. das Wirtschaftsgut
a) mindestens ein Jahr nach seiner Anschaffung oder Herstellung in
einer inkindischen Betriebsstitie dieses Betriebs verbleibt und
b) im Jahr der Inanspruchnahme von Sonderabschreibungen im Be-
trieb des Steuerpflichtigen ausschlieBlich oder fast ausschliefllich
betrieblich genutzt wird und
3. fiir die Anschaffung oder Herstellung eine Riicklage nach den Absiit-
zen 3 bis 7 gebildet worden ist. Dies gilt nicht bei Existenzgriindern
im Sinne des Absatzes 7 fir das Wirtschaftsjahr, in dem mit der Be-
triebserdifnung begonnen wird.

(3) 1Stt:uelrpfh'cl'ﬂ:igt: kénnen fiir die kiinftige Anschaffung oder Herstel-
lung eines Wirtschaftsgutes im Sinne des Absatzes 1 eine den Gewinn
mindernde Riicklage bilden (Ansparabschreibung). "Die Riicklage darf
40 vom Hundert der Anschaffungs- oder Herstellungskosten des begiins-
tigten Wirtschaftsgutes nichet iiberschreiten, das der Steuerpflichtige vo-
raussichtlich bis zum Ende des zweiten auf die Bildung der Ruacklage
folgenden Wirtschaftsjahres anschaffen oder herstellen wird. *Eine Riick-
lage darf nur gebildet werden, wenn
1. der Steverpflichtige den Gewinn nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ermittelt;
2. der Betrieb am Schluss des Wirtschafisjahres, das dem Wirtschaftsjahr
der Bildung der Riicklage vorangeht, das in Absatz 2 genannte Gri-
Benmerkmal erfiillt;
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3. die Bildung und Auflésung der Riicklage in der Buchfithrung verfolgt
werden kénnen und

4. der Steverpflichtige keine Riicklagen nach §3 Abs. 1 und 2a des Zo-
nenrandférderungsgesetzes vom 5. August 1971 (BGBL I S, 1237), zu-
letzt gedindert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 24. Juni 1991 (BGBL. I
8. 1322), ausweist,

*Eine Riicklage kann auch gebildet werden, wenn dadurch ein Verlust

entsteht oder sich erhiht. *Die am Bilanzstichtag insgesamt nach Satz 1

gebildeten Ricklagen diirfen je Betrieb des Steuerpflichtigen den Betrag

von 154000 Euro nicht ibersteigen.

(AJI) 1Sobal{:l fir das beginstigte Wirtschafisgut Abschreibungen‘votgc-
nommen werden diirfen, ist die Riicklage in Hohe von 40 vom Hundert
der Anschaffungs- oder Herstellungskosten gewinnethhend aufzulésen,
*Ist eine Riicklage am Ende des zweiten auf ihre Bildung folgenden Wirt-
schaftsjahres noch vorhanden, so ist sie zu diesem Zeitpunkt gewinn-
erhéhend aufzulsen.

(5) Soweit die Auflésung einer Riicklage nicht auf Absatz 4 Satz 1 beruht,
ist der Gewinn des Wirtschaftsjahres, in dem die Riicklage aufgelést wird,
fir jedes volle Wirtschafisjahr, in dem die Riicklage bestanden hat, um
6 vom Hundert des aufgelésten Riicklagenbetrages zu erhéhen.

(6) Ermirtelt der Steverpflichtige den Gewinn nach § 4 Abs, 3, so sind die
Absitze 3 bis 5 mit Ausnahme von Absatz 3 Nr. 1 mit der Mallgabe ent-
sprechend anzuwenden, dass die Bildung der Riicklage als Betriebsaus-
gabe (Abzug) und jhre Auflésung als Betriebseinnahme (Zuschlag) zu
behandeln ist; der Zeitraum zwischen Abzug und Zuschlag gilt als Zeit-
raum, in dem die Riicklage bestanden hat.

{7 'Wird eine Riicklage von einem Existenzgriinder im Wirtschaftsjahr

der Betriebserdffoung und den fiinf folgenden Wirtschaftsjahren (Griin-

dungszeitraum) gebildet, sind die Absiitze 3 bis 6 mit der Maigabe anzu-

wenden, dass

1. das begiinstigte Wirtschaftsgut vom Steuerpflichtigen voraussichiich
bis zum Ende des finften auf dic Bildung der Riicklage folgenden
Wirtschaftsjahres angeschafft oder hergestellt wird;

2. der Hochstbetrag jn Absatz 3 Satz 5 fiir im Griindungszeitraum gebil-
dete Riicklagen 307000 Euro betrigt und

3. die Riicklage spitestens am Ende des fiinften auf jhre Bildung folgen-
den Wirtschaftsjahres gewinnerthéhend aufzuldsen ist;

bei diesen Riicklagen findet Absatz 5 keine Anwendung. 2Existenzg_grﬁn-

der im Sinne des Satzes 1 ist

1. eine natiitliche Person, die innerhalb der letzten fiinf Jahre vor dem
Wirtschaftsjahr der Betriebserdffrung weder an einer Kapitalgesell-
schaft unmittelbar oder mittelbar zu mehr als einem Zehntel beteiligt
gewesen ist noch Einkiinfre im Sinne des § 2 Abs. 1 Nxt. 1 bis 3 erzielt
hat;

2. eine Gesellschaft im Sinne des § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2, bei der alle Mit-
unternehmer die Voraussetzungen der Nummer 1 erfiillen. 2Ist Mitun-
ternehmer eine Gesellschaft im Sinne des § 15 Abs. 1 Satz 1 Nit. 2, gilt
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Satz 1 fiir alle an dieser unmittelbar oder mittelbar beteiligten Gesell-
schafter entsprechend; oder

. eine Kapitalgesellschaft im Sinne des §1 Abs. 1 Nr. 1 des Korper-

schaftsteuergesetzes, an der nur natiirliche Personen beteiligt sind,
die die Voraussetzungen der Nummer 1 etfiillen.

*Die Ubernahme eines Betriebes im Wege der vorweggenommenen Erb-
folge gilt nicht als Existenzgriindung; Entsprechendes gilt bei einer Be-
triebsiibernahme im Wege der Ausecinandersetzung einer Erbengemein-
schaft unmittelbar nach dem Erbfall.

(8) "Absatz 7 ist nur anzuwenden, soweit in sensiblen Sektoren, die For-
derfihigkeit nicht ausgeschiossen ist. ZSensible Sektoren sind:

1.

Stahlindustrie (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen fiir groBe In-
vestitionsvorhaben vom 13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang B

(ABL EG Nr. C 70 8. 8)),

. Schiffbau (Richdinie 90/684/EWG des Rates vom 21. Dezember 1990

iiber Beihilfen fiir den Schiffbau, ABl. EG Nr. L 380 S. 27, und Verord-
nung (EG) Nrt. 1540,/98 des Rates vom 29. Juni 1998 zur Neuregelung
der Beihilfen fiir den Schiffbau, ABlL. EG Nr. L. 202 8. 1),

. Kraftfahrzeugindustrie (Multisektoraler chiona]beihilferahmen voIn

13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang C),
Kunstfaserindustrie (Mulitsektoraler Regionalbeihilferahmen vom
13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang D),

. Landwirtschaftssektor (Gemeinschaftsrahmen fiir staatliche Beihilfen

im Agrarsektor, ABl. EG Nr. C 28 S, 2 vom 1. Februar 2000),

Fischerei- und Aquakultursektor {Leitlinien fiir die Pritfung der einzel-
staatlichen Beihilfen im Fischerei- und Aquakultursektor vom 20. Ja-
nuar 2001 (ABl. EG Nr. C19 8. 7)),

. Verkehrssektor (Verordnung (EWG) Nr. 1107 /70 des Rates vom 4. Juni

1970 iiber Beihilfen im Eisenbahn-, Straflen- und Binnenschiffsver-
kehr, ABl. EG Nr. L 130 S. 1, in der Fassung der Verordnung (EG)
Nr. 543/97 des Rates vom 17. Miarz 1997, ABL. EG Nr. L 84 8. 6, Leit-
linien der Gemeinschaft fiir staatliche Beihilfen im Seeverkehr, ABL.
EG Nr. C 205 S. 5 vom 5. Juli 1997, und Anwendung der Artikel 92 und
93 des EG-Vertrages sowie des Artikels 61 des EWR-Abkommens auf
staatliche Beihilfen im Luftverkehr, ABL. EG Nr. C 350 S. 5 vom
10. Dezember 1994) und

. Steinkohlenbetgbau (Entscheidung Nr. 3632/93 EGEKS der Kommis-

sion vom 28. Dezember 1993 iiber die Gemeinschafisregelung fiir
staatliche Beihilfen zugunsten des Steinkohlenbergbaus, ABL EG
Nr. L. 329 S. 12).

*Der Umfang der Forderfihighkeit ergibt sich aus den in Satz 2 genannten
Rechtsakten.

Autor: Bernd Meyer, Steuetberater, Bad Homburg v. d. H.

Mitherausgeber: Dr. Uwe Clausen, Rechtsanwalt,
Linklatets & Alliance, Miinchen
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Allgemeine Erlauterungen zu § 7g

Schrifttum zu Abs. 1-2 (Sonderabschreibung): ALTFHOEFER/NOLTE/ROLAND, Steuer-
entlastungsgeserz 1984, DStZ 1984, 5; BorbEwIN, Steuerentlastungsgesetz 1984 — Ande-
rungen bei der Binkommensteuer —, FR 1984, 53; Zrrzmann, Die Abschreibungsverbesse-
rungen anfgrund des Steuerendastungsgesetzes 1984, DB 1984, 74; Seanke, Das
Steuersenkungs-Erweiterungsgesetz 1988, BB 1987, 2200; Zrrzmann, Verbesserung der
Sonderabschreibungen fiir kleine und mittere Betriche ab 1988, DB 1988, 620; FeLrx, Lir-
wartungen des Mittelstandes an ein Steversystem der neanziger Jahre, DStZ 1990, 184,
Schrifttum zu Abs. 3-8 (Ansparabschreibung): Wotrr, Grundsitzliche Uberlegungen
und Gestaltungsalternativen zur Ansparabschreibung, DSR 1993, 1534; Pinkos, Standort-
sicherungsgesetz: Die Ansparabschreibung als Forderung des Mittelstands, DB 1993,
1688; Branois, Investitionsférderung durch Ansparabschreibung, FR 1994, 214; Paus,
Lohnt sich die Ansparabschreibung nach § 7g BStG, DSR 1994, 1104; Wessiine, Mog-
liche Vorteile avs der Ansparabschreibung gemif} § 7g EStG bei spiterem Unterlassen der
Investition, BB 1993, 2347, DEgs, Maglichkeiten zur Verinderung von Mehrergebnissen
nach einer steuerlichen AuBenpritfung in der Bilanz, Inf. 1996, 685; ULricH, Steuerliche
Fdrderung Kleiner und mittlerer Betriebe nach § 7g BEStG — Bine Analyse aus investitions-
theoretischer Sicht, DStR 1996, 520 (Teil 1) u. 558 (Teil ID); Barror, Die Ansparabschrei-
bung — ein exzellentes Steverspar-Instrument; EStB 1999, 62; Ders.; Mittelstands-AfA,
EStB 2000, 443; Mrosex, Die Nachweispflichren bei Anspatriicklagen nach § 7g BESiG,
DStR 2000, 1423; Rosarius, Dias Betriebsvermogen im Sinne des § 7g BStG; Inf. 2001,
484; MEver/Bart, Zur Anwendung des § 72 EStG bei Personengesellschafien (Teil 1),
Inf. 2001, 71; (Teil 2), Inf. 2001, 105; Digs., Weitcre Zweifelsfragen zur Anwendung des
§ 7g EStG bei Personengesellschaften, Tnf, 2001, 609; Dies., Inanspruchnahme von § Tg-
Riicklagen beim Wechsel der Gewinnermittfungsart, FR 2001, 1049; Dies., Ansparriick-
lage gem. § 7g EStG — Die Investitionsabsicht und ihre Dokumentation, FR 2001, 1206;
Paus, Mirtelstands-AfA und Ansparriicklage (Teil i}, StBp. 2001, 353; (Teil 2), StBp. 2002,
17; Ders., Anspartiicklage — Besondere Vorteile fir Existenzgriinder, EStB 2001, 269;
Ersenpack, Nachweis der Investitionsabsicht bei Inansptuchnahme der Ansparabschrei-
bung, StuB 2001, 796; Mever/Bart, § 7g TiStG — Neue Entwicklungen in der Rechrspre-
chung des BFH, StBp. 2002, 226, WrssLive, Praxisprobleme der Ansparriicklage gemil
§ 7g Abs. 3 [iSiG, DStR 2002, 1165; Degs., Neoes zur Ansparabschreibung, DStR 2002,
1753; Paus, Ansparriicklage ohne Investirjonsabsicht/FinanzierungshiIfc fiir nicht ge-
plante Investitionen, DStZ 2002, 486; Porr, Akwelle Fragen zur Ansparticklage unter
besonderer Beriicksichtigung der Rechtsprechung des BFH, DB 2003, 960; Dorze, Zur
Problematik von Sonderabschreibungen nach § 7¢ ES1G im Griindungsjaht, DStR 2003,
408; Rosartys, Akmelle Entwicklungen bei den Sonderabschreibungen und der Ansparab-
schreibung nach § 7g BStG, Inf. 2003, 775; Nieuurs, Ansparriicklage: Wer investiert, wird
bestraft, DStR 2003, 2143; Meyer/BaLr, Das BMP-Schreiben als Ansparriicklage nach
§ 72 EStG — Demontage einer Vorschrift, FR 2004, 984; VoceLcresang, Die Ansparriickla-
ge nach § 7g EStG — Anforderungen nach der BFH-Rechtsprechung unter Beriicksichd-
gung des BMF-Schreibens vom 25.2.2004, BB 2004, 640.

Verwaltungsanweisungen: R 82283 EStR 2003; H82z-H 83 EStH 2003; BMF v
12.12.1996, BStBL 11996, 1441; v. 8.6.1999, BStBL T 1999, 547, «. 1.2.2001, BSBI. I 2001,
170; v. 25.2.2004, BStBL I 2004, 337.

1. Uberblick zu § 7g

Sonderabschreibung: Abs. 1 erméglicht Betrichen bestimmter Gréfenord-
nung bei beweglichen WG des Anlagevermégens wihrend eines fiinfjihrigen
Begiinstigungszeitraums Sonderabschreibungen bis zu 20 vH der AHK.

Ansparabschreibung: Abs. 3 gestattet fiir die kiinftige Anschaffung/Herstel-
lung eines WG iSd. Abs. 1 die Bildung einer gewinnmindernden Riicklage in
Héhe von 40 vH der voraussichilichen AHK dieses WG, max. 154 000 €, Sie ist
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§7g Anm.1-2 Sonderzbschreibungen va.

nach Abs. 4 im Jzhr der Investition, spitestens mit Ablauf des zweijghrigen An-
sparzeitraums aufzuldsen. Bei ausbleibender Investition wird nach Abs. 5 ein
Gewinnzuschlag erhoben. Abs. 6 gestattet auch Stpfl. mit Gewinnermittlung
nach § 4 Abs. 3 die Riicklagenbildung.

Fiir Existenzgriinder kommt wihrend eines nahezu sechsjahrigen Griindungs-
zeitraums eine Riicklage ausschlieBlich nach Abs, 7 in Betracht, und zwar in H&-
he von max. 307000 €. Sie ist spitestens am Ende des fiinfjihrigen Ansparzeit-
raumes aufzulésen. Fin Gewinnzuschlag wird nicht erhoben. Die Riicklage
entfillt nach Abs. 8 bei Investitionen in sog. sensible Scktoren, bei denen die
Fordetfihigkeit ausgeschlossen ist.

I1I. Rechisentwicklung des § 7g

StEniG 1984 v. 22.12.1983 (BGBL I 1983, 1583; BStBL [ 1984, 14): § 7g wurde
in das EStG eingefiigt. Die Vorschrift ermdglichte , kleinen und mittleren® Be-
treben (Einheitswert nicht mehr als 120000 DM, Gewerbekapital nicht mehr
als 500000 DM) erstmals bei WG, die nach dem 18.5.1983 angeschafft oder her-
gestellt wurden (§ 52 Abs. 12a), eine auf das Jahr der Anschaffung oder Herstel-
lung von Wirischaftsgitetn (WG) beschrinkte Sonderabschreibung von 10 vH
zusitzlich zur AfA nach § 7 Abs. 1-oder 2; vom 2. Jahr an Restwertabschreibung.
Begiinstigt waren neue bewegliche WG des Anlagevermégens, die ausschlieflich
oder fast ausschlieBlich im Betricb des Stpfl. bettieblich genutzt wurden und
dort mindestens 1 Jahr verblieben.

SiBereinG 1985 v. 14.12.1984 (BGBL I 1984, 1493; BStBl. [ 1984, 659): Der
bisherige Satz 2 in Abs. 1 wurde wegen § 7a Abs. 9 Gberflissig und gestrichen.
StSenkErwG 1988 v. 14.7.1987 (BGBL I 1987, 1629; BStBL I 1987, 523): Der
Kreis der kleinen und mittleren Betriebe wurde auf Betriebe mit EW von nicht
mehr als 240000 DM erweitert, die Sonderabschreibungen von bisher 10 vH
auf einen Betrag bis zu 20 vH der AHK erhiht, der Begiinstigungszeitraum von
bisher 1 Jahr anf 5 Jahre ausgedehnt sowie die Verbleibens- und Nutzungsvor-
aussetzungen in Abs, 2 Nr. 2 zusammengefaBt. Die Regelung greift erstmals bei
WG, die nach dem 31.12.1987 angeschafft oder hergestellt worden sind (§ 52
Abs. 11a).

Einigungsvertragsgesetz v. 23.9.1990 (BGBL II 1990, 885; BStBL 1 1990,
654): Aus AnlaB der Herstellung der Einheit Deutschlands wird die Anwendung
des 7g auf Tatbestinde ausgedehnt, die nach dem 31.12.1990 verwitklicht wur-
den (§ 57 Abs. 1). Dabei tritt in den neuen Bundeslindern zur Anwendung des
§ 7g Abs. 2 Nr. 1 an die Stelle des EW des Betrdebs der Land- u. Forstwirtschaft
der nach § 125 BewG ermittelte Ersatzwirtschaftswert.

StAndG 1992 v, 25.2,1992 (BGBL I 1992, 297; BStBL I 1992, 146): Erginzung
des Abs. 2 durch einen Satz 2, wonach mangels EW des Betriebs auBerhalb des
§ 7g in entsprechender Anwendung der §§ 95-1092 Bew( ein Hilfswert zu ct-
mitteln ist. Gestrichen durch JStG 1997,

StandOG v. 13.9.1993 (BGBL 1 1993, 1569; BStBL 1 1993, 774): Einfiihrung ei-
ner sog, Ansparabschreibung (Abs. 3-6} fiir die kiinfiige Anschaffung oder Het-
stellung eines WG iSe. Abs. 1 fiir Bettiebe iSd, Abs. 2, erstrnals in Wj., die nach
dem 31.12.1994 beginnen {§ 52 Abs. 12b).

StMBG v. 21.12.1993 (BGBL. I 1993, 2310; BStBL I 1994, 50): Anhebung des
Porderhdchstbetags von 45 vH auf 50 vH. Damit wird die im 3tandOG irrtéim-
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fiir kleine und mitdere Bettricbe Anm.2 §7g

lich erfolgte Anpassung der Riicklage an die geplante, jedoch nicht verwirklichte
Absenkung der degressiven AfA auf 25 vH korrigiert (vgl. BTDrucks. 12/5764,
17: Beseitigung cines redaktdonellen Versehens).

J5tG 1996 v. 11.10.1995 (BGBL 1 1995, 1250; BS¢BL. 1 1995, 438): Die Anspar-
abschreibung wurde zur Vorbeugung einer miBlbriuchlichen Inanspruchnahme
in Abs. 3 Satz 5 rickwirkend auf einen Betrag von max. 300000 DM beschrinke
{s. Anm. 115).

J5¢G 1997 v. 20.12.1996 (BGBL I 1996, 2049; BStBL I 1996, 1523): Fiir Gewet-
bebetticbe sowie der selbstindigen Arbeit dienende Betriebe wurdenr die bisheri-
gen Grollenmerkmale in Abs, 2 Nr. 1 ,(EW 240000 DM u. Gewerbekapital
500000 DM) aufgehoben. Der Wert dﬁ!s Betriebsvermogens darf stattdessen
den Betrag von 400000 DM nicht iibetsteigen. Bei Stpfl. mit Gewinnermittlung
gem. § 4 Abs. 3 gilt die Wertgrenze stets als erfiille. Streichung des Abs. 2 Satz 2,
da ohne EW- Ankniipfung auch die Ermittlung eines Hilfswerts tiberfliissig ist.
Die Riicklage fiir Excistenzgriinder (Abs. 7) wurde von 300000 DM auf 600000 DM
erhoht und gleichzeitig der zweijihtige Ansparzeitraum auf 5 Jahre ansgedehnt.
StEmlG 1999,/2000,/2002 v. 24.3.1999 (BGBI. T 1999, 402; BStB1. 1 1999, 304):
Durch Einfiigung einer Nr. 3 in Abs. 2 ist die Sonderabschreibung kiinftig da-
von abhiingig, daf fiir die Anschaffung oder Herstellung des begiinstipten WG
eine Riicklage nach Abs. 3-7 gebildet wurde. Betroffen sind nach dem
31.12.2000 angeschaffte oder hergestellte WG (§ 52 Abs. 23 Satz 1).

StBereinG 1999 v. 22.12.1999 (BGBI. I 1999, 2601; BStBL T 2000, 13): Anfii-
gung von Abs. 8. Existenzgrinder iSd. Abs, 7 kinnen Ansparriicklagen bei be-
stimmten ,sensiblen Sektoren® {Aufzihlung in Abs. 8 Satz 2) nur dann bilden,
wenn dadurch im Einzelfall die von der EU votgesehenen Begrenzungen fiir die
Subventionierung dieser Investitionen nicht tiberschritten werden. Satz 2 be-
zeichnet die verschiedenen Rechisakte, die eine Aussage iiber den Umfang der
Forderfahigkeit treffen. Die Regelung gilt riickwirkend fiir Wj., die nach dem
31.12.1996 beginnen (§ 52 Abs. 23 Satz 2).

StSenkG v 23.10.2000 (BGBL I 2000, 1433; BSBL I 2000, 1428): Absenkung
des Forderhdchstbetrags fiir Ansparabschreibungen nach Abs 3 und 7 von
S0 vH auf 40 vH fir nach dem 31.12.2000 beginnende Wj. (§ 52 Abs. 23
Satz 1).

S$tEuglG v. 19.12.2000 (BGBL. I 2000, 1790; BStBL 1 2001, 3): Die DM-Betrige
in § 7g werden in Euro umgerechnet und gleichzeitig geglittet.

InvZulG v. 20.12.2000 (BGBL. I 2000, 1850; BStBI. I 2001, 28); Anpassung des
Abs. 8 Satz 2 Nr. 5, weil fiir den Landwirtschaftssektor ab dem Jahr 2000 ein
neuer Gemeinschaftsrahmen anzuwenden ist, erstmals fiir nach dem 31.12.1999
beginnende Wj. (§ 52 Abs. 23 Satz 3).

Kleinunternehmerforderungsgesetz v. 31.7.2003 (BGBL 1 2003, 1550;
BStBL I 2003, 398): Bei Existenzgriindern wird in Abs. 2 Nr. 3 Satz 2 auf die
Bildung einer Ansparriicklage im Wj. des Beginns der Betriebsertffnung als
Voraussetzung fiir die Sonderabschteibung verzichtet. Der Verzicht greift erst-
mals fiir Wj., die nach dem 31.12.2002 beginnen.

StAndG 2003 v. 15.12.2003 (BGBL I 2003, 2645; BStBI. I 2003, 710): Umset-
zung geinderten EU-Rechts in Abs. 8 Danach tritt zu den Bereichen Stahl,
Kraftfahrzeug- und Kunstfaserindustrie det multiscktotale Regionalbeihilferah-
men fiir grofe Investitionsvorhaben v 13.2.2002 {ABL EG Nt. C 70, 8) an die
Stelle des Beihilferahmens v 16.12.1997 (ABL BEG 1998 Nr. C 107, 7). AuBer-
dem sind im Bereich der Fischerei und Aquakultur nunmehr die Leitlinien fiir
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die Priifung der cinzelstaatlichen Beihilfen im Fischerei- und Aquakutrarsektor
v. 20.1.2001 (ABL EG 2001 Nt. C 19, 7) mallgebend.

III. Bedeutung des § 7g

Die Sonderabschreibung nach Abs. 1 soll die Investidons- und Innovatons-
kraft mittlerer und kleinerer Unternchmen férdern und durch Abschreibungs-
erleichterungen die gesamtwirtschaftlichen Rahmenbedingungen hinsichtlich Hi-
genkapitalausstattung und Liquiditit verbessern (Begr. des Regh, BTDrucks.
10/336, 13 u, BTDrucks. 11,/285, 48). Sie bietet derzeit kieinen und mitderen
Betrieben die nahezu einzige Méglichkeit|(s. Aufzdhlung in § 7a Anm. 5), das
vorhandene Abschreibungspotential bestimmter WG steneroptimal auf den
fanfjahrigen Begiinstigungszeitraum zu verteilen, Dadurch lassen sich bei star-
ken Ertragsschwankungen Gewinnspitzen glitten und gerade bei neugegriinde-
ten Betrieben mit niedrigen Anlaufpewinnen Abschreibungsvolumen fiir spitere
Jahre erhalten.

Die Ansparabschreibung nach Abs. 3—6 gestattet, im Vorgriff auf spiitete
Abschreibungsméglichkeiten zur Finanzienung kiinftiger Investitionen eine
Riicklage in Hohe von bis zu 154000 € zu bilden. Sie ist zuldssig, wenn der
Stpfl. die geplante Investition hinreichend konkretisiert (s. Anm. 96 u. 108}. Da-
mit sollen die betroffenen Unternehmen in der Zeit vor Beendigung der Invest-
tion eine Steverstundung erlangen, um mit deren Hilfe eigene Mitiel zur Finan-
zierung der Investiion anzusparen und diese zu erleichtern (BTDrucks. 12/
4487, 33). Zur Vermeidung von Mitnahmeeffekten wird ein Gewinnzuschlag er-
hoben (Abs. 5; s. Anm. 122), wenn die Investiion unterbleibt. Neben der Vor-
bereitung betrieblicher Investiionen durch Ansparung von Eigenkapital lassen
sich abgesehen vom reinen Stundungseffckt {bei wiederholter Riicklagenbildung
bis zu 11 Jahren; s. Anm. 140) erhebliche Steueretsparnisse allein dadurch erzie-
len, dal der Stpfl. schwankende Gewinne glittet oder einen bestehenden Ver-
Iustabzug nach § 10d erhoht bzw. die Abzugsvoraussetzungen erstmals durch
Ricklagenbildung schafft (s. Anm. 103},

Existenzgriindungen werden dariiber hinaus nach Abs. 7 wegen des ethéhten
Investitionsbedarfs in der Griindungsphase mit einer Riicklage bis zu 307000 €
gefordert, um einen kontinuietlichen Bettiebsaufbau zu unterstiitzen. Die Er-
weiterung der Anspatahschreibung ist jedoch mit einer einschrinkenden Defini-
tion des Begriffs Existenzgriinder (s. Anm. 142} verbunden, um Mitnahmeeffek-
te zu vermeiden (s. BTDrucks. 13/4839, 77). Ein Gewinnzuschlag wird bei
fehtender Investition nicht ethoben (s. Anm. 140). Kni#ik an Abs. 7 ist bereits im
Gesetzgebungsverfahrep (BTDrucks. 13/5359, 118£) vom BRat geiiulett wor-
den. Das Problem junger Unternehmen sei nicht die Gewinnbesteuerung, son-
dern fehlendes Eigenkapital. Eine Forderung auBethalb des StRechts sei daher
zielgenaner. Auch die Definidon des Existenzgriinders (s. Anm. 142) befiiedige
nicht. Danach entfalle eine Férderung, wenn nicht alle Gesellschafteér einer Mit-
unternchmerschaft erstmals Einktinfte iSd. § 2 Abs. 1-3 erzielten oder ein AthN
in der Vergangenheit geringe Einkiinfte aus selbstindiger Nebentirigkeit bezog
{s. dazu Anm. 142). SchlieBlich kénne die mibriuchliche Inanspruchnahme der
Vorschrift mangels Gewinnzuschlags nicht geahndet werden. Der Kritik ist zu-
zustimmen (vgl. auch Msver/Bair, FR 1997, 85; Ousertz, BB 1996, 1969;
ScamioT/Drenseck XXIII. § 7g Ro. 27),
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IV. Geltungsbereich des § 7g

Persénlicher Geltungsbereich: § 7g gilt fiir natiitliche Personen und fiir Mitun-
tesehmerschafien iS. § 15 Abs. 1 Nrt. 2 (s. dazu auch Anm. 66) sowie fiir Korper-
schaften, Personenvereinigungen und Vermogensmassen iSd. § 1 KStG (Abs. 7
jedoch nur fiir KapGes. iSd. § 1 Abs. 1 Nr. 1 KStG; s. Anm. 142). Begiinstigt
sind unbeschr. und beschr. Stpfl, soweit die sachlichen Voraussetzungen erfiillt
weiden {zB inlindischer Betrieb; s. Anm. 61). Bei Inanspruchnahme det Anspar-
tiicklage gem. Abs. 7 muBi der Stpfl. zusitzlich dic Metkmale eines Existenz-
griinders erfilllen (Abs. 7 Satz 2; 5. Anm, 142).

Sachlicher Geltungsbereich:ﬁ Begiinstigt sind Betriehe mit Einkiinften aus
Land- und Forstwirtschaft, aus Gewerbebetrieb und aus selbstindiger Arbeit
(§2 Abs.1 Nr. 1-3) mit bestimmten betrieblichen GréBenmerkmalen (s.
Anm. 44-55). Die A1t der Einkiinfteermittlung ist chne Belang (zur Ansparab-
schreibung vgl. Abs. 6; 5. Anm. 127). Die Forderung gilt jedoch nicht in Fillen
der Gewinnermittlung gem. § 132 wegen der Abgeltungswirkung des nach § 13a
Abs. 4 anzusetzenden Grundbetrags (glA Seanke, BB 1987, 2207; krit. Lam-
srECHT in K/5/M, § 7¢g Rn. B 18).

Anwendung bei Auslandsbeziehungen: Abs. 2 Nt. 2 Buchst. a fordert einen
Verbleib des WG in ciner inlindischen Betricbsstitte dieses Betriebs (s.
Anm. 61). Unschidlich ist der stindige Einsatz zwischen Inland und Ausland
bei Transportmiteeln vnd Baugeriten, soweit die riumliche Bindung an den be-
ginstigten Betrieb funktionell erhalten bleibt (s. Anm. 59). Fiir die Ansparab-
schreibung nach Abs. 3-7 gelten diese Einschrinkungen nicht (vgl. Anm. 82).
Sie ist daher auch fiir den kiinftigen Erwerb von WG zulissig, die spiter ins
Ausland verbracht werden. Zur Frage, ob die Beteiligung an einer auslindischen
Gesellschaft der Anwendung des Abs, 7 entgegensteht, s. Anm. 142,

V. Verhdltnis zu anderen Vorschriften

Verhiltnis zu §5 Abs. 1 Satz 2: Die umgekehrte MaBgeblichkeit iSd. §5
Abs. 1 Satz 2 (s. § 5 Anm. 63 u. 95) gilt auch fiir die Sonderabschreibung sowie
Ansparabschreibung nach § 7g (s. dazu auch Anm. 88). Sie kénnen daher nur
bei enisprechendem Ansatz in der HBil. in Anspruch genommen werden. Die
Zulissigkeit, vorgenommene Sonderabschreibungen in HBil. und StBil. wieder
zuzuschreiben (vgl. § 6 Abs. 1 Nr. 2 Satz 3; 5. § 6 Anm. 772), erffnet daher in-
nethalb des Begiinstigungszeitraums durch ihre etneute Vornghme die Mégiich-
keit zum Ausgleich von Gewinnschwankungen. Zur Bilanzberichtigung und
-dnderung s. Anm. 18, zur Bildung einer Ansparriicklage nach Einreichung der
HBil, /S5tBil. beim FA s. Anm. 89.

Verhiltnis zu § 7: Lineare AfA nach §7 Abs. 1 oder degressive AfA nach § 7
Abs. 2 miissen im Begiinstigungszeitraum zusitzlich zu den Sonderabschreibun-
gen vorgenommen werden (5. Anm. 33).

Verhiltnis zu § 7a: Fiir alle Sonderabschreibungen gelten die gemeinsamen
Vorschtiften des § 7a, soweit nicht speziellere Regelungen in einzelnen Vor-
schriften vorrangig sind. Danach gelten § 72 Abs. 1, 59 uneingeschriinkt. Dic
Anspatabschreibung nach Abs. 3-7 bleibt von § 72 unberiihrt.

Verhiiltnis zu anderen Sonderabschreibungen und erhihten Absetzungen:
Sonderabschreibungen nach § 7g diirfen nicht mit erhéhten Absetzungen oder
Sonderabschreibungen aufgrund anderer Vorschriften kumulicren (§ 7a Abs. 5).
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§ 7g hat deshalb keine Bedeutung, wenn andere Regelungen glinstigere Ab-
schreibungsméglichkeiten ertffnen (2B §§ 2, 4 FordG). Die Ansparabschreibung
hingegen kann unabhingig davon in Anspruch genommen werden, ob fiir das
spiter erworbene WG eine Sonderabschreibung nach § 7g oder einer anderen
Vorschrift in Anspruch genommen wird (5. Anm. 82).

Verhiltnis zu § 42 AO: Die Annzhme cines Gestaltungsmilibrauchs bej Bil-
dung einer Ansparriicklage ist nach Auffassung des FG Diss. (Utt v
18.11.2002, EFG 2003, 440, rkr.) ausgeschlossen. Denn sie ist gerade dazu be-
stimmt, aus stl. Griinden ausgeiibt zu werden (aA und § 42 AO grds. fir den
Fall bejahend, daf die Unméglichkeit der Investition bei Bilanzerstellung fest-
steht: Schl-Holst. FG v 10.4.2000, EFG 2000, 1061, tkr; Hess. FG v
19.8.2003, DStRE 2003, 1431, tkr.; offentessend FG Niirnb. v. 30.9.2002 — VI
228/2002, juss).

Verhiltnis zum GewStG: Werden Riicklagen bereits vor Beendigung der Be-
triebserdfinung (s. dazu Anm. 100} und damit vor Beginn der GewStPflicht ge-
bildet sowie nach Bettiebserdffnung gewinnerhthend aufgeltst, stellt dieser Ge-
winn aus sachlichen Billigheitspriinden (§ 163 AO) keinen Gewerbeertrag gem,
§ 7 GewStG dar {vgl. BMF v 23.5.2003, B5BL I 2003, 331). Nicht unbillig ist
aber, wenn durch Ritcklagenbildung und -auflésung lediglich Freibetrag (§ 11
Abs. 1 GewStG) sowie StenermeBzahl (§ 11 Abs. 2 GewSt(3) nicht optimal ge-
nutzt werden kénnen (vgl. Rosartus, Inf. 2003, 778).

Verhiltnis zum EG-Vertrag: Art. 92 EG-Vertrag enthilt ein Verbot staatlicher
Beihilfen zugunsten bestimmter Unternehmen, die wegen drohender Wettbe-
werbsverzerrung mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar sind. § 7g verstdft
nicht gegen EU-Recht. Bvil. Zweifel hat der Gesetzgeber durch einen Férder-
ausschluf} fiir sog, sensible Sektoren mit § 7g Abs. 8 (s. Anm. 150} beseitigt (s,
auch BMF v. 1.3.1999, BStBL 1 1999, 272; Hanpzik in L/B/F, § 7g Rn. 3; krit.
aber LamerecaT in K/S/M, § 7g Rn. A 46}

617 Einstweilen frei.

18

VI. Verfahrensfragen

Bindung der Sonderabschreibung an den Grundlagenbescheid bei Betrie-
ben der Land- und Forstwirtschaft sowie Gewerbebetrieben (bis 1996):
Solange Abs. 2 Satz 1 Nt. 1 Buchst. b noch auf die GroBenmerkmale Einheits-
wert (EW) und Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 aF bis 1996 auf das Gewerbekapital abstellte
(s. Anm. 46-55), wurde dariiber in Grundlagenbescheiden {§ 171 Abs. 1 AQ}
entschieden, also im EW-Feststellungshescheid (§ 180 Abs. 1 Nr. 1 AO) und im
GewStMeBbescheid (§ 184 Abs. 1 AO). Die datin getroffenen Feststellungen
sind fiir die Folgebescheide (= Bescheid tiber die gesonderte Feststellung der
Einkiinfte gem. § 180 Abs. 1 Nr. 2 Buchst. a und b AO sowie der ESt.- bzw
KStBescheid gem. § 155 Abs. 1 AO) hinsichtlich der Héhe des EW und des Ge-
werbekapitals bindend (§ 182 Abs. 1 AO). Uber Anderungen der Folgebescheide
vgl. R 83 Abs. 4 Satz 2 EStR 2003.

Keine Bindungswitkung in anderen Fillen: Bei Gewerbebetrieben (zur Be-
handlung ab 1997 s. Anm. 52) und der selbstindigen Arbeit dienenden Betrie-
ben witd iiber den mafigebenden Wert des Betriebsvermdgens unmittelbar im
Veranlagungsverfahren entschieden. Stellt sich erst nachtriglich eine Uberschrei-
tung des Grenzwerts von 204517 € heraus, kommt eine riickwirkende Versa-

E 12 B. Meyer



fiir kleine und mittlere Betriebe Anm. 18-20 §7g

gung der Sonderabschieibung nur untet den Voranssetzungen der §§ 164, 165
sowie §§ 172 ff. AQ in Betracht (s. R 83 Abs. 4 Satz 1 EStR 2003).
Bilanzberichtigung, Bilanzinderung: Bei rechtsfehlerhaft in Anspruch ge-
nommener Sonderabschreibung ist der Bilanzansatz des WG zu berichtigen (§ 4
Abs. 2 Satz 1; Kingelheiten s. § 4 Anm. 398f). Wird nach Bilanzerstellung fest-
gestellt, dafl die maBgebenden Wertgrenzen nicht itberschritten sind, kann der
Stpfl. {der § 7g nicht in Anspruch genommen hatte) nur in den Grenzen des § 4
Abs. 2 Satz 2 (enger zeitlicher und sachlicher Zusammenbang mit einer Bilanz-
berichtigung erforderlich; s. im einzelnen § 4 Anm. 465f, u. 485) nachtriglich
das Wahlrecht fiir den Abzug der Sonderabsehreibungcn ausitben. § 4 Abs. 2
Satz 2 aF (zum zeitlichen Anwendungsbereich s. § 4 Anm. 359) machte die Aus-
tbung dieses Wahlrechts noch von der Zustimmung des FA abhingig (in R 83
Abs. 3 Satz 2 BStR 1996 allgemein erteilt). Zur Bilanzberichtigung sowie -dnde-
rung bei der Ansparriicklage s, Anm. §9.

Einstweilen frei,

Etlauterungen zu Abs. 1:
Sonderabschreibungen fiir neue bewegliche
Wirtschaftsgiiter des Anlagevermdgens

1. Voraussetzungen der Sonderabschreibungen

Die Sonderabschreibung kann vom AfA-berechtigten Stpfl. (s. Anm. 4) fiit nene
bewegliche Wirtschaftsgiiter (WG) des Anlagevermégens (s.u.) unter den weite-
ten Voraussetzungen des Abs. 2 (s. Anm. 44-76) in Anspruch genommen wer-
den, die er nach dem 31.12.1987 angeschafft oder hergestellt hat (§ 52 Abs. 11a
EStG 1987). Zur Rechislage bei vor dem 1.1.1988 erworbenen WG s. Anm. 2.
Beweglich sind WG, wenn es sich um kérpetliche Gegenstinde handelt (5. § 6
Anm, 719).

Anlagevermégen: Begiinstigt sind nur WG des Anlagevermégens, Ein WG ge-
hért zum Anlagevermdgen, wenn es nach seiner Zweckbestimmung dem Be-
trieb dauernd zu dienen bestimmt ist (vgl. § 6 Anm. 253 £; zur einjihrigen Ver-
bleibensftist s. Anm. 61).

»Herstellung® never Wirtschaftsgiiter: Herstellung ist die Schaffung eines bis-
her noch nicht bestehenden WG unter Verwendung angeschaffter WG (zum
Herstellungsbegriff s. § 6 Anm. 275).

»iNeu® ist ein WG idR, wenn bei seiner Herstellung neue Teile verwendet wer-
den bzw. eine newe Idee verwirklicht wird oder ein Erwerb im ungebrauchten
Zustand (fabrikneun) erfolgt. Neu kénnen auck technisch veraltete und beim Ver-

duBerer lange gelagerte WG sein (vgl. R 83 Abs. 5 EStR 2003). An den Nach-

weis der Neuheit diirfen uE keine zu hohen Anforderungen gestellt werden (so
auch FG Niirnbg. v 17.12.1980, EFG 1981, 256, tkr., betr. Anschaffung eines
Orientteppichs). Daher kann uE entgegen der VerwAuffassung (vgl. R 83 Abs. 5
Satz 1 BStR) nicht gefordert werden, daf3 auch beim Hersteller die Kriterien der
Selbstherstellung eines neuen WG unter Verwendung gebrauchter Teile vorlie-
gen miissen. Dies ist dem Erwerber idR nicht bekannt {(glA BLOmicH/Branbis,
§ 7g Rn. 31). Tiere sind im vnmittelbaren AnschluB an ihre Geburt nene WG
(H 83 ,,Neues Wirtschaftsgut® EStH 2003).
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§7g Anm. 20-33 Sondetabschreibungen ua.

» Verwendung newer Teile; Einbezichung gebrawchter Teile. Hergestellte WG sind nur
neu, wenn bei der Herstellung neue Teile verwendet werden (Ausnahme: Vet-
wirklichung einer neuen Idee, s.u.). Die Verwendung von gebrauchten Teilen in
geringem Umfang ist allerdings grds. unschidlich {vgl. BFH v 8.2.1980 I1I R
79,78, BStBL. II, 341). Zur Grenzzichung ist im Einzelfall auf die Verkehrsan-
schauung abzustellen (s. BFH v. 12.6.1975 — VIII R 38/73, BStBL. 11 1976, 96,
sowie v. 8.2.1980 — I11 R 79/78 2a0). Aus Vereinfachungsgriinden liegt stets ein
neu hergestelltes WG vor, wenn der Teilwert der bei der Herstellung verwende-
ten gebrauchten WG 10 vH des Teitwerts des hergestellten WG nicht fibetsteigt
(vgl. R 83 Abs. 5 EStR 2003 sowie H 83 Neues Wirtschaftsgut® EStH 2003 mit
Rspr.-Nachwr}. ‘ |

v Verwirklichung einer ,,r.rlmeﬂ Fdees Hergestellte WG sind ungeachtet der 10 vIH-
Grenze auch dann neu, wenn bei der Herstellong eine neve Idee verwirklicht
wird, die dem Betrich des Herstellers im Wettbewerb hilft, wic zB die Herstel-
lung von Bau-, Werkzeug- und Maschinenbuden aus gebrauchten Containern (s.
BFH v. 12.6.1975 — VIII R 38,73, BStBL. 11 1976, 96; H 83 ,,Neues Wirtschafts-
gut” EStH 2003, dort auch zu Einzelfillen nicht verwitklichter neuer Ideen).
Das WG muB jedoch keine neue Erfindung iSd. §1 Abs. 1 PatG sein (FG
Niirnbg, v 28.9.1983, EFG 1984, 251, rkr.).

sAnschaffung® neuer Wirtschaftsgiiter: Ein votn Sipfl. angeschafftes WG ist
nen, wenn es im ungebrauchten Zustand erworben wurde. Da die Anschaffung
der entgeltliche Ubergang des wirtschaftlichen Eigentums an einem WG von el-
nem Dritten (vgl. § 6 Anm. 274) ist, muB} das WG im Zeitpunkt der Lieferung
neu sein. Ungebrascht ist ein WG, wenn es fabriknen ist und vom VerduBerer
noch nicht bemutzt wurde (s. BFH v. 8.2.1980 — III R 79/78, BStBL. 1I 1980,
341; R 83 Abs. 5 Sitze 1 und 5 EStR 2003). Datan mangelt s, wenn es der Ver-
duBerer zunichst fir Vorfithrzwecke genutzt hat (BFH v 1331979 —1II R 71/
78, BStBL II 1979, 341; H 83 , Neues Wirtschaftsgut” EStH 2003) oder der An-
schaffung eine mietweise Uberlassung vorangegangen ist (s. BFH v. 24.5.1968
— VI R 176,66, BStBL. II 1968, 571; H 83 ,,Neues Wirtschaftsgut™ EStH 2003,
dort auch zum begiinstigten Sonderfall vorheriger Erprobung in Kaufabsicht),

21-32 Tinstweilen frei.

33

I1. Inanspruchnahme der Sonderabschreibungen

Wihrend des Begiinstigungszeitraums (s.u.) sind ,Sonderabschreibungen bis zu
insgesamt 20 vH* der AHK (s.u.) zuliissig. Sie Jassen sich somit beliebig auf die
einzelnen Wj. des funfjihrigen Forderzeitraums (s.u.) verteilen. Nachinigfiche
AHK sind zwar nicht selbstindig begiinstigt. Sie werden aber nach § 7a Abs. 1
in die AHI des begiinstigten WG cinbezogen, soweit sie im Beglinstigungszeit-
taum entstehen (s. § 7a Abs. 1 Anm. 18-35, dort auch zur nachtriglichen Min-
derung der AHK).

Bemessungsgrundlage sind die AHK eines begiinstigten WG. Es gelten die
aligem. Grundsitze. Zu AK vgl. daher §6 Anm. 282-298; zu HK vgl. §6
Anm. 459-471 und 979-1000; Einzelfragen s. § 6 Anm. 1500; zu den AHK als
AfA-Bemessungsgrundlage vgl. auch § 7 Anm. 130-139.
Begiinstigungszeitraum: Er umfaBt nach Abs. 1 Satz 1 das Wj. der Anschaf-
fung (Begriff s. § 6 Anm. 279) oder Herstellung (Begtiff s. § 6 Anm. 456) sowie
die folgenden vier Jahre. Er verkiirzt sich nicht dadurch mit der Rechtsfolge ei-
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fiir kleine und mittlere Betriebe Anm. 3344 §7g

ner Restwertabschreibung nach § 7a Abs. 9, dal vor Ablauf des Fiinfjahteszeit-
raums die Sonderabschreibungen bereits in voller Héhe in Anspruch genommen
wurden oder die Fordervoraussetzungen weggefalien sind (s. § 7a Anm. 22 und
153),

Sonderabschreibungen neben der AfA nach §7 Abs. 1 oder 2: Sonderab-
schreibungen kénnen nur neben normalen AfA gem. § 7 Abs. 1 oder 2 in An-
spruch genommen werden, Wihrend des gesamten Begiinstipungszeitraums
(s-0.) bemiBt sich die lineare AfA ansschlieBlich von den ALK des WG (5§7a
Anm. 72) ungeachtet der Hohe der beanspruchten Sonderabschreibungen. Ab-
weichend davon bemiBt sich die degressive AfA im Erstjahr von den AHK und
in den folgenden Jahren vom jeweiligen Restwert (zur AfA-Berechnung im ein-
zelnen s. § 7 Anm, 290-294).

Ethéhte Absetzungen oder Sonderabschreibungen aufgrund anderer Vorschrif-
ten diirfen bei demselben WG nicht vorgenommen werden (§ 7a Abs. 5). Soweit
andere Abschreibungsvergiinstigungen  bessere Abschreibungsméglichkeiten
bieten als § 7g (zB §§ 2, 4 FordG), sind die Sonderabschreibungen nach § 7g be-
deutungslos,

Einstweilen frei. 3443
Erliuterungen zu Abs, 2:
Weitere Voraussetzungen fiir die Sonderabschreibungen
L. Wertgrenzen als Férdervoraussetzungen (Abs. 2 Nr. 1)
44

1. Grundsiitzliches

Die Sonderabschreibungen kénnen nur in Anspruch genomren werden, wenn

der Betrieb, zu dessen Anlagevermigen das WG gehért, nach den in Abs. 2

Nr. 1 genannten Grélenmetkmalen zu den Lhleinen oder mittleren Betrieben®

gehort, also

— bis 1996, wenn der EW nicht mehr als 240000 DM (bis 1987: 120000 DM)
und kumulativ das Gewerbekapital nicht mehe als 500000 DM) betriigt,

~ ab 1997, wenn bei Gewerbebetrieben sowie bei Betrieben mit Einkiinften aus
selbstindiger Atbeit der Wert des Betriebsvermogens nicht tnehr als
204517 € (bis 31.12.2001: 400000 DM) oder wenn bei Betrieben der Land-
und Forstwirtschaft der EW nicht mehr als 122710 € {(bis 31.12.2001;
240000 DM) betrigt.

Die genannten GréBenmerkmale bezichen sich auf den einzelnen Betrieb des

Stpfl. {s. R 83 Abs. 3 Satz 1 EStR 2003). Dic Abgrenzung, ob ein oder mehrere

Betriebe vorliegen, richtet sich bei Gewetbebetrieben nach dem GewStRecht

(zur Abgrenzung vl Abschn. 16 Abs. 1 und 2 GewStR). Bei PersGes. sind die

GréBenmerkmale der Gesellschaft einschl. Sonder-BV malgebend (ebenso

Scumipt/Drenseck XXTIL § 7g Ra, 10}. Das gilt auch, wenn lediglich Sonder-

abschreibungen fiir WG des Sonder BV in Anspruch genommen werden sollen

{s. R 83 Abs. 3 Satz 2 EStR 2003).

Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3: Hier gelten gem. Abs. 2 Nr. 1 Buchst. a

Halbs. 2 die Gréflenmerkmale stets als erfill.

Neuve Bundeskinder: Mangels Ermittlung eines GewKapitals (§ 136 Nr. 3

Buchst. a Bew() sowic eines EW des Betriebs ist bei Gewerbebetrieben und der
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selbstindigen Arbeit dienenden Betrichen nach Abs. 2 Satz2 in den Jahren
19921996 ein Hilfswert zu ermirieln (glA in Lanemann/NieroTn, § 7g Ro. 42).
Das gilt uE auch fiir Zeitriume vor 1992. Ab 1997 gilt fiir in den neuen Bundes-
iindern belegene Betriebe die allgemeine Grenze von 204517 € (bis 31.12.2001:
400000 DM; s. Anm. 52). Bei Betrieben der Land- und Forstwirtschaft tritt
gem. §57 Abs. 3 an die Stelle des EW der Ersatzwirtschaftswert iSd. § 125
BewG.

Betriebserdffoung: Die Sonderabschreibung ist im Wj. der Betriebserdffnung
auch dann zu gewihren, wenn die GréBenmerkmale des Abs. 2 Nr. 1 spéter
giberschritten werden (so BFH v 21.7.1999 — T R 57/98, B3Bl. II 2001, 127;
dieser Rspr. fdlgend BMF v. 1.2.2001, BSBL I 2001, 170, unter ausdriicklicher
Aufgabe der bisherigen VerwAuffassung in BMF v 12.12.1996, BS(BL I 1996,
1441 Tz. 1). R 83 Abs. 2 Satz 2 EStR 2003, die bei Land- und Forstwitten erncut
auf eine der Anschaffung/Herstellung folgenden EW-Feststellung abstellt, ist
uE rechtswidrig,

Betriebsaufspaltung: Nach BFH v. 17.7.1991 (I R 98/88, BStB. 11 1992, 246)
und VerwAuffassung (R 83 Abs. 3 Satz 4 EStR 2003; H 83 ,Betricbsaufspal-
tung® EStH 2003) ist fiir das Besitz- sowie Bettiebsunternchmen jeweils geson-
dert zu enischeiden, ob die bettieblichen Gréflenmerkmale Giberschritten sind.
Zu den Verbleibensvotaussetzungen s. Anm. 59-61.

Betriebsverpachtung: Eine Sonderabschreibung entfillt fiir solche WG, die
wihrend einer Betriebsverpachtung im Ganzen angeschafft oder hergestellt wer-
den (BFH v. 27.9.2001 — X R 4/99, BStBl. I 2002, 136; H 83 ,,Betricbsverpach-
tung im Ganzen® EStH 2003).

Organschafe: Fir OT und OG ist cine jeweils gesonderte Priifung der Grofen-
verhiltnisse vorzunchmen (R 83 Abs. 3 Satz 4 EStR 2003).

Unentgeltliche Betriebsiibertragung: im Fall unentgeltlicher Betriebstibertra-
gung ist auf die Grdfienverhiltnisse des Betriebs beim Ubergebet abzustellen
(BFH v. 28.8.2001 — VIII B 54/01, BFH/NV 2002, 24). Zur Abgrenzung uaent-
geldicher von entgeltlicher Betriebsiibertragung s. Aom. 119 u. 135 (dort auch
zur Bedeutung teilentgeltlicher Ubertragung).

45-51 Einstweilen fret.

52

2. Betriebliche Griifiemnerk:maie

4) Wert des Betriebsvermdgens nicht mehr als 204517 € (Buchst. a)

Rechisentwicklung: Der Wert des Betricbsvermagens (BV) als maBigebendes
GroBentnerkmal gilt bei Gewerbebetricben sowie Betricben mit Hinkiinften aus
selbstindiger Arbeit erstmals fiir Wj., die nach dem 31.12.1996 beginnen (§ 52
Abs. 11 Satz 4; s. Anm. 2 ,J5tG 1997 v. 20.12.1996). Grund der Anderung war
der Wegfall der VSt. ab 1.1.1997 und der damit verbundene Wegfall der EW-
Feststellung (BTDrucks. 13,/4839, 77).

Betricbsvermdgen: Zur Ermittlung des BV werden nach VerwAuffassung
(R 83 Abs. 1 EStR) alle in der StBil. ausgewiesenen Positionen mit ihren Steuer-
bilanzwerten berficksichrigt, einschl. der Grundstiickswerte. MaBgebend ist also
der Buchwert des stl. Kapitalkontos (cbenso KoersEeLL, Inf. 1997, 71). Darauf,
ob die einzelnen Positionen die Qualitit eines W haben, kommt es nicht an
(s. auch OFD Diiss. v. 7.3.2000, EStK § 7g EStG Nr. 800). Bei PersGes. ist dem
Buchwert das in evil. Erginzungs- und Sondetbilanzen ausgewiesene BV aller
Gesellschafter hinzuzurechnen (ebenso BriimicH,/Branois, § 7g Ro. 57).
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» Aunsparnicklagen sind fiir Zwecke der Ermitthung des BV in voller Hohe den
Schuldposten zuzurechnen. Damit kann eine in Vorjahren gebildete Riicklage ih-
re erneute Inanspruchnahme im ifd. Wj. erméglichen (5. OFD Iiss. aa0; zust.
ScamioT/Drenseck XXII1. § 7g Ra. 11).
» Nicht angeforderte anssiehende Einlagen sind bei KapGes. nach FG Miinster
(v 6.1.2000, EFG 2000, 308, NZB: I B 28,/00) nicht in die Krmittlung des BV
einzubeziehen (so auch BFH v 13.6.2000 — I B 28,/00, BFH/NV 2001, 157). Sie
stellen noch kein Vermégen dar.
Hohe des Betriebsvermdgens: Die Riicklage darf bei nach dem 31.12.1996
beginnenden Wj. gem. Abs. 2 Nr. 1 Buchst. 2 nut in Anspruch genommen wer-
din fiir Gewerbebetriebe sowie Betricbe mit Einkiinften aus selbstindiger Ar-
beit, wenn das BV (Begnff s.0.) nicht mehr als 204517 € (bis 31.12.2001:
400000 DM, betrigr. Fiir die Wertermittlung schreibt das Gesetz kein besonde-
res Verfahren vor. Sie ist daher im Bedarfsfall formlos vorzunehmen und er-
schopft sich idR in einer Ubernahme der Steuerbilanzwerte. Die Steuerbilanz-
werte sind uE nicht iS eines Grundiagenbescheids bindend, so dafl matetielle
Fehler einer bestandskriftigen veranlagten StBil. zugunsten wie zuungunsten des
Stpfl. fir Zwecke der Inanspruchnahme der Anspatabschreibung korrigiert wer-
den kénnen (wohl aA BrimicH/Branbis, § 7g Rn. 58).
Maligebender Stichtag: Entscheidend sind wie hisher die Wertverhilinisse am
Schlul} des Wj., das dem Wj. der Bildung der Riicklage vorangeht.
Gewinnermittlung gem. §4 Abs. 3: Die groBenmiBigen Voraussetzungen
sind gem. Abs. 2 Nr. 1 Buchst. a Halbs. 2 stets bei Betrieben erfiillt, die ihren
Gewinn nach § 4 Abs. 3 ermitteln. Auf den tatsichlichen Wert des BV kommt
es hier aus Vereinfachungsgrinden nicht an, auch wenn er augenfillig den
Grenzwert iibersteigt (zB bei groBen Freiberuflerpraxen; vgl. auch Scemint/
Drenseck XXIIL § 7g Rn. 11: Ergebnis liegt noch im Rahmen der Typisierungs-
befugnis des Gesetzgebers). Geht der Stpfl. zum 1. 1. cines Jahres von der Ge-
winnermittlung nach § 4 Abs. 3 zur Bilanzierung (§ 4 Abs. 1, § 5) iiber, sind nach
uE zutr. Auffassung des FG Bremen (v. 25.10.2001, DStRE 2002, 602, Rev:: X
R 5/02) die betrieblichen GroBenmerkmale nach Abs. 2 Nr. 1 Buchst. a stets
als erfiillt anzusehen. Die Regelung stellt auf die Verhilinisse zum Schiufl des
vorangegangenen Wj. ab {ebenso Meyer/Barr, FR 2001, 1049; aA Scamint/
Drenseck XXIIL § 7g Ra. 11).
Einstweilen frei. 53-54
b) Festgestellter Einheitswert des Betriebs nicht mehr als 122710 € 55
{Buchst. b)
Rechtsentwicklung: Das GréBenmerkmal EW hat nur noch Bedeutung fir
land- und forstwirtschaftliche Betriebe (Abs.2 Nr. 1 Buchst. b). Uber die
Rechtslage bis 1996 s. Anm. 44. Nicht darunter fallen gewerblich geprigte Pers-
Ges. mit land- und forstwirtschaftlicher Betdtigung, Dies folgt aus der Ankniip-
fung des Abs. 2 an esil. Begriffe (OFD Frankf v, 7.11.2000, StEK EStG § 7g
N. 21).
Bedeutung der Einheitswertfeststellung: Die nach § 19 Abs. 1 BewG iVm.
§ 180 Abs. 1 Nr. 1 AO fiir Betriecbe der Land- und Forstwirtschaft (§§ 33, 48a
und 5la BewG) festzustellenden EW sind fiir die BetriebsgréBenabgrenzung
i8d. § 7g bindend (s. Zitzmany, DB 1984, 76). Das gilt sowohl fiir die erstmalige
als auch eine spiter evtl. gednderte Feststellung (s. im einzelnen Anm. 18},
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Héhe des Einheitswerts: Abs. 2 Nr. 1 Buchst. b (bis 1996 Buchst. a) stellt dat-
auf ab, dafi . der EW des Bettiebs ... nicht mehr als 122710 € (bis 31.12.2001;
240000 DM) betrigt™. Die Vorschrift fordert nicht, dall ein EW mit einem Be-
trag bis zu 122710 € (bis 31.12.2001: 243000 DM) oder daB ein EW iiberhaupt
festgestellt wird. In den neuen Bundeslindern ist der Ersatzwirtschaftswert nach
§ 125 BewG anzusetzen (vgl. FinMin. Sachsen-Anh. v. 1.4.1998, DStR 1998,
680). Der ErlalB eines EW-Feststellungsbescheids ist nicht materielle Abzugsvor-
aussetzung der Sonderabschreibung, Begiinstigt sind somit Betriebe, soweit und
solange sie durch die Negativabgrenzung des Abs. 2 Nr. 1 Buchst. b nicht ausge-
schlossen werden (vgl. Zitzmann, DB 1984, 76). Erweist sich eine Schitzung
des EW des Betricbs als Besteuerungsgrundlage gem. §§ 162 Abs. 3 iVm. 155
Absl 2 AO nach etfolgter EW—Feststcﬂuyg als wnzutreffend, ist die Sonderab-
schretbung nach den abgabenrechttichen Korrekturvorschriften nachtriglich zu
versagen {(s. R 83 Abs. 4 EStR 2003 u. Anm. 18).

Mafigebender Feststellungszeirpunks: Mafigebend ist der EW im Zeitpunkt
der Anschaffung oder Herstellung des begiinstigten WG (5. Anm. 44). Das ist
der EW auf den Feststellungszeitpunkt, der unmittelbar vor dem Tag der Liefe-
rung oder Fertigstellung des WG liegt oder auf diesen Tag fillt. Dabei ist gleich-
giiltig, ob es sich beim letzten Fesistellungszeitpunkt um einen Hauptfeststel-
lungs-, Fortschreibungs- oder Nachfeststellungszeitpunke (§§ 21-23 Bew()
handelt (R 83 Abs. 2 Satz 1 EStR 2003).

II. Bindungen des Wirtschaftsguts an den
begiinstigten Betrieb als Férdervoraussetzungen (Abs. 2 Nr. 2)

1. Grundsitzliches

Das WG mull gem. Abs. 2 Nr. 2 Buchst. a mindestens ein Jahr nach seiner An-
schaffung oder Herstellung in einer inlind. Bettiebsstitte des begiinstigten Be-
tricbs verbleiben (Verbleibensvoraussetzungen; s. Anm. 59-61) und gem. Abs, 2
Nr. 2 Buchst. b im Jahr der Inanspruchnahme von Sonderabschreibungen (bis
1987 5. Anm. 2} im Betricb des Stpfl. ausschlieBlich oder fast ausschliefilich be-
trieblich genutzt werden (Nutzungsvoraussetzungen; s. Anm. 65-66). Bettiebe,
deren Geschiftszweck in der Vermictung von WG besteht, kénnen mangels
Verbleibens im Betrieb die Beglinstipung nicht in Anspruch nehmen.

Werden die zunichst unterstellten Verbleibenskriterien spiter nicht ecfiillt, ist
die Sonderabschreibung gem. § 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO zu korrigieren (s.
R 83 Abs. 6 Satz 5 EStR 2003 u. Anm. 18).

57-58 Einstweilen frei,

59

2. Einjahriges Verbleiben in einer inldndischen Betriebsstitte des begiin-
stigten Betriebs

a) Einjahriges Verbleiben

Die Sonderabschretbungen kénnen nur in Anspruch genommen werden, wenn
das WG ,mindestens ein Jahr* nach seiner Anschaffung oder Herstellung in
einer inlindischen Betdebsstitte des begilinstigten Bettiebs verbleibt. An-
schlieBend ist Abs. 1 unabhingly vom weiteren Verbleiben des WG anwend-
bar. Bei einem Verstoll gegen die Verbleibensvoraussetzungen fallen die Son-
derabschreibungen in allen Jahren des Begiinstigungszeitraums weg (§ 175
Abs. 2 AQ),
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Jahrt iSd. Abs, 2 Nr. 2 ist ein Zeitraum von 12 Monaten nach der Anschaffung/
Herstellung des WG

Verbleiben als Anlagevermdgen: Das WG muB als Anlagevermégen im Be-
trieb verbleiben, weil Sonderabschreibungen nur fiir WG des Anlagevermdgens
beansprucht werden kénnen {s. Anm.20). Zur Begriffsbestimmung s. §6
Anm. 253, zur Abgrenzung des Anlage- vom Umlaufvermégen im besonderen
s. § 6 Anm. 255-265.

Verbleiben im Beiriebsvermbgen: Dus WG mul wihrend der Jahtesfrist grds.
im Betticbsvermégen des Stpfl. vetbleiben (zur Uberfiihrung ins Auvsland s.
Anm. 4 u. 61). Es darf withrend dieser Zeit nicht ins Privathrm'c':gen entnom-
men werden (R 83 Abs. 6 Satz 2 EStR 2003).

v Schddliches Anssoheiden (s. auch H 83 | Verbleibensvoraussetzung®™ EStH 2003):
Die VeriuBerung eines WG durch den Stpfl. verstoBt gegen die Verbleibens-
Klausel (R 83 Abs, 6 Satz 2 EStR), und zwar auch bei Veriuferung infolge Be-
triehsstillegung (vel. FG Diiss. v 12.6.1981, EFG 1982, 152, tkt.) oder einer
durch Brand veranlafBten Betriebsumstellung (s. BFH v 2.5.1980 III R 12/79,
BStBL I, 758; zweifelnd Scummor/Drenseck XXIIL § 7g Rn. 8 sowie Bri-
micH/Branois, § 7g Ro. 39). Entsprechendes gilt bei Verkauf durch den Insol-
venzverwalter (BFH v. 14.10.1977 — III R 111/75, BStBL 11 1978, 204) sowie
Verschrottung eines technisch oder wirtschaftlich noch nicht verbrauchten WG
bzw. dessen Verbleib in einem stillgelegten Betrieb (BFH v. 7.9.2000 — ITI R 44/
96, BStBL II 2001, 37). Die VeriuBerung ist ausnahmsweise unbeachich, wenn
der Eilés 10 vH der AHK nicht iibersteigt (s. BFH v 9.12.1999 — III R 49/97,
BStBL 11 2000, 434; H 83 ,,Verbleibensvoraussetzung® EStH 2003).

» Unschidlich hingegen ist es, wenn die Griinde fiir ein vorzeitiges Ausscheiden
aus dem Betrich im WG selbst lieger, dh. wenn das Ausscheiden auf einem
nicht vom Willen des Unternehmers abhingigen Freignis beruht, Darunter fillt
nach VerwAuffassung (vgl. H 83 , Verbleibensvoraussetzung™ EStH 2003) das
Ausscheiden durch den Ablauf der Nutzungsdauer des WG (BFH v. 9.3.1967 —
IV R 149/66, BStBL. 111, 238), durch héhere Gewalt, 2B Brand, Diebstahl, Un-
fall (vgl. BFH v. 9.3.1967 — IV R 149/66 220), durch wirtschaftlichen Verbrauch
(BFH v. 15,10.1976 - III R 139,/74, BStBL II 1977, 59) oder einen Totalschaden
{BFH v. 1.7.1977 — III R 74,/76, BStBL. II 1977, 793). Entsprechendes giit beim
Umtausch eines WG gegen ein anderes gleicher oder besserer Qualitiit, weil es
mangelhaft ist und nicht im Betrich verwendet werden kann (BFH v. 8.3.1968 —
VI R 29/67, BStBL II 1968, 430).

Riumliches Verbleiben im Betrieb: Unter , Verbleiben™ ist eine dauethafte
tdumliche Beziehung des WG zum Betriel: des Stpfl. zu verstehen (vgl. R 83
Abs. 6 Sarz 1 EStR 2003). Dies erfordert nicht, daf3 ,,das WG im riumlich abge-
grenzten Bereich des Betriebs (der Betriebsstiitte) bleiben muf3* (grundlegend
BFH v. 23.5.1986 — I1I R 66,/85 BStBI. II 1986, 916 bett. § 4b Abs. 2 [nvZulG
1982; zur ﬂbertragbarkeit dieser Rspr. auf § 7g s. BFH v 27.9.2001 — X R 4/99,
BS¢BL II 2002, 136). Korpetliches Verbleiben am Ort der Betriebsstitte ist also
einerseiis nicht etfordetlich, andererseits aber auch allein nicht ausreichend. Ent-
scheidend ist die tatsichliche Einwitkungsméglichkeit des Investors bzw. seine
tatsichliche Gewalt iber das WG (glA Brimicu/Branois, § 7g Rn. 36: , Verblei-
ben ist nicht streng &rilich, sondern funktional aufzufassen).

» Rgpr: Die vom BFH (vgl. Urt. v. 25.10.1985 — 111 R 79/82, BStBL. II 1986,
150 betr. § 4a InvZulG, und v. 23.5.1986 — 111 R 66 /85, BStBL 11 1986, 916 betr.
§ 4b InvZulG) geforderte raumliche Bezichung des WG zum Betrieb besteht so-
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lange, wie dem Bettiebsinhaber die tatsichliche Gewalt oder Einwirkungsmég-
lichkeit auf das WG nicht entzogen wird, Unschidlich ist danach, wenn Fahe-
zeuge von der Betriebsstitte aus im Inlandsverkehr oder im Verkehr zwischen
Inland und Auvsland eingesetzt werden (BFH v 23.5.1986 — IIT R 66/85 aa(0),
det 5tpfl. im Rahmen des Dienstverhiltnisses Fahrzeuge kurz- oder langfristig
an scine ArbN tiberlifft (BFH v. 23.5.1986 — 111 R 144,85, BStBl. IT 1986, 919),
ein Mietwagen-Unternehmer jeweils kurzfristig (dh. nach BFH bis zu 3 Mona-
ten) Kraftfahrzeuge an Kunden vermictet (BFH v. 23.5.1986 — III R 66/85
220), Baugerite auBerhalb der Bettiebsstitte verwendet werden (BFH v
18.7.1979 — 1 R 19975, BStBL. I1 1979, 750 betr. § 32 KohleG) oder ein Auto-
matenhetsteller seine Spielantomaten jedermann zuginglich in Gastwirtschaften
und Spielhallen aufstellt (BFH v 23.5.1986 —?E?B 68/85, BStBL. [11986, 918).

» Die FinVerw. folgt dieser Rspr. und sicht die kurzfristige Nutzungsiibetlassung
(nicht Minger als drei Monate) sowic die Uberlassung im Rahmen cines Dienst-
verhiltnisses als unschidlich an (vgl. R 83 Abs. 6 Satz 3 EStR; zust. LaMsrecHT
in K/8/M, § 7g Rn. C 26). Ebenso verweist sie zur Auslegung der Verbleibens-
voraussetzung (vgl. H 83  Verbleibensvoraussetzung® EStH 2003) ausdriicklich
auf ihre zu § 2 Nr. 2 InvZulGs ergangenen und die obige Rspr. itbernehmenden
VerwAnweisungen (vgl. BMF v. 28.6.2001, BStB, I 2001, 379 Tz. 51-53, und +.
6.9.2002, BStBI. T 2002, 843) mit der MaBgabe, daBl an die Stelle des Forderge-
biets das Inland tritt (keit. zur VerwAuffassung aber Scumint/Drenseck XXI11
§ 7g Ro. 7: Fristen des InvZulG nicht ohne weiteres auf § 7g iibertragbat). Da-
mit umfaBit die Forderung auch solche WG, die ihrer Art nach nicht dazu be-
stimmt und geeignet sind, durch den Stpfl. im riumlich abgegrenzten Bereich
seiner Betricbsstitte eingesetzt zu werden. Zu den Vetbleibensvoraussetzungen
bei Schiffen und Luftfahrzeugen ist weiter BMT v 19.6.1989 (BStBL I 1989,
226) maligebend.

Einstweilen frei,

b) Verbleiben ,,in einer inlindischen Betriebsstitte dieses Betriehs®

nInlindische Betriebsstiitte: Die Sonderabschreibungen sind vom Verblei-
ben des WG (s. Anm. 59) ,in einer inlindischen Bettichsstitte® abhingig. Der
Ort des Verbleibens muB also die Voraussetzungen einer Betriebsstitte iSd. § 12
AO etfilllen. Eine Uberfiihrung wihrend des einjihrigen Verbleibenszeitraums
in eine auskind. Betricbsstitte des Stpfl. oder eines Dritten ist schidlich (R 83
Abs. 6 Satz 2 EStR 2003);

Inlindische Betriebsstitte ,,dieses Bettiebs®: Dic Verbleibensvoraussetzung
des Abs. 2 Nr, 2 Buchst. a kniipft an den Betrieb an, der nach den GréBenmerk-
malen des Abs. 2 Nr. 1 begiinstigt ist (s. Anm. 44—55). Die W miissen minde-
stens cin Jahr in einer beliebigen inlind. Betriebsstitte ,,dieses (begiinstigten) Be-
triebs® verbleiben (zum einjibrigen Verbleib s. Anm. 59), in dem die
Anschaffung/Herstellung erfolgt (Abs. 1 Satz 1). Schidlich ist also die Uberfiih-
rung in einen anderen Betrieb des Stpfl,, unschidlich hingegen die Uberfithrung
des WG in eine andere inliindische Betriebsstitte desselben Betriebs.

Ubertragung des Betriebs: Wegen der betriebsstittenbezogenen Forderung ist
eine VerduBerung des Betriebs wihrend der einjihrigen Verbleibensfrist un-
schidlich, wenn er bis zum Ende dieser Frist beim neuen Eigentiimer als selb-
stindiger Betrieh bestehen bleibt (vgl. R 83 Abs. 6 Satz 4 EStR). Das gilt nicht,
wenn nut eine Betriebsstitte des beglinstigten Betriebs verduBert oder wenn det
verduBlerte begiinstigte Betrieb beim Erwerber unselbstindiger Teil seines Be-
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tricbs wird. Ebenso unschidlich ist die unentgeltliche Ubertragung durch Schen-
kung oder Erbfolge iSd. § 6 Abs. 3 baw. die Einbringung des Betriebs nach den
Vorschriften des UmwStG (s. R 83 Abs. 6 Satz 4 EStR 2003) und das Ausschei-
den eines Gesellschafters aus einer PersGes. (glA Roranp in B/B, § 7g Rn. 40).

Die Verpachtung des Betriebs beriihrt die Verbleibensvoraussetzungen nicht,
wenn der Betrieb vom Pichter bis zum Ende der Verbleibensfrist unverindert
fortgefiihrt wird (vgl. R 83 Abs. 6 Satz 4 EStR). Nicht begiinstigt hingegen sind
wihrend der Bettiehsverpachtung angeschaffte/hergestellte WG (s. H 83 ,,Be-
tricbsverpachtung im Ganzen* EStH 2003). Die der Organgesellschaft verpach-
tete Betriebsstitte ist keine Betricbsstitte des Organtrigers (BFH v, 20.5.1988
~ III R 86/83, BStBL II 1988, 739). Das hat zar F lge, daB in Konzernen die
Tochtergesellschaft die Sonderabschreibungen nicht in Anspruch nehmen kann,
wenn sie WG vor Ablauf des Verbleibenszeitraums an die Muttergesellschaft
oder an eine Schwestergesellschaft vermietet (so Borprwin, FR 1984, 57).

Betriebsaufspaltung: Wird ein WG innerhalb des einjihrigen Verbleibens-
zeitraums zwischen Besitz- und Bettriebsunternehmen vermietet, verpachtet
oder unter Fortfithrung der Buchwerte iiberiragen, sind die Verbleibensvoraus-
setzungen nur erfillt, wenn Besitz- und Betriebsunternehmen auch beiriebsver-
mogensmilig miteinander verbunden sind (vgl. BFH v. 26.3.1993 — III R 42/
92, BStBL I 1993, 723; bestitigt durch BFH v. 16.9.1994 — III R 45/92,
BSBL IT 1995, 75; H 83 » verbleibensvoraussetzung™ EStH 2003). Davon ist
auszugehen, wenn entweder die Beteiligung der Gesellschafter des Besitzunter-
nehmens an der Betriebsgesellschaft unmittelbar oder mittelbar zum (Sonder-)-
BV der Besitzgesellschaft gehort (echte Betriebsaufspaltung) oder umgekehrt
die Beteiligung der Gesellschafter der BetriebsPersGes. an der Besitzgesellschaft
oder an der deren Anteile haltenden Obergesellschaft (Sonder-)BV der Betriebs-
gescllschaft ist {(umgekehrte Betriebsaufspaltung). Die Verbleibenskriterien wer-
den hingegen nicht erfiillt, wenn die Betriebsaufspaltung nur auf einer tatsich-
lichen Beherrschung des Betriebs- durch das Besitzunternchmen beruht,
AA EnLers in FrorscHer, § 7g Rn. 22: Besitz- und Becricbsuntemehmen zwei rechilich
sclbstindige Unternchmen; Brinncr/Branpis, § 7g Rn. 37: Begiinstigung zwat vorteil-
haft, jedoch nur schwer aus dem Gesetz ableitbar. Nack Lamerecur in K/S/M (§ 7¢
Rn. € 29) ist ein Verblcib des WG in der Besitzgesellschaft abzulehnen, weil der zur
Entsichung einer Betriebsaufspaltung erfordeliche einheitliche geschifdliche Betid-
gungswille der an beiden Unternehmen beteiligten Personen nicht identisch sei mit der
fiir die raumliche Zuordnung iSd. Abs. 2 Nt. 2 Buchst. b mafigcblichen EinfluBmég-
lichkeit. Zustimmend nur RoLano in B/B, § 7g Ra, 41b.
UE bedarf es in den Fillen det Vermietung oder Verpachtung nicht der ,,Kon-
struktion® eines einheitlichen Betriebs, um die Verbleibensvoraussetzungen zu
bejahen. Da der Stpfl. bei der Betriebsaufspaltung die tatsichliche Gewalt und
Einwirkungsméglichkeit iiber die zur Nutzung iiberlassenen WG behilt, verblei-
ben sie in seinem Betrieb (s. Anm. 59). Bei der Ubertragung von WG kommt es
hingegen vE nut darauf an, ob die WG weiterhin zum Anlagevermdégen des be-
glinstigten Betriebs gehoren (s.0.). Entscheidend ist deshalh, ob der Betrieb im
Rahmen der Betriebsaufspaltung als selbstindiger Bettieb fortgefithrt witd,
nicht aber, ob die iibertragenen WG mit dem Buchwert fortgefithrt werden.
02-64

Einstweilen frei.
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3. Ausschlieflich oder fast ausschliefilich betriebliche Nutzung
im Betrieb des Steuerpflichtigen

a) Nutzung ,im Jahr der Inanspruchnahme von Sonderabschreibungen®

Das WG mub ,im Jahr der Inanspruchnahme von Sonderabschreibungen® im
Betrich des Stpfl. ausschlieBlich oder fast ausschlieBlich betrieblich genutzt wet-
den (Rechtslage bis 1987 5. Anm. 2). ,,Jaht* iSd. Abs. 2 Nr. 2 ist stets das Xj.
oder das Wj., Jahr der Anschaffung oder Herstellung des WG somit das ange-
fangene Kj. oder Wj. Entfillt die ausschlieBliche oder fast ausschliefliche be-
triebliche Nutzung im Betrieb des Stpfl. in cinem oder mehreren beliebigen Jah-
ren des Begilinstigungszeitraums (s. Aam. 3), ist dic,Sonderabschreibung nut im
jeweiligen Jahr ausgeschlossen. Eine Nutzungsinderung 1Bt daher eine im Vor-
jahr zulissigerweise in Anspruch genommene Sonderabschreibung unberihrt.
Das gilt selbst dann, wenn das WG etst kurz vor Ende eines Jahres angeschafft
oder hergestellt wurde (s. Zrrzmann, DB 1984, 80; Hanpzix in L/B/P, §7g
Ra. 50: ein ‘Tag geniigt). Damit ist zB die Anschaffung eines Pkw im Dezember
auch begiinstigt, sollte er lediglich in diesem: Monat die nutzangsmiligen Vor-
aussetzungen erfillen.

b) Betriebliche Nutzung im Betrieb des Steuerpflichtigen

Abs. 2 Nt. 2 fordert neben dem ,,Verbleiben in einer inkindischen Betriebsstitte
dieses Betriebs® (s. Anm. 59-61) eine weitere Bindung an den begiinstigten Be-
trieb durch die Voraussetzung, dafl die WG ,,im Betrieb des Stpfl ... betrieblich
genutzt werden®, und zwar ,,ausschlieBlich oder fast ausschlieBlich.*

»Nutzung im Betrieb® bedeutet Gebrauch {Verwendung) oder allgemein
_Einsatz” des WG im weitesten Sinn im Betrieb. Nutzung im Betrieb des Sipfl.
heil3t Finsatz des WG fiir Zwecke dieses Bettiebs. Darunter fillt auch die Nut-
zungsiiberlassung an Dritte (so Scamipr/Drenseck XXII1L § 7g Rn. 9; ebenso
Rorann in B/B, § 7g Rn. 46; Brinach/Brannts, § 7g Ra. 46; EHLers in FroT-
scHER, § 7g Rn. 19; Hanozik in L/B/P, § 7g Ra. 48). Die Nutzung kann uE dar-
in bestehen, daf} das WG vom Stpfl. selbst benutzt oder fiir eine kiinftige Benut-
zung durch den Stpfl. beteitgehalten (gelagert) wird, zB wenn es unbenutzt
lagert (wohl glA LamerecuT in K/8/M, § 7g Rn. 36) odet wenn der Betrieh
tihethaupt ruht, eine Betriebsstitte aber noch besteht. Im Betrieb der Mimntet-
nehmerschaft wird anch das SonderBV des Mitunternehmets genutzt und ist da-
her begiinstigt.

AusschlieBlich oder fast ausschlieBlich® betriebliche Nuizung: Ein WG
wird ,,ausschlieBlich ader fast ausschlieBlich® betrieblich genutzt, wenn der An-
teil der auferbettieblichen Nutzung des WG nicht mehr als 10 vH der gesamten
Nutzung betrigt (s. BFH v 6.4.1990 — IIT R 2/87, BStBL 1T 1990, 752 zu § 4b
InvZulG; R 83 Abs. 7 EStR 2003). Darunter fillt die Nurzung fiir Zwecke einer
auBerbetdeblichen Einkunftsart oder fiit Zwecke der Lebensfilhrung (§ 12
Nr. 1) sowie die Nutzung in einem anderen Betrieb des Stpfl. (glA Bromicn/
Branpis, § 7g Rn. 45). Bei Schitzung der Privatnutzung nach §6 Abs. 1 Nr. 4
Satz 1 mit monatlich 1 vH des Bruttolistenpreises ist das Kraftfahrzeug nicht
begiinstigt, weil det private Nutzungsanteil in diesen Fillen mehr als 10 vH be-
trigt (vel. OFD Hannover v. 10.12.1998, StEK EStG § 7g Nr. 13: Fahrtenbuch
erforderlich; glA LambrecHT in K/5/M, § 7g Rn. C 40;.

Der Nachweis der ausschlieBlichen oder fast ausschlieBlichen betrieblichen
Nutzung kann zB durch Aufzeichnung des betrieblichen und des auBerbettieb-
lichen tatsichlichen Einsatzes des WG gefithrt werden, bei einem Kraftfahrzeug
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etwa durch Aufzeichnungen der gefahrenen Strecke in einem Fahrtenbuch, bei
Maschinen und Geriten durch Aufzeichnung der Betriebsstunden.

Einstweilen frei. 67--74
III. Bildung einer Riicklage nach den Abs. 3-7 (Abs. 2 Nr. 3)
1. Riicklagenbildung als Voraussetzung der Sonderabschreibung 75

(Nr. 3 Satz 1)
Gem. Abs.2 Nr. 3 (zur Einfihrung s. flnm. 2 LStEntdG 1999 ,/2000,/2002)
kénnen die Sonderabschreibung nur in Anspruch genommen werden, wenn zu-
vor fiir die Anschaffung/Herstellung des begiinstigten WG eine Riicklage nach
Abs. 3-7 gebildet wurde. Sie muss nicht unbedingt im Wj., das der Anschaffung
oder Herstellung des WG vorangeht, gebildet werden, sondern kann schon im
zweiten vorangegangenen Wj. (nach Abs. 3) oder bei Existenzgriindern in einem
der finf vorangegangenen Wj. (nach Abs. 7) gebildet worden sein. Sie kann auch
nach Anschaffung/Herstellung des WG noch gebildet werden, wenn der sog,
Finanzierungszusammenhang gewahrt ist (innerhalb des Zweijahreszeitraums
nach Abs. 4 Satz 2; s. Anm. 119).
Die einmal gebildete Riicklage muss nicht bis zum Schlul3 des der Anschaffung/
Herstellung des W unmittelbat vorangehenden Wij. fortgefithre werden. Wird
sie vother freiwillig aufgeldst, so ist dies unschidlich, ebenso die Zwangsauflé-
sung nach Abs. 4 Satz 2 (s. Anm. 119). Von Bedeutung ist allein, daB iberhaupt
in den Vorjahren eine Riicklage gebildet wurde.
Esfordernis der Funktionsgleichheit: Die Riicklage muf} fiir das begiinstigte
WG gebildet worden sein. Die FinVerw. (vgl. BMF v. 10.7,.2001, BStBL. I 2001,
455) vetlangt daber, daB8 das bei der Riicklagenbildung bezeichnete WG und das
spiter tatsichlich angeschaffte oder hergestellte WG artgleich, dh. zumindest
funktionsgleich sind. Die Voraussetzungen entsprechen insoweit denen der
Riicklagenbildung nach Abs. 3 Satz 1 (s. Anm. 82).
Hoéhe der Riicklage: Austreichend ist die Bildung ,.ciner” Riicklage nach den
Abs. 3-7. Abs. 2 Nr. 3 zwingt weder zur Inanspruchnahme der max. Riicklage
von 40 vH (s. Anm. 93) noch ist ein Mindestbetrag anzusetzen. Das Schifttum
laB}t daher zu Recht eine Riicklage von 1 € geniigen (vgl. Paus, StBp. 2001, 356,
u. BrimrcH,/Branois, § 7g Ra. 48).
Keine Begrenzung der Sonderabschreibung: Die Sonderabschreibung ist
nicht auf den Betrag der Riicklage begrenzt. Beide sind lediglich dem Grunde
nach verklammert (vgl. BMF v. 10.7.2001, BStBL 1 2001, 455). Die Bildung einer
Riicklage von 1 € (s.0)) hindert also nicht den spiteren Abzug der vollen Son-
derabschreibung von 20 vH der AHK.
Kritik: Die Sonderabschreibung von einer vorhetigen Riicklagenbildung abhin-
gig zu machen, ist uE ein iberflissiger Eingriff in den Entscheidungsspielraum
des Unternehmers (krit. auch Paus, StBp. 2001, 356; s. aber Rosartus, INF 2003,
775: Abs. 1 soll auf méglichst frithzeitige Investitionsentscheidungen beschrinkt
sein). Will sich der Unternehmet kiinftig das Wahlrecht anf Sonderabschreibung
nach Abs. 1 erhalten, muB er praktisch fiir alle potentiellen Anschaffungen eine
Riicklage bilden. UE sollte die Vorschrift gestrichen werden.
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2. Keine Ricklagenbildung im Wirtschaftsjahr der Betriebseroffnung
(INr. 3 Satz 2)
Bei Existenzgriindern iSd. Abs. 7 (zut Ausdehnung auf andere Stpfl. s.u.) ver-
zichtet Abs. 2 Nr. 3 Satz 2 auf die Bildung einer Ansparricklage fir solche WG,
die im Wj. des Beginns der Betriebserffnung angeschafft oder hergestellt wer-
den. Der Verzicht auf Ricklagenbildung gilt erstmals fiir Wj., die nach dem
31.12.2002 beginnen. Billigkeitstegelungen der FinVerw. fiir die Wj. 2001 und
2002 sind nicht vorgesehen. (s. Anm. 2 ,Gesetz v. 31.7.2003%).
Wirtschaftsjaht det Bettiebserdffnung: Eine Sonderabschreibung kommt nux
fitr WG in Betracht, die im Erstjahr der Betriebserd{fnung angeschafft oder her-
gestellt werden, Zum Ende des ersten Wj. witd vom [Existenzgriinder wieder
eine Riicklagenbildung gefordert, auch dann,!wenn die Betriebserdffnung noch
nicht abgeschlossen ist (krit. ScuMint/Drenseck XXIII § 7g Rn. 13: Begnff
Wj. ist unschatf, weil das erste Wj. erst mit tatsichlicher Betriebseroffnung be-
ginnt). Damit entfillt die Sonderabschreibung fiit Anschaffungen im zweiten
Wj. der Betriehseréffnung (s. auch Rosartvs, INF 2003, 776 mit instruktivem
Beispiel).
Beginn der Betriebseroffnung: Die Eréffnung des Betriebs beginnt mit Aunf-
nahme solcher Titigkeiten, die objekdv etkennbar auf eine Vorbereitung der be-
trieblichen Titigkeit gerichtet sind {vgl. BMF v 25.2.2004, BStBL I 2004, 337
Te. 17, unter Hinrweis auf BFH v 9.2.1983 — 1 R 29/79, BStBL II 1983, 451; s.
auch Anm. 100),
Personlicher Geltungsbereich: Seinem Wortlaut nach erspart Nr, 3 Satz 2 nur
Existenzgriindern iSd. Abs. 7 eine Riicklagenbildung. Existenzgriinder wiren
sonst im Wj. der Betdebserdffnung ohne hinteichenden Grund von einer Inan-
spruchnahme der Sonderabschreibung ausgeschlossen. Allerdings fehlt bei je-
dem neu erdfineten Betrieb ein Vorjahr fir eine Riicklagenbildung. Deshalb ist
in verfassungskonformer Auslegung eine teleologische Extension geboten und
Nr. 3 Satz 2 auch auf andere Bettebsertffnungen anzuwenden (glA FG Miin-
chen v. 25.9.2003, EFG 2004, 188, Rev. X R 43/03; Scumipr/Drenskck X X1
§ 72 Rn. 7; ebenso Dotzer, DStR 2003, 409; Korn, KOSDI 2003, 13899; aA
Bragsg, DDS¢7Z 2003, 573; Branpis, EFG 2004, 182).

77-79 Einstweilen frei.

Erliuterungen zu Abs. 3:
Ansparabschreibung

I. Riicklage fiir die kiinftige Anschaffung oder Herstellung
eines Wirtschafisguts (Abs. 3 Satz 1)

80 1. Allgemeines

Der Stpfl. kann nach Abs. 3 Satz 1 eine gewinnmindernde Riicklage bilden (sog.
Anspatabschreibung). Zum zeitlichen Aawendungsbereich s, Anm. 2 ,,Stand-
OG*. Begiinstigt 1st nur die kiinftige Anschaffung/Herstellung eines neuen be-
weglichen WG des Anlagevermogens.

Die Hohe der Riicklage ist auf 40 vH (bei vor dem 1.1.2001 beginnenden Wj.
50 vH) der AHK des begiinstigten WG begrenzt (Abs. 3 Satz 2; s. Anm. 931)
und datf fiir jeden Betrieb des Stpfl. am jeweiligen Bilanzstichtag 154000 € (bis
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31.12.2001: 300 000 DMj nicht itbersteigen (s. Anm, 115). Unschidlich ist, wenn
durch die Riicklage ein Verlust entsteht oder sich erhéht {Abs. 3 Satz 4; s.
Anm. 114). Wegen nachtriglich geinderter AHK s. Anm. 93 sowie zur spiteren
Erhhung/Minderung der Riicklage s. Anm. 90.

Bedentung der Ansparabschreibung: Ob sic den Gesetzeszweck erreicht, ist
zweifelhaft. Insbesondete wird der betroffene Personenkreis die Riicklage hiufig
zur progressionsmindernden Gewinnglittung und Steuerstundung verwenden
und damit den eigentlichen Gesetzeszweck der Ansparung kiinfiger Investitio-
nen verfehlen, Auch der Gewinnzuschlag ist nur bedingt geeignet, eine mangeln-
de Investitionsabsicht hinreichend zu sanktionieren (glA Prrecer, Inf. 1994,
276}. Rspr. und FinVerw:. (s. Am{n. 95-100) haben inzwischen durch restriktive
Auslegung des Tatbestandsmerkmals , voraussichtliche Anschaffung/Herstel-
lung® versucht, dieser Entwicklung entgegenzutreten. Folge davon ist ein un-
iibersichtliches Ineinandergreifen unterschiedlicher Auslegnngskriterien, die eine
cinfache Handhabung der Ritcklage behindern und insbesondere in Fillen der
Betriebseréffnung (s. Anm. 100) Investitionswillige sogar benachteiligen.

Einstweilen frei.

2. Kinftige Anschaffung oder Herstellung eines Wirtschaftsguts

a) Wirtschaftsgut iSd. Abs. 1

Abs. 3 Satz 1 tibernimmt den WGBegtiff des Abs. 1 (5. im einzelnen Anm, 20y
Nicht erfordetlich ist, daB auch die weiteren Vorausscizungen der Sonderab-
schreibung nach Abs. 2 vorliegen (s. BMF v. 25.2.2004, BStBL I 2004, 337
Tz. 4). Die Rixcklage kann also auch fir WG gebildet werden, die zu mehr als
10 vH aufBlerbetrieblich (zB ptivat) genutzt werden, weniger als ein Jahr in einer
Betriebsstitte des begiinstigten Betricbs verbleiben, als geringwertige WG iSd.
§ 6 Abs. 2 ohrehin in voller Hishe absetzbar sind (BMF wv. 25.2.2004 220 Tz. 5)
oder keiner Sonderabschreibung unterliegen, weil eine Inanspruchnahme an den
im Investitionsjahr gegebenen Grofenmerkmalen des Betriebs (Abs. 2 Nr. 1)
scheitert (BMF v. 25.2.2004 220 Tz. 4),

Nach dem Gesetzeswortlaut kann der Stpfl. die Riicklage einerseits fiir den
kiinfligen Erwerb (irgend-) , eines” WG bilden. Andererseits bemiBit sich ihre
Hohe nach den AHK,,des” begiinstigten WG. Die kiinftige Investition muf3 we-
gen des Gewinnzuschlags gem. Abs. 5 (s. Anm. 122) nach stRspr. des BFH (vgl,
Utt. v 12.12.2001 — XTI R 13 /00, BStBL 1T 2002, 385; v. 19.9.2002 — X R 51,00,
BStBL 1T 2004, 184, und v. 6.3.2003 — IV R 23/01, BStBL II 2004, 188) sowie
VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004 220 Tz 27) so genau bezeichnet werden,
daf} im Investitionsjaht festgestellt werden kann, ob eine vorgenommene Inve-
stition derjenigen entspricht, fiir deren Finanzierung die Riicklage gebildet wur-
de (zum Buchnachweis s. Anm. 112). Infolgedessen ist ein Austausch von ge-
planter und tatsichlicher Investition ausgeschlossen {ebenso  ScHminT/
Drenseek XXIIL § 7g Rn. 23). Es muf} zumindest der Funktion nach Identitit
bestehen. Zu Sammelbezeichnungen s.u.

Funktionsgleichheit: Die Anforderungen entsprechen uF denjenigen der
Ubettragung einer RIE auf ein ErsatzWG (R 35 Abs. 1 EStR; § 5 Anm. 598).
Wertgleichheit ist daher nicht erforderlich.

» Phu/Lkw. Funktionsgleichheit liegt nach VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004
a0 Tz. 27) zB dann vot, wenn der Stpfl. anstelle der geplanten Anschaffung ei-
nes Lkw der Matke A einen Lkw der Marke B erwirbt. Sie entfillt hingegen,
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solite anstelle eines Pkw ein Lkw angeschafft werden. Bei einem Plow 1i63t die
FinVerw. als Funktionsbezeichnung grofBiziigig den Begrft ,Pkw" geniligen
{ebenso BFH v. 12.12.2001 — XI R 13/00, BStBL I 2002, 385, FG Diiss. v.
18.11.2002, EFG 2003, 440, tke.: ,,Geschiftspersonenfahrzeug® reicht ans; zu
eng zB FG Hamburg v. 24.106.2000, S«RE 2001, 175, tk.; keit. dazu Mever/BarL,
FR 2001, 1207; FG Niirnberg v. 30.9.2002 — VI 228/2002, juris: Angabe von
Matke und Modell erfarderlich; Hess. FG v 19.8.2003, StRE 2003, 1431, rke.:
Angaben zu Funktion und Nutzungsumfang erforderlich; dagegen zu Recht:
WessLing,/RoMswingEL, DStR 2004, 709). UE diitfen inshesondere an die Funk-
tonsbezeichnung des WG keine iiberspitzten Anforderungen gestellt werden,
wie sie etwa das FG Hamburg (aa0) verlangt. Auch mufB sich der Stpfl. nicht im
Sinne detr Entscheidung des FG Nﬁknberg {220 in Marke und Modell festlegen
und erst recht keine Angaben iiber die geplante kiinftige Nutzung machen, wie
sie das Hess. F(GG 220 fordert.

» GG Die Anforderungen an die Funktonsbezeichnung beim Hrwerb einer
Vielzahl gleichwertiger gWG (zur Férderung dem Grunde nach s, Anm. 82) sind
unklar (ausdriicklich offenlassend BFH v. 25.9.2002 — IX B 55/02, BFH/NV
2003, 159). Im Schrifttum wird bezweifelt, ob insoweit Sammelbezeichnungen
verwendet werden distfen (vgl VoeeLcesane, BB 2004, 641; Poui, DB 2003,
960). Damit ist die Riicklagenbildung fiir gWG aufwendig und risikobehaftet.

v Sammelbezeichnungen wie zB Fuhrpark, Maschinen, Biiroeinrichtung oder EDV-
Anlage sind ungeeignet, das WG hinreichend zu konkretisieren (vgl. BMF v
25.2.2004 220 Tz. 15; ebenso LamsrecrT in K/5/M, § 7g Rn. D 44, ,Sammel-
begriffe®). Auch die finanzgerichthiche Ripr. setzt strenge MafBstibe. Im Fall FG
Cottbus v. 6.2.2002 (EFG 2002, 1025; best. durch BFH v 25.9.2002 -- IV B 55/
02, BFH/NV 2003, 159 hatte der Antragsteller zunichst fiir eine ,,EDV-Anla-
ge/Biiroausstattung® voraussichtliche AK von 440000 DM erklirt und diese
spiter in EDV-Anlage (290000 DM} sowie Biroausstattung (150000 DM) ge-
trennt. Das FG Cottbus 220 sah datin noch keine austeichende Spezifizierung,
weil nicht nachvollziehbar sei, wie sich die AK auf Netzwetk, Server und Zube-
hot aufschlisselten bzw. welche Biiromébel konkret zu welchen AK erworben
werden sollten. Restriktiv auch FG Miinchen (v. 16.10.2002, EFG 2003, 382;
Rev: X R 38/02): Es muf} cine Identitit zwischen avisierter Investition und tat-
sichlich angeschafftem WG bestehen (verneint bei der geplanten Anschatfung
von Leasinggiitern durch eine Leasinggesellschaft ohne vorherige Bestellung
beim Lieferanten bzw. Auftragserieitung des Leasingnehmers; s. dazu auch Ro-
sarws, Inf, 2003, 777).

83-84 Einsrweilen frei.

85 b) Kinftiger Erwerb des Wirtschaftsguts

Die Ricklage darf nur fiit den kinftigen Erwetb eines WG gebildet werden. Sie
kommt also nut in Betracht, wenn das WG im Fall der Anschaffung noch nicht
geliefert (§ 92 EStDV; s. Anm. 20) bzw. bei Herstellung noch nicht fertiggestellr
ist (zum Fertigstellungszeitpunkt vgl. § 6 Anm. 456). Herstellungsbeginn bzw.
AbschluB des obligatorischen Kaufvertrags hindern eine Rickiagenbildung da-
her nicht. Nicht begiinstigt sind WG, die der Stpfl. unentgeltlich zu erwetben
oder gem. § 6 Abs. 1 Nz. 5 in sein BV einzulegen beabsichtigt.

MaBgebender Zeitpunkt ist der Abschhustichtag (= 31. 12. bei Wj., die mit
dem Kj. iibereinstimmen) cder das Ende des jeweiligen Gewinnermittungszeit-
raums bei Stpfl. mit Gewinnermittlung gem. § 4 Abs. 3. Nach vE zutr. Verw-
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Auffassung (BMF v. 25.2.2004, BStBL I 2004, 337 Tz. 6) dirfen Riicklagen nur
fiir solche WG gebildet werden, die erst im folgenden Wi. angeschafft oder her-
gestellt werden. Eine Riicklagenbildung im Wj. der Anschaffung/Herstellung
entfillt. Allerdings ist der Stpfl. uE nicht gehindert, allein fiir Zwecke der An-
passung seiner ESt.- oder KStVorausZ des Ifd. Kj. Riicklagen in seine vorldufige
Gewinnermittlung einzubeziehen (ebenso LamerecHT in K/S/M, § 75 EStG
Rn. D 44 Vorauszahlungsverfahren®).

Einstweilen frei,

3. Bildung einer gewilnnmindernden Ritcklage (Ansparabschreibung)

a) Ausiibung des Wahlrechts

Die Bildung einer Riicklage steht im Ermessen des Stpfl. {vgl. Satz 1: ,Steuer-
pflichtige kénnen ... eine ... Riicklage bilden.*). Das Wahltecht erstreckt sich auf
den geplanten Erwerb jedes einzelnen WG und ist fiir alte in Betracht kommen-
den Erwerbe weder dem Grunde noch der Hohe nach einheitlich auszuiiben (s.
auch Anm. 93). Zulissig ist auch die Bildung von Teilriicklagen (Umkehrschluf3
aus BMF v 25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 Tx. 28). Die Ausiibung des Ansatz-
wahltechts erfolgt in der Bilanz durch entsprechende Bildung cines Passivpo-
stens, nicht hingegen bereits durch Ausweis in der Ifd. Buchfithrung (glA Lam-
BRECHT in K/S8/M, § 7g Rn. D 7). Uber die Vorteilhaftigkeit der Wahl vgl. im
einzelnen Worrr, DStR 1993, 1536; PrLecEr, Inf. 1994, 426; Paus, DStR 1994,
1109 u. StBp. 2001, 354; WessLing, BB 1993, 2347; ULrarcn, DStR 1996, 520 u.
558; Degs., Inf. 1996, 685; Ders., DStR 2002, 1165. Uber erneute Riicklagenhbil-
dung nach Zwangsauflésung s. Anm, 119.

Die Riicklage datf frithestens fiir das zweite der geplanten Investition vorherge-
henden Wj. und anschlieBend fiir das erste darauffolgende Wj. erstmals gebildet
werden. Das geschieht dadurch, daB der nach entsprechender Abschlulbuchung
erstellte Jahresabschiufl beim FA eingereicht wird (s. BMF v. 25.2.2004 220
Tez. 9 sowie LamerecHT in K/S/M, § 7g Rn. D 7: Abschiufy darf auch verspitet
erstellt worden sein). Die Bildung zu einem fritheren Zeitpunkt in der Buchhal-
tung im Laufe des Wj. hat nur Bedeutung zur Herabsetzung 1fd. ESt.-/KSt-
VorausZ (s. Anm. 85).

b) Nachhclung der Riicklage

Hat es det Stpfl. versiumt, eine Riicklage zu bilden oder diese bewuBt unterlas-
sen, ist ein nachtriglicher Ansatz wegen § 4 Abs. 2 Satz 2 grds. ausgeschlossen.
Das gilt nicht fiir die erstmalige Riicklagenbildung in der Sonderbilanz des Mit-
untetnehmers ciner PersGes. (so auch Korn/Kerrzg, § 7z Ra. 55). Die Riicklage
kann nur im Rahmen eciner Bilanzinderung gem. §4 Abs. 2 Satz2 (s. §4
Anm. 350£) unter Beachtung der sog. umgekehrten Mafigeblichkeit des § 5
Abs. 1 Satz2 (s. §5 Anm. 61£) nachtriglich gebildet werden (vgl. BMF v
25.2.2004, BStBL. 12004, 337 Tz. 9 unter Hinweis auf BMF v 18.5.2000, BStBI, ]
2000, 587). Dies erfordert einen engen zeitlichen und sachlichen Zusammen-
hang mit einer Bilanzinderung zuungunsten des Stpfl. und bewirkt, dafl max.
die StNachzahlung kompensiert werden kann. Weitergehende Riicklagen sind
unzulissig {ebenso VogELGEsanG, BB 2004, 642).

» Die FinlVerm. (BMF v. 25.2.2004 220 Tz. 9) stellt an die nachtrigliche Geltend-
machung der Riicklage folgende Anforderungen:
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> Veraussetzsng T: Der Stpfl. muf3 glaubhaft darlegen, aus welchen Griinden die
Ritcklage trotz voraussichtlicher Investitionsabsicht nicht schon in der ur-
spriinglichen Gewinnermittlung selbst gebildet wurde. Dazu bedarf es der
Votlage geeigneter Unterlagen oder Ediduterungen wic etwa angeforderte
Prospekte oder Informationen. Den Hinweis auf eine nur versehentlich un-
terblicbene Passivierung ldlt die FinVerw. ausdriicklich nicht geniigen.

> Voranssetzung 2: Die Investition darf wegen des gebotenen Finanzierungszu-
sammenhangs (s.u) im Zeitpunkt der Ricklagenbildung grds. noch nicht
durchgefiihrt worden sein (BMF v. 2522004 220 Tz 12). Ist bereits inve-
stiert, mulBl der Stpfl. cinen Finanzierungszusammenhang nachweisen oder
glaubhaft machen (s.u.).

& Varanssetzung 3. Die Ricklage mufl noch im mallgebenden Ansparzeitraum
gebildet werden (s. BMF v. 25.2.2004 220 Te. 10 sowie Anm. 96}.
Beispiel: A unterliegt fir die Wj. 2000-2002 im Now. 2003 ciner stl. AuBenprifung,
Sie ergibt fiir das Wj. 2002 eine Gewinnethdhung von 40000 €. Im Wj. 2001 erwarb A
WG 1 fiir 100000 € und im Wj. 2004 WG 2 fiir 120000 € (Abwandlung. WG 2 witd be-
refts im Juni 2003 erworben).
A kann im Grundfall die StNachzahlung durch Riicklagenbildung fir WG 2 zum
31.12,2002 im Wege einer Bilanzéinderung verhindetn. Allerdings mufl thm der Nach-
weis einer bereits zum 31.12.2002 bestehenden Investiionsabsicht dutch Votlage ge-
eigneter Unterlagen oder Erlduterungen (s.0.) gelingen (Voraussetzung 1), Wurde WG
2 bereits im Juni 2003 (Abwandlung) erworben, scheitert die Riicklage am fehlenden
Finanzierungszusammenhang, falls dieset von A nicht nachgewiesen oder glaubhaft
gemacht witd (Voraussetzung 2}, Tritt die Gewinnerhthung hingegen im Wj. 2000 ein,
entfillt eine Kompensation der StNachzahlung durch Ricklagenbildung wegen Ab-
laufs (hier zum 31.12.2002) des zweijzhrigen Ansparzeitraums (Voraussetzung 3).
v Stellungnabme. Die VerwAuffassung fithrt bei nachtriiglicher Riicklagenbildung
zu teilweise zufillipen Ergebnissen {(s. obiges Beispiel). Die angeblich allein
durch Zeitablauf gebotenen Verschirfungen sind zudem vom Wortlaut des
Abs. 3 nicht gedeckt. Selbst die BFH-Rspr. (s.u.) gestattet die nachtrigliche Bil-
dung einer Riicklage, jedenfalls im Anspatzeitraum (ebenso Poni, DB 2003, 960
[963]). Verfehlt etscheint, im Fall tatsichlicher Investition die Riicklage mangels
Finanzierungszusammenhangs zu vetbicten. Der Stpfl bewegt sich hier in ei-
nem Wirrwarr gegenliufiger Tatbestandsmerkmale.
Finanziernngszusammenhang: Die Rspr. fordert einen sog, Finanzierungszu-
sammenhang und versagt die Riicklagenbildung, wenn der Zeitraum zwischen
Anschaffung/Herstellung des WG und Riicklagenbildung zwei Jahre iiberschrei-
tet (BFH v. 14.8.2001 — XI R 18/01, BSBL II 2004, 181; ebenso FG Miinchen
v. 23.7.2003, EFG 2003, 1605; Rev.: X R 32/03; Bedeutung des Finanzierungs-
zusammenhangs abet ausdriicklich offenlassend BFH v 19.9.2002 — X R 51/00,
BStBL I 2004, 184). Der IV. Senat des BFH (Urt. v. 6.3.2003 — IV R 23/01,
BStBL IT 2004, 186) fordert eine hinreichende Konkretisierung der geplanten
Investiion noch im Ansparzeitraum (glA VoceLcesang, BB 2004, 640 [642];
Poui. a20); fiir uneingeschrinkte Ricklagenbildung bis zur Bestandskraft des
StBescheids Wessting, DStR 2002, 1168). Das Schrifttum geht tellweise davon
aus, daf} eine erstmalige Riicklagenbildung durch Bilanzinderung grds. entfillt
(so Rosartus, Inf. 2003, 775 [777]). Auch Vocercrsanc {2a0) LBt die Riicklage
scheitern, wenn der Ansparzeitraum bereits abgelaufen und damit die begiin-
stigte Investition objektv unméglich geworden ist, ebenso Poni (aa0) unter
Hinweis 2uf die nach der BFH-Rspr. (s.0. sowie BFH v. 25.9.2002 — IV B 55/
02, BFH/NV 2003, 159) untersagte nachtrigliche Konkretisierung (zulfissig aber
vor Ablzuf des Ansparzeitraums; Porr 220, 964). Fir eine uneingeschrinkte
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Riicklagenbildung bis zur Bestandskraft des StBescheids hingegen WessLing
{IDStR 2002, 1165 [1168]).
> Ersimalige Riicklagenbildung in der StErklirang Der Finanzierungszusammen-
hang ist regelmiBig bei einer Riicklagenbildung in der der StErklirung beizufii-
genden Bilanz gegeben (BMF v. 25.2.2004 220 'Tz. 11 Satz 3). Dazu ist wegen
BMF v. 25.2.2004 220 Tz 10 (s.0.) eine Erklirungsabgabe innerhalb des An-
sparzeitraums notwendig, Unbeachtlich ist nach VerwAuffassung wohl, ob der
Stpfl. im Zeitpunkt der Riicklagenbildung schon investiert hat.
> Erdmalige Riicklagenbildnng im Einsprachsverfabren: Der Stpfl. kann nach BMF v.
25.2.2004 (330 Tz 11 Satz 4} auch nachtriglich im Einspruchsverfahren die
Riicklage in ﬁ‘mspruch nehmen (wegen der schitferen Anforderungen an eine
Konkretisicrung der Investitionsabsicht s, aber Anm. 96 »Rechtzeitige Konkreti-
sierung der Investition™). Ein nachtriglicher Abzug entfillt, wenn die Investition
im Zeitpunkt der Riicklagenbildung bereits durchgefiihrt ist. Insoweit teilt die
FinVerw. die restriktive Rspr. des BFH (Urt. v. 14.8.2000 — XI R 18/01,
BStBL IT 2004, 181). Der Stpfl. ist dann gehalten, einen Finanzierungszusam-
menhang nachzuweisen oder glaubhaft zu machen (BMF v 25.2.2004 220
Tz. 12).
Stellungnahme: Das vom BFH entwickelte Tatbestandsmerkmal des Finanzie-
tungszusammenhangs ist bl eine Uberflissige Hiirde fiir die Ansparriicklage.
Weder Gesetzeswortlaut noch -zweck gebieten diese Einschrinkung, Die Riick-
lage soll det Finanzierungserleichterung dienen. Diesen ihr zugedachten Zweck
aber verfehlt sie nicht bereits deshalb, weil sie erst zwei Jahre nach Anschaf-
fung/Hesstellung des betreffenden WG gebildet wird. Entscheidend ist viel-
mehr die mit ihrer Hilfe eintretende Steuerminderung,
Beispiel: Nach einer Aufienpriifung im Jahr 05 wird der Gewinn des Wi. 01 auf
50000 € erhosht, so daf} erstmals eine $tSchuld von 20000 € entsteht. Drer Stpfl. bildet
daraufhin zur Schonung seiner Liguiditit zum 31.12,01 eine Riicklage iHv. 50000 € fise
bereits im Wj. 03 durchgefiihrte Investitionen,

Die Riicklage sollte hier nicht am Finanzierungszusammenhang scheitern, denn AnlaB
zut Bildung entstand erst mit Anderung des StBescheids 05. Gleichwohl verfehlt sie ih-
te Witkung nicht und schont die Liquiditsit des Unternehmers. Andernfalls wire er evtl.
gezwungen, die Steuerzahlung mit Kredit zu finanzieren. Der Zweck der Liquidititsbe-
schaffung dasf nicht auf den Sonderfall des Finanzierungszusammenhangs eingeengt
wetden (gegen BFH v. 14.8.2001 aaO auch Wessting/RoMswinker, DStR 2002, 1753
[1754]; Por1, DB 2003, 960 [964]: Begriindung der Zweijahresfrist des BFH bleibt im
Dunkeln; VogeLcesang, BB 2004, 640 [642]; s, auch MEeyer/Barr, StBp. 2002, 226
[231] mit zahlreichen weiteten Beispielen; anders Rosamtus, Inf. 775 [777]; vgl. anch
Kanzier, FR 2002, 939; Der Finanzierungszusammenhang ist als objektivierte Investi-
tionsabsicht zu verstehen).

¢) Anderung der Riicklage in einem spiteren Wirtschaftsjahr

Ethéhung der Ricklage: Dic cinmal gebildete Racklage kann in spiteren Wij.
innerhalb der Zweijahresfrist des Abs. 3 Satz 2 ohne weiteres bis zur vollstindi-
gen Ausschdpfung des Hochstbetrags von 40 vH der AHK des begiinstigten In-
vestitionsguts aufgestockt werden (ebenso Brimvica,/Branors, § 7z Rn. 82; Lam-
BRECHT in K/S5/M, §7g Rn. D 17). Eine nachtrigliche Aufstockung im
Investitionsjaht ist ausgeschlossen (aA Vorauflage hier).

Minderung der Riicklage: Die einmal gebildete Riicklage kann vom Stpfl. in
spiteren Wj. bis zur Durchfihrung der Investifon bzw. bis zum Ablauf der In-
vestitionsfrist (Abs. 4 Satz 2; s. Anm. 119) freiwillig gewinnerhtthend aufgelst
werden (vgl. BMFF v. 25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 ‘Tz 28). Zum Gewinnzu-
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schlag nach Abs. 5 in diesen Fillen s. Anm. 124. Eine Teilauflosang unter Fortfith-
rung der verbleibenden Riicklage ist nach Auffassung des FG Minchen (Urt. v.
23.7.2003, EFG 2003, 1605; Rev.: X R 32/03) ausgeschlossen, wenn sie lediglich
fiir ein einziges WG gebildet wurde. Die darin zum Ausdruck kommende voll-
stindige Aufgabe det Investiionsabsicht vethindete die Fortfihrung einer Teil-
riicklage (Teilaufldsung allenfalls bei Minderung der voraussichtdichen AHK zu-
lassig). Auch die FinVerw., (BMF v. 25.2.2004 22O Tiz. 28) gestattet ausdriicklich
nur eine Aufldsung von Riicklagen oder Teilriicklagen, ohne die Teilauflosung
selbst zu erwihnen. UE erfaubt das in Abs. 3 Satz 1 verankerte Wahlrecht (s.
Anm. 88) auch die Teilauflésung der Riicklage (glA wobl KeLLer in Korn, § 7g
Rn. 53). Die Investitionsabsicht hat nur im Zeitpunkt der Riicklagenbildung Be-
‘deutung, T !
Riickwirkende Anderung einer Riicklage: Sic ist in zweicrlei Hinsicht be-
grenzt. Finerseits kommt sie allein unter den Voraussetzungen der Bilanzinde-
rung gem. § 4 Abs. 2 Satz 2 in Betracht (5. Anm. 88 . 89). Mit Einbuchung der
Riicklage und Einreichung der Bilanz beim FA hat der Stpfl. sein Bilanzierungs-
wahlrecht verbindlich ausgetibt (vgl. BFH v 24.1.1990 — 1 R 152-153/85,
BStBL. IT 1990, 426 betr. § 6b). Andererseits ist sie nach VerwAuffassung (BMF
v. 25.2.2004 220 Tz 12) wegen des gebotenen Finanzierungszusammenhangs
grds. unzulissig, wenn die betreffende Investtion bereits durchgefithrt wurde;
allerdings darf nach VerwAuffassung (BMF 220) ein Finanzierungszusammen-
hang nachgewiesen oder glaubhaft gemacht werden (5. dazu Anm. 8%). Auch
eine rickwitkende Minderung der Riicklage etwa zur Vermeidung des Gewinn-
zuschiags gem. Abs. 5 scheitert ebenso wie die riickwirkende Erhohung grds.
daran, dal} der Stpfl. an sein einmal ausgeiibtes Bilanzierungswahlrecht gebun-
den ist. Zur Kotrektur der bereits gebildeten Riicklage bei Stpfl. mit Gewinn-
ermittlung nach § 4 Abs. 3 5. Anm. 127,

9192 TEinstweilen frei.

II. Héhe der Ansparabschreibung fiir kiinftige Erwerbe
{(Abs. 3 Satz 2}

93 1. Begrenzung auf 40 vH der Anschaffungs- oder Herstellungskosten des
begiinstigten Wirtschaftsguts

Die Riicklage darf 40 vH (bei vor dem 1.1.2001 beginnenden Wj. 50 vH; s.
Anm. 2) der AHK des einzelnen begiinstigten WG nicht ibersteigen. Weitere
Begrenzungen enthilt das Gesetz nicht. Der Stpfl. kann innerhalb des Rahmens
von 40 vH die Riicklage beliebig auf den zweijihrigen Ansparzeitraum verteilen
bzw. von ihrer Inanspruchnahme ganz oder teilweise absehen. Seine Entschei-
dung, ob, wann und in welcher Hthe eine Riicklage gebildet wird, ist fiir jede
einzelne det geplanten Investitionen eigenstindig zu treffen.
Personengesellschaften: Riicklagen kdnnen wahlweise im Gesamthands- als
auch im SonderBV der Gesellschafter pebildet werden (s. BMF v 25.2.2004,
BStBL I, 337 Tz. 2). Gleichgiltig ist uE, in welchem der beiden Vermogensberei-
che spiter tatsichlich investiert wird (s. MevER/BarL, Inf. 2001, 71 [73£], dort
auch zur disquotalen Ritcklagenbildung im SonderBV; aA Paus, StBp. 2002, 17
[24); s. auch LamerecHT in K/8/M, § 7g Rn. D 25: Maligebend ist, ob Anschaf-
fung im Gesamthands- oder SondetBV erfolgen soll). Ein Zwang zur einheit-
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lichen Ausiibung des Wahltechts auf Gesellschafterchene besteht mangels An-
wendbarkeit des § 7a Abs. 7 (betrifft nur Sonderabschreibungen) nicht.

Anschaffungs-/Herstellungskosten als Bemessungsgrundlage: Zur Be-
stimmung der AHK gelten die allgemeinen Grundsitze (§ 9b ist zu beachten,
vgl. BMF v. 25.2.2004 2203 Tx. 8; s. auch Anm. 33). MaBgebend sind uE die
Preisverhilmisse im Jahr der Riicklagenbildung, nicht im voraussichtlichen Inve-
stiionsjahr (Bedeutung spiterer Anderungen s.u). Infolgedessen darf der Stpi],
allgemeine Preissteigerungen nicht in die Bemessungsgrundlage einkalkulieren.
Bei nachttiglicher Anderung der AHK (zB dutch Pretssteigerung oder Produki-
umstellung), kommt eine Anderuag der bereits gebildeten Riicklage nur unter
der in Anm. 90 beschriebenen Voraussetzungen in Betracht. |
Nachweis der Anschaffungs-/Herstellungskosten: Das Gesetz stellt keine
besonderen Anforderungen an den Nachweis. Insbes. muf§ der Stpfl. die voraus-
sichtlichen Erwerbskosten nicht anhand von Preislisten oder Kalkulationsunter-
lagen darlegen (vgl. auch BMF v. 25.2.2004 220 Tz. 8: Angabe der voraussicht-
lichen AHK austeichend), Allerdings wird das FA wegen der gebotenen Angabe
der Funktion des WG (s. Anm. 96 und 112) regelmiBig in der Lage sein, die
Plausibilitit von Riicklage und Investtionsvorhaben zu priifen. Unangemessen
hohe AHK iSd. § 4 Abs. 5 Nt. 7 stellen zwar in Héhe der anteilig auf den iiber-
héhten Betrag entfallenden AfA nicht abzichbare BA dar {zB bei einem Pkw;
vgl. H 21 Abs. 12 »Kraftfahrzeug™ ESfH 2003). Dies steht einer Riicklage iHw.
max. 40 vH der gesamten AHK uE jedoch niche entgegen (offenlassend BMF v,
25.2.2004 220 Tz. 3-5). Abs. 3 fordert weder in rechtlicher noch tatsichlicher
Hinsicht, dal} der Stpfl. im Investitionsjahr eine der Riicklage entsprechende Ab-
schreibung in Anspruch nimmt bzw. nehmen kann.

2. Voraussichtlicher Erwerb innerhalb von zwei Jahren nach Riicklagen-
bildung

a) Ansparzeitraum
Der Ansparzeitraum beginnt im Wj. der Bildung der Riicklage und endet it
Ablauf des darauffolgenden zweiten Wj. Dabei ist gleichgiiltig, ob es sich um ein
mit dem Kj. iibereinstimmendes, oder vom Kj. abweichendes oder RumpfWj.
handelt. Die Entstchung von RumptWj. im Férderzeitraum bewirkt damit eine
zeitliche Verkiirzung der Ansparphase {(vel. FG Diiss. v 25.9.2003, StE 2003,
686, Rev:: XI R 69/03; FG Kéln v. 8.7.2003, EFG 2003, 1607, Rev.: X1 R 56/
03; FG Miinster v. 20.9.2001, EFG 2002, 387, rkr.).
Der Stpfl. muBl das begiinstigte WG nach Abs. 3 Satz 2 voraussichtlich bis zum
Ende des zweiten auf die Bildung der Riicklage folgenden Wj. anschaffen oder
herstellen (Ansparzeitraum oder lavestitionszeitraum). Wird in Jahren vor (ab-
geschlossener) Berriebserdffnung zulissigerweise eine Riicklage gebildet, gelten
nach VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004, BStBL I 2004, 337 Tz 22) das Jahr
der Riicklagenbildung, die darauffolgenden Jahre sowie das Jahr der Betriebser-
étfnung (s. Anm. 100) ,jeweils* als ein Wi i5d. Abs. 3-5. Mit ,jeweils” ist uE
»Insgesamt™ gemeint.
Beispiel: Die Betriebserdffnung crstrecke sich auf die Wi. 01-04. Der zweijihrige An-
spatzeitravm endet zum 31,12.05, so daB eine zum 31.12.01 gebildete Riicklage (ver-
bindliche Bestellung erforderlich; s. Anm. 100) nicht zwingend zum 31.12.03, sondern
erst zum 31.12.05 (bzw. mit friherer Tnvestition) aufzultsen ist.
Romnst es micht gur Betrichserffnung, so ist nach VerwAuffassung (BMF v. 25.2,2004 220
Tz. 23) die Ritcklage zum Ende des Jahres aufzulésen, in dem feststeht, dafl der Betrich
nicht eréffnet werden wird,
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b) Voraussichtlicher Erwerb im Ansparzeitraum

Fentrales Tatbestandsmerkmal des Abs. 3 ist die ,,voraussichtliche” Anschaffung
des begiinstigten WG innerhalb des Ansparzeitraums. Es mul3 also Investitions-
absicht bestehen. Fin farmlicher Nachweis oder eine Glanbhaftmachung der
Prognoseabsicht wird von der Rspt. nicht verlangt (BFH v. 19.9.2602 - X R
150,00, BStBL II 2004, 184}, insbes. keine Vorlage von Investitionsplinen (so
beteits BTDrucks. 12/4487, 33) oder eine feste Bestellung des WG (vgl. BMF v.
25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 Tz. 8). Zum Erfordernis ciner verbindlichen Be-
stellung im Fall der Betriebseroffnung oder -erweiterung s. aber Anm. 100,

Aﬂer?jngs bedarf es nach der BEH-Rspr. (vgl. Urt. v 19.9.2002 — X R 150/00
220) nd VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004 20 Tz.7) einer hinteichenden
Konkretisierung det geplanten Investition in Form einer Prognoseentscheiduﬁg
iiber das kiinftige Investitionsverhalten. Zu den Prognosckriterien s. Anm. 96.
Die Prognoseentscheidung ist bei Stpfl. mit Gewinnermittlung gem. §§ 4 Abs. 1,
5 aus der Sicht des jeweiligen Bilanzstichtags und bei Gewinnermittlung nach
§ 4 Abs. 3 aus der Sicht am Ende des Gewinnermitthungszeitraums zu treffen
(BFH v. 19.9.2002 — X R 51/00 aaQ). Nach BFH v. 19.9.2002 220 soll die
Prognoseentscheidung verhindetn, daB der Stpfl. cine Ansparriicklage ,ins
Blaue hinein® bildet.

©) Prognoseentscheidung iiber kiinftige Investitionen
TIm Rahmen der Prognoseentscheidung des Stpfl. ist von indizieller Bedeutung:
— die rechtzeitige genaue Bezeichnung der
objektiv noch durchfiihrbaren Investition im Betrieb des Stpfl.,
— ihre Finanzierbarkeit und
— bei exstmalipem Abzug im Binspruchs- oder Anderungsverfahren die Griinde
fiir die nachrriipliche Geltendmachung,
Die genaue Bezeichnung der Investition erfolgt durch Angaben inshes. zuz
Punktion des WG sowie zu den voraussichtlichen AHK. Auflerdem ist dic Inve-
stition zeitlich zu konkretisicren. Die méglichst konkrete und genaue Bezeich-
nung der geplanten Investition ist cin wesentliches Erkennungsmerkmal ,,vor-
aussichtlicher” Anschaffung oder Herstellung des WG (vgl. BFH v. 6.3.2003 —
IV R 23/01, BSBL 11 2004, 188). Zu den Anforderungen an die Funktions-
gleichheit im einzelnen s. Anm. 82. Nach BFH (Urt. v. 12122001 — XI R 13/
00, BStBL I1 2002, 385, sowie v. 19.9.2002 — X R 51/00, BStBL II 2004, 184)
und FinVerw. (BMF v. 25.2.2004 32O Tz. 8) dient die Angabe der voraussicht-
lichen AHK zur Identifizierung der geplanten Investition (vgl aber MEVER/
BarL, StBp. 2002, 229). Anzugeben ist der beabsichtigte Investitionszeitpunkt
(keit. dazu MEvEr/Barr, StBp. 2002, 229, sowie Pavs, StBp. 2002, 18). Austei-
chend ist nach BMF v 25.2.2004 (aQ ‘Iz. 8) die Angabe des Wj. voraussicht-
licher Investition (aA noch BMF v. 12.12.1996, BStBL 1 1996, 1441 Tz. 3).

Objektiv durchfithrbare Investition im Betrieb des Steuerpflichtigen: Die
Anspatriicklage kommt nur fiir objektiv mdgliche Investitionen im Betrieb des
Stpfl. in Betracht (vgl. BFH v. 12.12.2001 — XI R 13/00, BSBL 11 2002, 385).
Daran mangelt es, wenn die geplante Investition aus tatsichlichen Griinden im
Ansparzeitraum nichi mehr vorgenommen werden kann, ihre Finanzierbarkeit
zweifelhaft ist oder der Betrieb bereits aufgegeben bzw. verduBert wurde. Das
bedeutet nach FG Miinchen (Urt. v. 6.2.2001, EFG 2001, 735; im Ergebnis be-
stitigt durch BFH w. 6.3.2003, BSBL. I1 2004, 188), daf3 der Stpfl. den Abzug
der Riicklage innerhall des Ansparzeitraums beantragen mul3 {ebenso Hess. FG
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v. 19.8.2003, DS(RE 2003, 1431, rkr.: zusitzlich Nachweis durch verbindliche
Bestellung des WG, wenn er die Sthrklirung erst gegen Ende des Ansparzeit-
raums eintreicht; aA FG Dessau v 12.7.2001, EFG 2001, 1359, rkr.: auch die
nachirigliche Geltendmachung grundsirzlich zulissig; jedoch dann erhéhite An-
forderungen an den Nachweis der Iavestitionsabsicht). Angesichts der unklaren
Konturen des Metkmals ,,objektiv durchfithrbare Investiion® ist eine rechtzeiti-
ge Ausiibung des Wahlrechts empfehlenswert, méglichst nicht erst am Ende des
Ansparzeitraums (s. dazu auch MEever/Ba1r, StBp. 2002, 230, sowie PorL, DB
2003, 963).

Zweifel an der objektiven Durchfithrbarkeit der Investition kénnen auch eintre-
ten, wenn der Betrieb wihrend des Ansparzeitraums verduBert oder aufgegeben
wird. Der tatsichlichen Investition kommt hier entscheidende Bedeutung zu.
Ohne Investition entfiilt eine Riicklage, wenn der Betrieb im Zeitpunkt erstma-
liger Bildung bereits veriduBert oder aufgegeben war (vgl. BMF v, 25.2.2004 220
Tz. 10; Nds. FG v. 16.1.2002, EFG 2002, 747, Rev:: X R 6/02; BEH v. 6.3.2003
— IV R 23/01, BSBl. II 2004, 187; FG Hamburg v 24.10.2000, DS(RE 2001,
175, tkr; Schl-Holst. FG v. 10.4.2000, EFG 2000, 1061, tkr.: Malgebend sind
die bei Bilanzerstellung vorliegenden Erkenntnisse). Mit Investition billigt die
FinVerw. (BMF v. 25.2.2004 aa0 Tz. 10) eine erstmalige Inanspruchnahme der
Riicklage durch Bilanzerstellung/Erklirungsabgabe auch nach dem Zeitpunkt
det VeriuBerung oder Aufgabe des Betriebs (aA Nds. FG v 19.6.2001 — 15 K
468,/98, juris: Liquiditit des Unternehmens kann hier mangels Finanzierungszu-
sammenhangs nicht mehr verbessert werden).

Die Einbringung des Betricbs in eine PersGes. nach § 24 UmwStG steht nach fi-
nanzgerichtlicher Auffassung (vgl. FG Miinster v 15.5.2003, EFG 2003, 1368,
mit zustimmender Anm. von Horemann, EFG 2003, 1369; FG Kéln v
28.8.2002, EFG 2003, 218; beide rkr; FG Leipzig v. 23.6.2003, EFG 2003,
1560, Rev.: VIII R 55/03) einer schidlichen VerduBlerung gleich, weil es sich um
citten tauschihnlichen Vorgang handelt. Nach einer Ubertragung kénnen ge-
plante Investitionen nicht mehr im Betrieh des einbringenden Stpfl. erfolgen,
weil neuer Betricbsinhaber die aufnchmende PersGes. ist. UE tritt die aufneh-
mende PersGes. gem. §§ 12 Abs. 3 Satz 1, 22 Abs. 1 und 24 Abs. 4 UmwStG in
voliem Umfang in die Rechtsstellung des Einzelunternehmers. Warum dies bei
Ansparriicklagen anders sein soll, ist nicht erkennbar (ebenso kk, KOSDI 2003,
13934; Mever/Bavt, Inf, 2001, 105, Horvann, GmbH-5tB 2003, 364, der je-
doch als Ausweichgestaltung vorsorglich empfiehlt, die Riicklage neben anderen
WG im SonderBV zuriickzubehalten).

Finanzierbarkeit: FG Koln (Utt. v. 16.6.2000, EFG 2000, 1309, im Ergebnis
bestiitigt durch BFH v. 19.9.2002 — X R 51 /00, BStBL 11 2004, 184; zustimmend
auch Hess. FG v. 19.8.2003, DStRE 2003, 1431, rkr)) hat bei kurzfristic geplan-
ten umfangreichen Investitionen (im Streitfall 616000 DM) deren Finanzierbar-
keit bezweifelt und die Riicklage daran scheitern lassen. UE als Prognosckriteri-
um zweifelhaft. Wie Hess. FG auch Rosarius, Inf. 2003, 776: Investition mul3}
nach der finanziellen Sitnation des Unternehmens moglich sein; Scumipr/
Drenseck XXIIL § 7g Rn. 23; lkrit. MEever/Barr, FR 2001, 1207: Brancheniib-
liche Investitionen sollten toleriert und deren Finanzierbarkeit grundsitzlich un-
terstellt werden; im Ergebnis ebenso Ponw, DB 2003, 963: Konturenloses und
streitanfalliges Kriterium.

Rechtzeitige Konkretisicrung der Investition: Der $tpfl. muBl die voraus-
sichtliche Investition innerhalb des Ansparzeitraums hinreichend konkretisieren
(vgl. BFH v. 6.3.2003 — IV R 23,/01, BStBL II 2004, 187; ebenso FG Cottbus v.
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6.2.2002, EFG 2002, 1025, bestitigt durch BFH v 25.9.2002 — 1V B 55/02,
BFH/NV 2003, 159; Hess. FG v. 19.8.2003, DStRE 2003, 1431, rkr.: Keine po-
sitive Prognoseentscheidung, wenn die Investiionsabsicht erst in der kurz vor
Ablauf des Ansparzeitraums eingereichten StExklirung getroffen wird). Dies er-
fordert nach BFH v. 6.3.2003 IV R 23/01 3a0 — neben dem ohaehin gebotenen
Buchnachweis (s. Anm. 112) — eine fiir das FA bereits im 1fd. Besteuerungsver-
fahren nachvollziehbare Dokumentation der Invesdtionsabsicht durch Bezeich-
nung des WG sowie Angabe der AHK. Eine Konkredsierung der Investition
nach Abgabe der StErklirung und vor Ablauf des Ansparzeitraums bleibt aber
zuliissig (s. FG Koln v. 13.3.2002, DStRE 2002, 807, rkr.; vgl. auch LaMBRECHT
in K/S/M, § 7g Rn. D 32: Zeitnahe Aufzeichnungen nicht notwendig).

Wird die Ricklage nicht in der urspriipglich eingereichten Gewinnermittung,
sondern erstmals im Hinsprachs- oder Anderungsverfabren geltend gemacht, sind
nach VerwAuffassung (vgl. BMF v, 25.2.2004, BStBL. I 2004, 337 Tz. 9) ethdhte
Anforderungen an eine Konkretisierung der Investiionsabsicht zu stellen. Das
gilt offenbar auch dann, wenn das Einspruchs- odet Anderungsverfahren bereits
zu Beginn des Ansparzeitraums betrieben wird. Der Stpfl. hat dann glaubhaft
darzulegen, warum die Ricklage trotz voraussichtlicher Investidonsabsicht nicht
friiher geltend gemacht wurde. Dazu bedarf es nach BMF v 25.2.2004 220 ge-
eigneter Unterlagen oder Erlauterungen wie zB angeforderte Prospekie oder In-
formationen. Unzureichend soll der bloBe Hinweis auf eine nur versehentlich
unterbliebene Passivierung der Riicklage sein. UE ist die Dokumentation der In-
vestitionsabsicht allein Bestandteil des in Abs. 3 Satz 3 Nr. 3 geforderten Buch-
nachweises (s. Anm. 112). Ob das FA wihrend oder erst nach Ablauf des An-
sparzeitraumns davon Kenntnis erhilt, ist unbeachtlich. Unangebracht sind uE
auch die verschirften Anforderungen bei erstmaliger Rircklagenbildung im Ein-
sptuchs- oder Anderungsverfahten, dic oifenbar selbst dann gelten sollen, wenn
der Stpfl. tatsiichlich investiert hat,

97-99 Einstweilen frei.

100 d) Prognoscentscheidung in der Griindungsphase oder bei Erweiterung
eines Betrichs

Die Riicklage kommt auch fiir einen Bettieb in Betracht, mit dessen Eroffnung
zwar schon begonnen wurde, die aber noch nicht abgeschlossen ist (vgl. BIH .
25.4.2002 — IV R 30,00, BStBL II 2004, 182). Jedoch gelten strengere Anforde-
rungen an die Glaubwiirdigkeit voraussichtlicher Investitionsabsicht.

Nicht abgeschlossene Bettiebseréffnung: Zum Ansparzeitraum in diesen
Fillen s. Anm. 95. Die Betriebseréffnung beginnt nach BMF v 252.2004
(BStBL. 1, 337 Te. 17) zu dem Zeitpunkt, in dem der Stpfl. Titigkeiten aufnimmt,
die objektiv erkennbar auf eine Vorbereitung der betrieblichen Tatigleit gerich-
tet sind (Hinweis auf BFH v. 9.2.1983 — I R 29/79, BStBL 11 1983, 451} und ist
nach dem Erwerb aller wesentlichen Grundlagen abgeschlossen. Frithestmég-
licher Zeitpunkt der Betriebserdffnung ist nach BFH v. 12.6.2001 - VIII B 33/
01 (BFH/NV 2001, 1398) die objektiv erkennbar auf eine gewerbliche Titigkeit
gerichtete Vorbereitungshandlung (s. dazu auch Meyer/Barr, FR 1997, 77;
Scrmipt/Drenseck XXIIL § 7g Rn. 23: Erste Vorbereitungshandlungen rei-
chen aber nicht). Darunter kann der Abschlul} eines Gesellschaftsvertrags fallen,
verbunden mit ernsthaft anzunehmender Eintragung ins Handelsregister. Ent-
behrlich ist nach FG Niirnberg (v 30.9.2002 VI 228/2002, juds) die gewetbe-
rechtliche Anzeige gem. § 14 der GewQ, die als Ordnungsvorschrift nur Indiz-
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funkdon hat. Zur BetriebserGffnung bei Freiberuflern siche OFD Kicl (v
20.12.1999, StEK § 7g Nr. 16; Berufl, Qualifikation etfordetlich),

Bei nicht abgeschlossener Bettiebsersfinung ist eine verbindliche Bestellung des
betreffenden WG notwendig (BFH v. 25.4.2002 — IV R 30/00, BSBL II 2004,
182; BMF v. 25.2.2004 220 Tz. 18; FG Miinchen v. 16.10.2002, EFG 2003, 382,
Rev: X R 38/02; FG Nirnberg v 30.9.2002 VI 228/2002, juris; ScHMmiDT/
Drenseck XXIIL § 7g Rn. 23; Nicht notwendig ist die Bestellung simtlicher we-
sentlicher Betriebsgrundlagen). Im Herstellungsfall mul3 eine Genehmigung ver-
bindlich beantragt worden sein (BMF v. 25.2.2004 220 T=. 18 Satz 2). Ist diese
entbehtlich, verlangt die FinVerw: den tatsichlichen H rstellungsbeginn (BMF v,
25.2.2004 220 Tz. 18 Satz 2). Offen bleibt, wic hinsichdich des geplanten Ec-
werbs nicht wesentlicher Bettiebsgrundlagen zu verfahren ist (zB Pkw). UE ist
eine verbindliche Bestellung verzichibar (fraglich allerdings bei Riicklagenbil-
dung vor verbindlicher Bestellung wenigstens einer wesentlichen Betriebsgrund-
lage). Werden zur Betriebserdfinung keine wesentlichen Betriebsgrundlagen
bendtigt, gestattet die FinVerw. (BMF v, 25.2.2004 220 T. 19) die Riicklagenbil-
dung etst am Ende des Wij. det Betriebserdffnung, Darunter versteht sie einen
nach auflen etkennbaten Beginn der betrieblichen Aktivitit. Eine verbindliche
Bestellung des WG ist hier nicht erforderfich, Riicklagen in fritheren Jahren
nicht abgeschlossener Betriebser6ffnung sind danach unzulissig,

Wesentliche Betriebserweiterung: Dic strengen Anfotderungen an eine Kon-
kretisierung von Investitionen in der Griindungsphase gelten nach BFH v.
19.9.2002 — X R 51,/00 (BStBL. I1 2004, 184} sowie FinVerw, (BMF v. 25.2.2004
a0 Tz. 17) auch in Fillen wesentlicher Betriebserweiterung, Wann eine solche
votliegt, orientiert sich an der handelsrechtlichen Ingangsetzung des Geschifts-
betriebs iSd. § 269 HGB (BFH v. 19.9.2002 - X R 51,/00 aa0). Im Streitfall des
BFH-Urteils 220 war die Betrjebserwciterung schon deshalb gegeben, weil der
Stpfl. bei einem aktuellen Gewinn von lediglich 46 000 DM nach erfolgreicher
Investition (616000 DM) einen solchen von tiber 860 000 DM plante.

Kritik: Rspr. (BFH 2a0) und FinVerw. (BMF 2a0) fordern vor Betriebseroff-
nung und bei Betriehserweiterung im Grunde einen gesetzlich gerade nicht ge-
wollten Nachweis der Investitionsabsicht (krit. auch WessLing/ RoMswiINKEL,
DStR 2002, 1753; ebenso VoGELGEsaNG, BB 2004, 643). Jedenfalls sollte dic For-
derung nach verbindlicher Bestellung dann aufpegeben werden, wenn der Stpfl.
spiter tatsichlich investiert (anschaulich dazu Niewuss, DB 2003, 2144). Auch
bei Betriebserweiterungen ist das Vetlangen verbindlicher Bestellung vE selbst
unter MiBbranchsgesichtspunkten tiberzogen und sachlich nicht gerechtfertigt.

Einstweilen frei,

ITI. Weitere VoraussetZungen der Rl'.icklagenbildung
{Abs. 3 Satz 3)

1. Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5 (Satz3Nr 1)

Im Gegensatz zur Sonderabschreibung nach Abs. 1 datf cine Ansparriicklage
nur bei Gewinnermittlung durch Bestandsvergleich gem. § 4 Abs. 1 oder §5 ge-
bildet werden. OrdnungsmiBigkeit der Buchfithrung ist nicht erforderlich (zur
Gewinnermittlung gem. § 4 Abs. 3 s. Anm. 127). Nicht begiinstigt sind aber
Stpfl, die ihten Gewinn nach Durchschnittssitren gem. § 13a ermitteln (vel.
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Roranp in B/B, § 7g Ra. 61). Dies ist in der pauschalen Abgeltung von Ab-
schreibungen begriindet (so zutr. Pinkos, DB 1993, 1688).

Schitzung des Gewinns gem. § 162 AQ ist zwar auch eine Form der Gewinn-
ermittlung durch Bestandsvergleich. Jedoch mangelt es hiet an ciner Vetfolgbar-
keit der Riicklage in der Buchfilhrung (s. Anm. 112). Daher kann cine Riicklage
im Schitzungsjahr nicht erstmals gebildet werden. Nach Auffassung der Fin-
Verw. (vgl. BMF v. 25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 Te. 31} sind im Schitzungsjahr
dariiber hinaus die beteits in fritheren Wj. zulissigerweise gebildeten Riicklagen
gewinnerhohend aufzultsen (glA Pmkos, DB 1993, 1690; LaMBRECHT in
K/5/M, § 7g Rn. D 33). UR ist dem jedenfalls danr: nicht zu folgen, wenn ¢s
sich beim Schitzungsjaht um das Jahr zwischen Riicklagenbildung und -aufl-
sung handelt (s. auch § 6b Anm. 292). Denn Satz 3 Nr. 1 und Nr. 3 fordern nur
im Wj. der Riicklagenbildung sowie -auflésung Gewinnermittlung nach §§ 4
Abs. 1, 5 bzw. cine Vetfolgbarkeit der Riicklage in def Buchfithrung, nicht hinge-
gen in sog Zwischenjahren (im Ergebnis ebenso HanpzIk in L/B/P §7g
Rn. 89 sowie zu § 6b Scumint/Graneccer XXIIL § 6b Rn. 97).

Der Wechsel der Gewinnermitthungsart vom Bestandsvergleich zur Ubet-
schuBrechnung nach § 4 Abs. 3 sowie umgekehrt indert nichts am Fortbestand
der beteits gebildeten Riicklage, da sie bei beiden Etmittlungsmethoden gebildet
werden darf. Lediglich der Ubergang zur Gewinnermitilung gem. § 13a zwingt
zut gewinnerhthenden Auflosung der Riicklage.

2. Bestimmte BetriebsgroBe am Schlufl des vorangegangenen Wirt-
schaftsjahrs (Satz 3 Nr. 2)
Eine Ansparriicklage darf nach Satz 3 Nr. 2 nur fisr solche Betriebe gebildet
wetden, bei denen am Ende des vorangegangenen Wi die in Abs. 2 genannten
GrisBenmerkmale erfiillt sind (s. dazu Anm. 44-55; dort auch Gber GroBenbe-
stimmungen bei mehreren Betrieben, PersGes., Betriebsaufspaltungen und Or-
ganschaff). Da Satz 3 Nr. 2 nur auf die Gréflenmerkmale des Abs. 2 verweist,
verlangt er fiir vor dem 1.1.1997 beginnende Wj. nicht, daB sich der EW oder
das Gewerbekapital aus einem entsprechenden EW-Bescheid bzw. GewStMef-
bescheid selbst ergeben mul, zumal auf den Schlufl des vorangegangenen W).
ohnehin weder ein EW ermittelt noch ein GewStmeBbescheid erlassen wird
(glA Pinxos, DB 1993, 1689; wohl aA BrimicH/Branpis, § 7g Ra. 79). Die Fin-
Verw. (BMF v. 25.2.2004, BStBL. 1 2004, 337 Tz. 13) 156t daher eine eigenstindi-
ge Berechnung nach den fiir die Wertermittiung maBgebenden Grandsitzen ge-
niiges.
Ende des vorangegangenen Wj. ist bei einem mit dem Kj. iibereinstimmen-
den Wi. der 31.12. des dem Jahr der Riicklagenbildung vorangegangenen Kj. Er-
mmittelt der Stpfl. seinen Gewinn nach einem abweichenden Wj., kommt es auf
den Tag im Kj. an, der dem Beginn des abweichenden Wj. vorangeht. Wj. kann
auch ein RumpfWi. sein,
Grofenbestimmung bei Betriebserdffnung: Satz 3 Nr. 2 enthilt keine aus-
driickliche Regelung fiir den Fall det Betriebscrdtfmung. Die FinVerw. (BMFE v
12.12.1996, BStBL 1 1996, 1441 Tz. 1) stellie bislang auf die GroBenvetrhiltnisse
zu Beginn des Wj. der Betriebserdffnung ab. Diese Rechtsauffassung ist durch
BFH v 21.7.1999 — I R 57/98 (BStBL. 1T 2001, 127} tiberholt. Nunmehr gelten
in Jahren vor AbschluB der Betrichseréffnung die GroBenmetkmale des Abs. 2
Nr. 1 stets als erfiillt. Dem folgt auch die FinVerw. (BMF v. 1.2.2001, BSBL 1
2001, 170; v 25.2.2004 220 Tz. 21).
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Anderung der Gréfenmerkmale in spiteren Wirtschaftsjahren: Der Ver-
weis in Satz 3 Nr. 2 auf die Bettiebsgréfie am Ende des der Riicklagenbildung
vorangegangenen Wj. bewirkt im UmkehrschluB, dall ein spiteres Uberschreiten
der GréBenmerkmale die Voraussetzungen der Riicklage weder riickwirkend be-
seitigt noch zur vorzeitigen Auflésung zwingt. Die Ricklage kann in unvertin-
derter Hohe fortgefithrt werden (woh! ebenso BMF v. 25.2.2004 22O Tz. 14).

Nachtrigliche Ethéhung einer bereits gebildeten Riicklage: Nach Verw-
Auffassung (BMF v. 25.2.2004 2a0 Tz. 14) ist eine erneute Priifung der Grofien-
merkmale entbehrlich, wenn die Héhe der Riicklage im Folgejahr gedndert wer-
den soll

Linstwetlen frei.

3. Verfolgbarkeit der Riicklage in der Buchfiihrung (Satz 3 Nr. 3)

Bildung und Aufldsung der Riicklage miissen in detr Buchfithrung nachvollzieh-
bar sein. Dhas gilt fiir jede einzelne geplante Investition, da jede Riicklage hin-
sichtlich Laufzeit, Durchfihrung der Investiion und Gewinnzuschlag nach
Abs. 5 getrennt zu betrachten ist.

Getrennte Buchung: Jede cinzelne Riicklage ist getrennt zu buchen (BMF w.
25.2.2004, BStBL 12004, 337 Tz. 15). Infolgedessen mul in der Buchfiihrung er-
kennbar sein, mit welchem Betrag die in der Bilanz ausgewiesene Riicklage auf
das jeweilige WG entfillt (vgl. FG Kéln v 11.4.2003, EFG 2003, 1523, Rev: IV
R 29/03; Schl-Holst. PG v. 7.7.2003 — 5 K 116/00, jurs). Die Bildung von
Sammelriicklagen ist unzulissig (so BFH v 25.9.2002 — IV B 55/02, BFH/NV
2003, 159; UmkehrschluB aus BMF v. 25.2.2004 22O Tz, 15; OFD Brandenburg
v, 31.12.1998, BB 1999, 683; VoceLGEsanG, BB 2004, 642). Statthaft ist aber die
Verbuchung der einzelnen Riicklagen auf einem Sammelkonto (BMEF w
25.2.2004 2a0O Tz. 15).

Dokumentation der Investition in der Buchfithrung: Aus der Buchféhrung
miissen sich Bildung, Fortfithrung und Auflésung jeder einzelnen Riicklage (zur
getrennten Buchung s.0.) ergeben mit jeweils folgenden Angaben: Funktion des
zu erwerbenden WG, Wi. der voraussichdichen Investition sowie Hohe det vor-
aussichtlichen AHK {so BMF v. 25.2.2004 220 ‘Tz. 8 und 15). Die betreffenden
Buchungen werden regelmiflig als JahresabschluBbuchung vorgenommen, er-
ginzt durch einen Eigenbeleg, der die oben geforderten Angaben enthilt, Der
Beleg ist Bestandteil der Buchfithrung (s. dazu auch FG Schl.-Holst. v. 7.7.2003
- 5 K 116/00, jutis). Andere Nachweisméglichkeiten auBerhalb der Buchfith-
rung teichen zur Inanspruchnahme der StBegiinstigung nicht, wie etwa ein An-
lageverzeichnis oder besondete Vetzeichnisse fir geringwertige WG i8d. § 6
Abs, 2 Satz 4 (cbenso FG Betlin v 26.3.2001, EFG 2001, 736, rkr). Zur Fort-
fithrung der Riicklage in Wj. mit Gewinnschitzung nach § 162 AO in sog, Zwi-
schenjahren s. Anm. 102. Ist eine Riicklage anfzulésen und soll anschlieBend
eine Neubildung fiir dasselbe W etfolgen (Zulissigkeit 5. Anm. 100), muf3 die
Auflésung zwingend iiber ein Erléskonto gebucht werden. Das gilt auch bei be-
tragsmifiger Ubereinstimmung beider Riicklagen. Andernfalls lige eine unzulis-
sige Saldierung vor {s. FG Berlin v. 26.3.2001, EFG 2001, 736, rkr.).

Zeitpunkt der Dokumentation: Die erforderliche Dokumentation (s.0.) ist
nach VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004 2a0 Tz. 16) zeitnah vorzunehmen, al-
so bereits in Zusammenhang mit der Riicklagenbildung und auf jeden Fall vor
Ablauf des Ansparzeitraums (glA Schl-Holst. FG v. 7.7.2003 - 5 K 116/00, ju-
ris: Dokumentation im Einspruchsvetfahren nicht zeitah; ebenso FG Berlin v
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26.3.2001, EFG 2001, 736, tkr,; offenlassend FG Kéln v. 11.4.2003, EFG 2003,
1523, Rev.: TV R 29/03; Horrmann, EFG 2003, 1369). Diie etfordetlichen Anga-
ben miissen bei Aufstellung des Jahresabschlusses oder spétestens bei Abgabe
der StErklirung vorhanden sein mit entsprechender Verfolgbarkeit in der Buch-
tihrung,

Folgt man dem, so scheitert die Kompensation von StNachzahlungen nach vor-
angegangenet Aullenpriifung durch Riicklagenbildung praktisch stets an Satz 3
Nt. 3 (ebenso Vocrraesane, BB 2004, 640 [642]). Dies aber wire mit der anet-
kannten nachtriglichen Bildung einer § 6b-Riicklage unvereinbar (vgl. Scuaipt/
Granrceer XXIIL § 6b Ra. 86), deren Verfolgbatkeit in der Buchfithrung gem.
§6b Abs. 4 Nr. 5 ﬁnforderungcn unterliegt, die denen in § 7g Abs. 3 Nt. 3 ent-
sprechen. Fiir eine’ unterschiedliche Auslegung beider Regelungen gibt es keinen
Grund.

Rechtsfolgen bei Nichtverfolgbarkeit: Lassen sich Bildung und/oder Aufls-
sung der einzelnen Riicklage in der Buchfithrung nicht verfolgen, entfallen die
Voraussetzungen der Ansparriicklage von Anfang an. Das gilt uE auch, wenn
sich zwat ihte Bildung, nicht aber ihre Aufldsung in det Buchfithrung verfolgen
laBt (ggf. Korrektur des StBescheids gem. § 175 Abs. 1 Sarz 1 Nr. 2 AO). Bin
Gewinnzuschlag nach Abs. 5 ist im Fall riickwirkender Versagung der Riicklage
nicht vorzunchmen (s. Anm. 122).

4. Keine kumulative Riicklagenbildung nach dem Zonenrandforderungs-
oder Férdergebietsgesetz (Satz 3 Nr. 4)

Eine Ansparriicklage datf zur Vermeidung einer Doppelférderung nicht gebildet
werden, wenn der Stpfl. bereits eine Riicklage gem. § 3 Abs. 1 und 2a ZRFG fiir
bewegliche und unbewegliche WG des Anlagevermbgens oder gem. § 6 FérdG
tir bewegliche WG des Anlagevermébgens (§ 2 FordG) sowie BaumaBnahmen
bei abnutzbaren unbeweglichen WG des Anlagevermégens (§ 3 Ford(3) ansge-
wicsen hat. Schidlich ist die Riicklagenbildung nach ciner der genannten Vor-
schriften fiir jede beliebige Investition.

IV. Unschidlichkeit der Verlustentstehung oder -ethhung
(Abs. 3 Satz 4)

Fine Riicklage darf auch gebildet werden, wenn dadurch ein Verlust entsteht
oder sich erhdht. Andernfalls wire die Regelung gerade im Jahr det Betriebser-
dffnung weitgehend bedeutungslos. Satz 4 hat nur klarstellende Bedeutung, weil
das EStG keine allgem. Einschrinkung dex Riicklagenbildung vorsieht.

V. Begrenzung der Riicklage auf 154000 € (Abs. 3 Satz 5)

Nach Abs. 3 Satz 5 diitfen dic am Bilanzstichtag insgesamt nach Satz 1 gebilde-
ten Riicklagen je Bettieb des Stpfl. den Betrag von 154000 € (bis 31.12.2001:
300 0G0 DM) nicht ibersteigen. Die Abzugsbegrenzung gilt nach dem eindeuti-
gen Wortlaut filr jeden Betrieb des Stpfl. gesondert (vgl. BFH v, 12.12.2001 —
XI R 13/00, BStBL II 2002, 385), kann infolgedessen bei mehreren Bettieben
des Stpfl. entsprechend mehrfach genutzt werden, sogar fiir den voraussicht-
lichen Erwerb derselben funktionsgleichen WG in mehreren Betrieben (BFH v.
12122001 - XI R 13/00 220; krit. dazu ScuMipT/DarEnsEck X XTI, §7g
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Ra. 23 sowie Paus, DStZ 2002, 486). Gleiches gilt fiir Betriebsaufspaltungen
und Organschaften (s. auch Anm. 103). Das Gesamthands- und SondetBV bei
PersGes. hingegen ist als ein Betrieb anzusehen (glA Lamerecat in K/S§/M,
§ 72 Rn. D 20}. Zum Sonderfall der Einbringung mehrerer Betriebe in eine Pers-
Ges. unter Fortfithrung bereits gebildeter Riicklagen s. Mever/Barr (Inf. 2001,
197). Zur Riicklagenaufldsung im Zeitpunkt der Einbringung s. Anm. 119.

Am Bilanzstichtag gebildete Riicklagen: Der Hochstbetrag von 154000 €
bezieht sich auf die Summe der Ricklagen fiir alle begiinstigten WG im jeweili-
gen Betrieh, Fine weitergehende Begrenzung sicht das Gesetz nicht vor. Infol-
gedessen darf der Stpfl. nach Auvflésung bzw. Teilauflosung der Riicklagen den
gemannten Hochstbetrag an jedem folgenden Bilanzstichrag  erneut bis
154 000 € ausschéplen.

Erliuterungen zu Abs. 4:
Gewinnerhéhende Auflésung der Riicklage

I. Auflésung mit beginnender Abschreibungsberechtigung des
begiinstigten Wirtschaftsguts (Abs. 4 Satz 1)

Fine gewinnethéhende Auflésung der Riicklage ist vorzunehmen, sobald dex
Sipfl. fiir das begiinstigte WG Abschreibungen vornehmen darf (Abs. 4 Sarz 1;
s. Anm. 117£), spitestens jedoch nach Ablauf des zweijihrigen Ansparzeitraums
(Abs. 4 Satz 2; 5. Anm. 119). Im ibrigen ist der Stpil. auch ohne ausdriickliche
gesetzliche Erwihnung jederzeit zur freiwilligen Aufldsung berechtigt (vgl BMF
v. 25.2.2004, BStBL. I 2004, 337 Tz. 28; enger Kerier in Korw, § 7g Rn. 66: Auf-
gabe der Investitionsabsicht erfordetlich). Wegen Teilaufldsung von Riicklagen
s. Anm. 90 sowie zu Sonderfillen der Riicklagenanflésung s. Anm. 119,
Begiinstigtes Wirtschaftsgut ist dasjenige WG, fiir das der Stpfl. eine Riickla-
ge pebildet hat bzw. das seiner Funktion nach diesem WG entspricht (vgl. auch
Lamprecnt in K/S/M, § 7g Rn. F 4: WG muf} zumindest im Hinblick auf seine
Funktion vergleichbar sein). Wurde eine Riicklage fiir den geplanten Erwerb ei-
nes Plew der Marke A gebildet, ist daher auch die Anschaffung eines Pkw der
Marke B als begiinstigtes, zur Auflésung zwingendes WG anzusehen (zu Funkti-
onsangaben s. auch Anm. 82). Anderes gilt, sollte die Investitionsabsicht ebenso
fiir den anderen Pkw noch fortbestehen. Sind fiir mehrere funktionsgleiche WG
Riicklagen gebildet, aber zunichst nur einige angeschafft worden, hat der Stpfl.
aF ein Wahlrecht, welche Riicklage er dem begiinstigten WG zuordnen und da-
mit anfldsen will (ausfiihrlich dazu Mever/Barr, StBp. 2002, 227).

Beginn der Abschreibungsherechtigung: Die Abschreibungsberechtigung
beginnt im Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstellung des WG (§ 92 ESIDV;
R 44 Abs. 1 EStR 2003; § 7 Anm. 160, dort auch zu Sonderfillen). Gleichgiiltig
ist, ob der Stpfl. tatsichlich fiir das betreffende WG AfA, erhhte AfA oder
Sonderabschreibungen (vgl. BMF v 25.2.2004 aa0 Tz, 24) bzw. die Bewertungs-
freiheit des § 6 Abs. 2 in Anspruch nimmt (glA Scumipr/Drenseck XXII. § 7g
Rn. 24),

Zeitpunkt der Anflosung: Die Riucklage ist im Wj. der Anschaffung/Hetstel-
lung des begiinstigten WG aufzuldsen (BMF v 25.2.2004 aaO Tz. 24), also nicht
erst zum Ende des betreffenden Wj. Bedeutung hat dies uE allenfalls fiir eine
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evil. Anpassung der ESt-/KStVorausZ sowie der zwingenden Behandlung als
lfd. Gewinn (wegen Anwendung der §§ 16, 34 5. Anm. 119).

Auflésung in Héhe von 40 vH der Anschaffungs- oder Herstellungsko-
sten: Aufzuldsen sind stets 40 vH (bzw. 50vH; 5. Anm.2 StSenkG w
23.10.2000%) der AHK des begiinstigten WG. Bemessungsgrundlage des Aufls-
sungsbetrags sind die tatsichlichen AHK des begiinstigten WG (BMF v,
25.2.2004 220 Tez. 24). Im cinzelnen ist zu unterscheiden:
» Bei zp geringer Riicklage wegen freiwilliger Riscklagenbildung unter 40 vH (bzw.
50 vH; s.0)) oder zu niedrig geschitzten AHK ist nur die tatsichlich gebildete
niedrigere Riicklage gewinnethdhend aufzulisen ist. Andernfalls entstiinde ein
fiktiver Gewinn. Der Wf)rtlaut des Abs. 4 Satz 1 bedarf hier einer teleologischen
Reduktion. J
» Bei zw bober Ricklage sind nach dem Wortlaut des Abs. 4 Satz 1 nur 40 vH
(bzw. 50 vH; s.0)) der tatsichlichen AHK des begiinstigten WG gewinnerhd-
hend aufzuldsen. Die vetbleibende Riicklage datf der Stpfl. nach VerwAuffas-
sung {vgl. BMF v. 25.2.2004 220 'Tz. 25) wahlweise auflésen oder bis zum Ende
des Ansparzeitraums fortfithren (uE sinnvolle LiickenschlieBung; aA Korw/
KeLLER, § 7g Rn. 66 sowie LamerecHT in K/S5/M, § 7g Rn. E 11, u. Butimicn/
Branpis, § 7g Rn. 92: Vollauflésung).
Beispiel: Der Sipfl. bildete 2001 fiir den 2003 geplanten Erwerb einer Maschine cine
Riicklage iHw 100000 € (voraussichtliche AK 250000 €). Im Wj. 2002 erwitbt er die
Maschine fiir 200000 €. Gem. Abs. 4 Satz 1 ist die Ricklage iHv. 40 vH von 200000 €
= 80000 € aufzulssen. Die verbleibende Riicklage von 20000 € kann er entweder
ebenfalls im Wj. 2002 gewinnerhdhend auflésen oder bis zum 31.12.2003 fortfihren
(zuvm Gewinnzuschlag nach Abs, 5 s, Anm. 124).
Entstehen bis zum Ende des vetbleibenden Ansparzeitraums fiir das WG nach-
uigliche AHK, ist die restliche Riicklage iHv. 40 vH (hzw. 50 vH; s.0.) dex wei-
teren Kosten aufzuldsen (BMF v. 25.2.2004 aaQ Tz. 25).
Rechtsfolgen der Auflésung: Der Wegfall der Riicklage nach Satz 1 bewirkt
stets cine Erhdhung des ifd. Gewinns im Umfange des Auflésungsbetrags. Ein
Gewinnzuschlag nach Abs. 5 wird dabei nicht ethoben (s. Anm. 122). Der Stpfl.
kann die Gewinnerhéhung dadurch beseitigen oder mildern, daB3 er im Wj. der
Anschaffung/Herstellung des begiinstigten WG cine degressive AfA nach §7
Abs. 2 (max. 30 vH; bei Anschaffung/Herstellung nach dem 31.12.2000: 20 vH)
sowie eine Sonderabschreibung nach Abs. 1 (max. 20 vH) in Anspruch nimmt
(ausfiihrlich dazu mit zahlrcichen Beisp. Horrmann, StLex. § 7g, 16 £).

117-118 Einsrweilen frei.

119 II. Zwangsauflésung am Ende des zweiten auf die Bildung
folgenden Wirtschaftsjahrs (Abs. 4 Satz 2)

Abs. 4 Satz 2 ordnet cine Zwangsauflésung an, wenn die Ricklage am Ende des
zweiten auf ihre Bildung folgenden Wj. noch vothanden ist. Er ist auf jede ein-
zelne Riicklage gesondert anzuwenden. Bine Auflésung nach Satz 1 ist gegen-
tiber einer Aufldsung nach Satz 2 vorrangig und erspart dem Stpfl. einen Ge-
winnzuschlag gem. Abs 5 (5. Anm. 122). Rechtsfolge des Satzes 2 ist eine
gewinnerhthende Aufldsung der gesamten am Ende des Ansparzeitraums noch
vothandenen Riicklage. Mittelbare Rechtsfolge ist die Erhebung eines Gewinn-
zuschlags gem. Abs. 5,
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Erneute Riicklagenbildung fiir dasselbe Wirtschaftsgut: Der Stpfl. ist grds.
nicht gehindert, fiir dieselbe Investition eine ernewte Riicklage zu bilden, wenn
die hisherige Riicklage wegen Fristablaufs nach Abs. 4 Satz 2 aufzuldsen war
(glA KeLier in Korw, § 7g Ro. 67; Hanpzik in L/B/P, § 7g R, 94; LaMBRECHT
in K/5/M, § 7g¢ Ra. F 3). Er mul} dann aber nach Pinkos (DB 1993, 1690) mit
erhhten Nachweispflichten des FA rechnen (glA PrLEcER, Inf. 1994, 275). Eine
erneute Riicklagenbildung darf aber grundsitzlich nicht versagt werden, weil der

Gesetzgeber unterlassene Investdtionen bereits mit cinem Gewinnzuschlag

{Abs. 5) belegt und im iibrigen nicht unterscheidet, ob eine erstmalige oder wie-

derholte Investitionsabsicht votliegt (glA Branbis, FR 1994, 216). Nach uE zutr.

Ansicht von Branpis (240} liegt in der wiedetholten Inanspruchnahme der

Riicklage ohne nachfolgende Investtion entgegen Worrr (DStR 1993, 1538)

nicht von vornherein cin MiBbrauch von Gestaltungsméoglichkeiten gern. § 42

AQ.

Zwangsauflésung bei BetricbsveriuBerung oder Betriebsaufgabe: Die

Riicklage ist iiber die in Abs. 4 hinaus genannten Sachvethalte auch dann aufzu-

l6sen, wenn der Stpfl. seinen Betrieb gem. §§ 16, 34 veriuBert oder aufgibt {(vgl.

BMF v. 25.2.2004, BS¢BL. I 2004, 337 Tz. 30; FG Diiss. v. 25.9.2003, EFG 2003,

1768, Rev.: XI R 69/03; LamrecHT in K/S/M, § 7g Rn. D 44; einschrinkend

Worrr, DStR 1993, 1537: Ricklage konnte bestehen bleiben; ebenso Hannzik

in L/B/P, § 7g Rn. 91). Die FinVerw. behandelt den Auflésungsgewinn ohne

weitere Begriindung stets als [fd. Gewinn, wenn die Riicklage in nach dem

31.12.2003 beginnenden Wj. gebildet wurde (BMF v. 25.2.2004 220 Tz, 65). Bei

fritheten Riickdagen ist nach bisheriger VerwAuffassung (BMF v. 12.12.1996,

BStBL. I 1996, 1441 Tz. 9) ein stbegiinstigter Aufldsungsgewinn anzunehmen,

soweit diese im VeriuBerungszeitpunkt nicht bereits nach Abs. 4 Satz 2 aufzuls-

sen gewesen wiren. Auch die finanzgerichtliche Rspr. unterstellt einen ltd. Ge-
winn, wenn die Riicklage im zweiten auf ihre Bildung folgenden Wj. (auch

RumpfWj.) aufgelost wird. Abs. 4 Satz 2 geht als Spezialtatbestand §§ 16, 34 vor.

Rspr. zu Fillen mit Aufldsung schon im ersten Wj. nach Riicklagenbildung lLiegt

bislang nicht vor (so FG Diiss. v 25.9.2003, EFG 2003, 1768, Rev.: XI R 69/03;

ebenso FG Miinster v. 20.9.2001, EFG 2002, 387, rke., und v 24.6.2003, EFG

2003, 1605, Rev:: X R 31/03; FG Koln v 8.7.2003, EFG 2003, 1607, Rev: XI R

56,/03). Das Schrifttum folgt weitgehend der fritheren VerwAuffassung und un-

terscheidet zwischen Auflosung nach Abs. 4 Satz 1 (begiinstigt) sowie Satz 2

{nicht begilinsdgt). Vgl. dazu PriEGER, Inf. 1994, 276; Mever/Barr, PR 1957, 84;

Scumipt/Drenseck XXIIL. § 7g Rn. 24; Kerer in Korn, § 7g Rn. 65.1; Lam-

srecHT in K/S§/M, § 7g Rn. D 44  Betricbsaufgabe®; WessLing, DStR 2002,

1165; nach aA von Horemann, EFG 2003, 1608 ist in jedem Fall Ifd. Gewinn

gegeben.

UE ist die Riicklagenaufldsung zugunsten des lfd. Gewinnes nicht iberzeugend.
Beispiel: A bildet zum 31.12,01 eine Ricklage iHv, 40000 € und verduflert seincn Be-
trieh zum 31.12.03.

Abwandlung. Fr investiert im Januar 03 und veriuBett seinen Betrieb zurm 31.12,03
(AfA nach §§ 7 Abs. 2, 7g Abs. 1: 40000 €).

Nach FG Kéln v. 8.7.2003 2a0 entsteht im Grundfall ein Ifd. Gewinn von

40000 €, im Fall der Abwandlung hingegen sind die realisicrten stillen Reserven

unstreitig Teil des begiinstigten Veriullerungsgewinns, § 16 Abs. 2 fragt entge-

gen FG Koln v. 8.7.2003 22O nicht danach, wann die stillen Reserven entstan-
den sind. Eine unterschiedliche Behandlung beider Sachverhalte ist uE nicht ge-
rechtfertipt. § 16 Abs. 2 ist jedenfalls dann iSd. der fritheren VerwAuffassung
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(s.0.) 2nzuwenden, wenn die Ricklage durch BetriebsveriuBerung/-aufgabe im
laufenden Anspatzeitranm aufgelsst wird und niche erst am Eade (s. auch §16
Anm. 338).

Unentgeltliche Betriebsiibertragungen zwingen nicht zur Auflésung der
Riicklage, weil der Erwerber gem. § 6 Abs. 3 den Betrieh mit allen Aktiven und
Passiven zum Buchwert und demzufolge auch bestehende Riicklagen iiber-
nimmt (vgl. BMF v. 25.2.2004 22O Te. 52; glA LamprecHT in K/5/M, § 7g Ro.
D) 44; aA BromicH/Branpss, § 7g Rn. 101). Der Ubergeber kann die Riicklage
Jedoch ganz oder teilweise freiwillig als 1fd. Gewinn auflésen (s. Anm. 116). Un-
entgeltlich sind Ubertragungen im Rahmen vorweggenommener Erbfolge sowie
durch Erbauseinandersetzung unmittelbar nach dem Frbfall (s. BMF w
25.2.2004 aaO Tz. 52-54). ’t]bersteigt der tatsichlich gezahlte Kanfpreis den
Buchwert des Betriebs nicht, ist insgesamt von einer unenitgeltlichen Ubertra-
gung mit der Rechtsfolge des § 6 Abs. 3 auszugehen (vgl. BMF v. 25.2.2004 220
Tz. 53). Sie zwingt daher nicht zur Auflésung der Riicklage. Bei hoherem Kauf-
preis liegt eine BetriebsveriuBerung vor (s.0.).

Zwangsauflésung bei Betriebseinbringung nach dem UmwStG: Wird ein
Betrich gegen Gewihrung von Gesellschaftsrechten in eine KapGes. (§ 20
UmwStG) oder in eine PersGes. (§ 24 UmwStG) eingebracht {(Gesamthands-
oder SondetBV), ist die Riicklage in Fillen mit Teilwertansatz (uE wohl auch bei
Zwischenwertansatz) zwingend aufzuldsen (so FG Diss. v. 25.9.2003, EFG
2003, 1768 Rev: XTI R 69/03). Fiihrt die aufnehmende Gesellschaft die Buch-
wette des eingebrachten Bettiebs fort, handelt es sich nach finanzgerichdicher
Rspr. {s.0) ebenfalls um einen VerduBerungsvorgang, der zur Auflésung zwingt.
UE kann bei Buchwertfortfilhrung wegen § 12 Abs. 3 Satz 1 UmnwStG iVm,
§§ 22 Abs. 1, 24 Abs. 4 UmwStG dic Ricklage beibehalten werden. Dem folgt
aus Billigkeitsgriinden wohl auch die FinVerw. zu Abs. 7 (vgl. BMF v, 25.2.2004
220 Tz. 48: Betriebseinbringung zum Buchwert 138t Existenzgrinderstarus der
aufnehmenden PersGes. unberthrt; s. Anm. 142).

120-121 Einstweilen frei.

122

Erlduterungen zu Abs. 5:
Gewinnzuschlag

I. Voraussetzungen des Gewinnzuschlags

Abs. 5 soll Stundungseffekte ausgleichen, wenn der Stpil. trotz Riicklagenbil-
dung nicht oder nicht ausreichend investiert (zur Berechnung im einzelnen s.
Anm. 124). Der Zuschlag verhindert damit Vorteile fiir blofe , Mitnehmer” die-
ser Vergiinstigung (BTDtucks. 12/4487, 34; BFH v. 12.12.2002 — XI R 13,00,
BStBL. 11 2002, 385; Zerrier, DStZ 1993, 357). Der Ausgleich gelingt jedoch nur
unvollkommen (s. PrLecer, Inf. 1994, 276), so dafi Anreiz besteht, die Riicklage
auch ohne Investitionsabsicht zu bilden (glA Franz/ruer, BB Beilage 20/1993,
16). Damit erreichte Vorteile sind Folge der pauschalierenden Regelung (BFH v
12.12.2002 — XI R 13/00 2a2Q).

Keine Riicklagenaufldsung nach Abs. 4 Satz 1: Der Gewinnzuschlag kniipft
gem. Abs. 5 allein daran, dafl die Riicklage nicht nach Abs. 4 Satz 1 (s.
Anm. 116} aufgelost wird. Der Gewinnzuschlag fillt daher an, wenn der Stpfl.
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- wihrend des zweijihtigen Anspatzeitraums keine Investitionen vorpimmt
und die Ricklage nach Abs. 4 Satz 2 aufzuldsen ist (vgl. BMF v. 25.2.2004,
BStBl. 12004, 337 Tz. 33; 5. Anm. 119),
vor Ablauf der Zweijahresfrist die Ritcklage freiwillig ganz oder teilweise auf-
lost (glA SorriNg, Harzb, Prot. 1994, 318; Branpis, FR 1994, 217},

— zwat innerhalb der Zweijahtesfrist invesdert, jedoch zwischen geplanter und
tatsiichlicher Investition keine Funktionsgleichheit besteht (s. Anm. 82),

~ ein funktionsgleiches WG erwirbt, dessen AHK aber die Bemessungsgrund-
lage der Riicklzge unterschreiten {zur Berechnung des Zuschlags s.
Anm. 124), ‘
~ keine StErklirungen einreicht und somit wihrend des Ansparzeitraums eine
Gewinnschitzung erfordetlich wird {vgl. BMF v. 25.2.2004 aaO Tz. 31; s. aber
Anm. 102) odet
— seinen Betrieb veriuBert, aufgibt bzw. mit Gewinnrealisierung in eine Kap.-
bzw. PersGes. gem. §§ 20, 24 UmwStG einbringt {(s. Anm. 119).
Vorauszahlungsverfahren: Macht der Stpfl. durch Einbuchung bereits wih-
rend des Wj. eine Riicklage nur fiir Zwecke der Herabsetzung von VorausZ gel-
tend, entsteht kein Gewinnzuschlag, wenn er sie nicht in die SchluBbilanz ein-
stellt (glA Paus, StWK Gr. 4, 277). In diesem Fall ist noch keine Riicklage
gebildet worden (vgl. BFH v 24.1.1990 — T R 152-153/85, BStBL. II 1990, 426
zu § 6b), so dal es auch keiner Aufldsung bedarf.
Rechiswidrige Riicklagenbildung: Wurde cine Ricklage chne Erfiillung der
gesetzlichen Voraussetzungen gebildet (s. Anm. 80f), ist der fehlethafte StBe-
scheid nach abgabenrechtlichen Vortschriften zu dndetn, Ein Zuschlag entfillt,
weil die Riicklage hier nicht iSd. Abs. 5 aufgeldst, sondern riickwirkend beseitigt
witd (vgl. Scumint/Drenseck XXIIL §7g Rn, 25; Kerier in Komw, §7g
Rn. 69). Jedoch entsteht ein Zuschlag, wenn der fehlerhafte StBescheid bestehen
bleibt (glA LamsrecHT in K/5/M, §7g¢ Rn. F 15; Havpzik in L/B/P, §7g
Rn. 96).

Einstweilen frei.

II. Rechtsfolgen des Gewinnzuschlags

Rechtsiolge des Abs. 5 ist die Ethdhung des Gewinns im Wj. der Ricklagenauf-
l6sung um 6 vH der Rixcklage fur jedes volle Wj., in dem sie bestanden hat. Die
Gewinnerhdhung ist auBerbilanziell vorzunehmen (glA Rowann in B/B, §7g
Rn. 77; Hanozik in L/B/P, § 7g Rn. 98; s. dazu bereits § 6b Anm. 299b).

nvolles® Wirtschaftsjahr: Ein Gewinnzuschlag st nur fiir volle Wj. (auch
RumpfWj.; BMF v. 25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 Tz. 35) mit bestehender Riick-
lage zu berechnen. Er entfillt daher fiir das Jahr der Riicklagenbildung (glA
Nevrang, 5tBp. 1996, 271; Curistoreer, Inf. 1993, 385), ebenso wenn die An-
sparabschreibung im Jahr erstmaligen Ansatzes ruckginglg gemacht wird (vgl.
Lamerecur in K/5/M, § 7¢ Ra. F 15). Das Auflosungsjahr ist stets als volles
Wj. (auch bei RumpfWj.) zu beriicksichtigen, weil die Auflésung erst irn Jahres-
abschlufy rechtswirksam vollzogen werden kann (BMF v. 25.2.2004 aaQ Tz 35
sowie BFH v. 6.3.2003 — I'V R 23/01, BStBL. II 2004, 187 betr. den umgekehrien
Fall der Bildung einer Riicklage; zum vollen Zuschlag bei RumpfWj. s. FG Miin-
ster v: 20.9.2001, EFG 2002, 387, Rev: X R 71/01; FG Diiss. v. 25.9.2003, EFG
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2003, 1768, Rev: XI R 69/03: Wordaut gibt fir eine zeltanteilige Verzinsung
nichts her; glA Pinvkos, DB 1993, 1692; Brannis, FR 1994, 217; LaMBRECHT in
K/8/M 2aQ}. Der Zuschlag betrigt daher bei Auflésung im zweiten Wj. nach
Riicklagenbildung stets 12 vH (aA Scamipt/Drenseck XXII1 § 7g Ra. 25: bei
RumpfWj. anteiliger Gewinnzuschlag von 0,5 vH pro Monat).

Berechnung des Gewinnzuschlags: Der Gewinnzuschlag betrigt fitr jedes
Wj. (auch RumpfWj.; s.0.) 6 vl der aufgelésten Riicklage. Bemessungsgrund-
lage ist der Teil der Ricklage, der nicht nach Abs. 4 Satz 1 aufgelést wurde (5.
dazu Anm. 118), Der Gewinnzuschlag reduziert sich von 12 vH auf 6 vH, wenn
der 5tpfl. die Riicklage bereits im Wj. nach ihrer Bildung wieder auflost (vgl.
Pinkos, DB 1993, 1692),
» Uberhihte Rimétizge: Wurde die Riicklage mit einem hoheten Betrag als 40 vH
det tatsichlichen AHK des begiinstigten WG gebildet, errechnet sich der Ge-
winnzuschlag lediglich vom tibersteigenden Betrag, da nur insoweit keine Aufls-
sung nach Abs, 4 Satz 1 votliegt (ebenso Roranm in B/B, § 7g Rn. 77).
» Nachtrigliche Erbibung der Riicklage: Wird cine bereits gebildete Riicklage im
nachfolgenden Wj. fiir dieselbe Investition aufgestockt, betrigt der Zuschlag bei
ausbleibender Investition fiir die utspriingliche Riicklage 12 vH und hinsichtlich
des Aufstockungsbetrags nur 6 vH (glA Kevier in Korw, § 7g Rn. 70; Scumipt/
Drenseck XXITI1. § 7g Rn. 25). Ein Zuschlag von 6 vH gilt zugunsten des Stpfl.
auch, wenn der Aufstockungsbetrag im Investitionsfall zu einer iiberhdhten
Riicklage gefiihrt hat (glA Branos, FR 1994, 217; Scamint/Drenseck XX,
220; aA Pmvkos, DB 1993, 1692: Zeitraum malgebend, in dem die Riicklage in
ihrer Gesamtheit bestanden hat; RovLanp in B/B, § 7g Ra. 77).
Beispiel: Der Stpfl. bildet 2001 wegen einer 2003 zum Preis von 100000 € geplanten
Anschaffung einer Maschine eine Riicklage von 30000 € (30 vH von 100000 €), die er
2002 urn 10000 € auf 40000 € crhdht. Die AK der 2003 erworbenen Maschine betra-
gen lediglich 75000 €. Der Gewinnzuschlag errechnet sich mit 6 vH von 10000 € =
600 €.
BetriebsveriuBerung/-aufgabe: Gehort die aufzuldsende Riicklage zum Ver-
duBerungs-/Aufgabegewinn iSd. §§ 16, 34 (str., 5. Anm. 120), umfalit die StBe-
giinstgung auch den Gewinnzuschlag (glA Paus, DStR 1994, 1109),

125-126 Einstweilen ftei.

127

Erliuterungen zu Abs. 6:
Riicklagenbildung bei Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3

Nach Abs. 6 sind die Abs. 3-5 fiir Stpfl. mit Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3
entsprechend anzuwenden (Ausnahme: Abs. 3 Nr. 1). Dies bedeutet, dalf der
Stpfl. die Riicklage grds. unter denselben Voraussetzungen wic bei Gewinn-
ermittlung durch Bestandsvergleich nach §§ 4 Abs. 1, 5 bilden kann und nach
Ablauf des Ansparzeitraums auflésen muB (vgl. BMF v 252.2004, BStBL 1
2604, 337 "I 37). Abweichend davon gilt jedoch:
Riicklagenbildung/-auflésung: Die Riicklage kann gem. Abs. 6 nur durch
Abzug als BA im Rahmen der Gewinnermittlung gebildet werden. Thre Anfls-
sang erfolgt derch einen als BE zu erfassenden Zuschlag (BFH v. 6.3.2003 — IV
R 23/01, BStBL TI 2004, 187; BMF v. 25.2.2004 220},

Korrektur der Riicklage: Im Gegensatz zur Gewinnermitthung gem. §§ 4
Abs. 1, 5 (s. Anm. 89) kann der Stpfl. die einmal gebildete Riicklage auch nach
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Abgabe der StEtklirung bis zur Bestandskraft der StFestsetzung herabsetzen
oder auf ihre Inansprachnahme ganz verzichten {glA Pmvkos, DB 1993, 1691;
Paus, StWK Gr. 4, 276). Im iibrigen gelten die abgabenrechtlichen Vorschriften
(§§ 1724 AQ; glA LamerecHT in K/S/M, § 72 Rn. G 5). Eine nachtrigliche Er-
héhung oder erstmalige Geltendmachung der Riicklage setzt auBerdem voraus,
daB die Investitionsabsicht rechitzeitic dokumentiert wurde (s. dazu auch
Anm. 96 sowie unten).

Verfolgbarkeit der Riicklage: Mangels Buchfithtung kénnen weder Bildung
noch Auflésung der Riicklage in einer solchen gem. Abs. 3 Satz 3 Nr. 3 verfolgt
werden. Gleichwohl sind investitonsbezogene Angaben (s. Anm. 82 und 96)
buchmiiBig darzustellen (BMF v. 25.2.2004 220 Tz 37; glA LamerecHT| in
K/8/M, § 7g Rn. G 6; aA Hanpzik in L/B/P, § 7g Ra. 101: Verweis auf Abs. 3
Nr. 3 redaktionelles Versehen). Dies setzt entsprechende Aufzeichnungen des
Stpfl. zur Investitionsabsicht voraus, die et entweder seiner StErkldrung beilegt
oder in der Belegsammlung zur Einnahmen-UberschuBrechnung aufbewahrt.
Die betreffenden Aufzeichnungen missen nach BFH v. 6.3.2003 —IV R 23/01
2a0 nicht bereits im Zeitpunkt erstmaliger Erstellung der Gewinnermittlung
vorhanden sein, aber noch im Laufe des Ansparzeitraums angefertigt werden
{(vgl. Scmipt/Drenseck XXII1. § 7g Rn. 26: Investiion muf} im Zeitpunkt des
BA-Abzugs noch méglich sein; s. auch Anm. 96). UE ist der Stpfl. berechtigt,
die Riicklage auch nach Ablauf des Ansparzeittaums geltend zu machen, wenn
er Gewinnerhshungen im Anschlufl an eine AuBlenpriifung kompensieren will
{s. dazu auch Anm. 89). Dieses Recht darf ihm jedenfalls dann nicht versagt wer-
den, falls er die betreffenden Investitionen im Anspatzeitraum tatsdchlich durch-
gefiihrt hat. Es gebt nicht dutch bloBen Zeitablauf verloren.

Daver der Riicklagenbildung: Nach Abs. 6 Halbs. 2 gilt det Zeitraum zwi-
schen Abzug und Zuschlag als Zeitraum, in dem die Riicklage bestanden hat.
Die Regelung entspricht § 6c Abs. 1 Nr. 2,

Gewinnzuschlag: Ein Gewinnzuschlag nach Abs. 5 ist fiir jedes Wj. vorzuneh-
men, das nach dem Wj. des Abzugs (= BA) beginnt, max. fiir zwei Wj. Das Jahr
vorzeitiger untegjihriger Auflosung des Zuschlags (= BE) witd dabei ebenfalls
als volles Wj. in die Berechnung des Zuschlags einbezogen (vgl. BMF v
2522004 aa( Tz 39 unter Bezugnahme auf BFH v. 6.3.2003 — IV R 23/01
2a0; FG Minster v. 20.9.2001, EFG 2002, 387, Rev: X R 71,/01; glA Bropeg,
FR 2003, 1121). Nach aA des FG Bremen (Uet, v. 12.8.2002 — 1 K 245/01, juris)
kann der UberschuBrechner hier im Gegensatz zu bilanzierenden Stpfl. (s.
Anm. 124) nicht auf die zwingende Auflosung zum Ende des Wj. verwiesen
werden (glA LamsrecHT in K/S/M, § 7g Rn. G 13; Scamipt/Drenseck XXIII
§ 7g Rn. 26). Dem ist uE zuzustimmen.

128-129

Einstweilen frei.

Erlduterungen zu Abs. 7:
Riicklage fiir Existenzgriindet

Schrifttum: Ouserrz, Die Erweiterung der Ansparabschreibung des § 7g EStG bei Exi-
stenzgriindung, BB 1996, 1967; Kokrsew, Anderung des § 7g EStG durch das J5tG 1997
unter besonderer Beriicksichtigung det neuen Ansparabschreibung fiir Existenzgriinder,
Inf, 1997, 70; Meyer/BaL1, Die neue Ansparabschreibung fiir Existenzgriinder gem. § 7g
Abs. 7 EStG, FR 1997, 77; Dies., Dic Kapitalgesellschaft als Existenzgriinder im Sinne
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des § 7g Abs. 7 EStG, D8R 2001, 1239; Digs., Weitcre Zweifelsfragen zur Anwendung
des § 7g BStG bei Personengesellschaften, Inf. 2001 609.

1. Uberblick

Abs. 7 wurde durch das JStG 1997 v. 20,12.1996 (BGBL I 1996, 2049; BStBI. 1
1996, 1523) eingefiigt. Der Existenzgrinder (Voraussetzungen s. Anm, 142)
kann im neu erdffneten Betrieb nach Abs. 7 Satz 1 abweichend von Abs. 3
Satz 5 eine gewinnmindernde Riicklage bis zu 307000 € (bis 31.12.2001:
600000 DM,) bilden (Satz 1 Nr. 2, s. Anm. 138). Sie ist im Wj. der Betrichseroff-
nung {Satz 1, Begriff 5. Anm. 100) und in den folgenden finf Wj. (= Griin-
dungszeghaum s. Anm, 135) fur solche WG zulissig, die der Stpfl. voraussu:hﬁ-
lich bis zum Ende des fiinften auf die Bildung der Riicklage folgenden Wj. (=
Investitionsfrist, s. Anm. 135} anschafft oder herstellt (Satz1 Nr. 1, 5. Anm.
135). Spitestens zu diesem Zeitpunkt muf} sie gewinnerhéhend aufgeléist wer-
den (Satz1 Nr. 3, s. Anm. 140). Ein Gewinnzuschlag iSd. Abs. 5 wird dabei
nicht ethoben {s. Anm. 140). Die Ricklagenbildung ist ausgeschlossen, wenn
der 5ipfl. den Betrieb durch vorweggenommene Erbfolge oder Frbauseinander-
setzung erwitbt (Satz 3, s. Anm. 144).

Erstmalige Anwendung: Die ethéhte Ansparabschteibung ist gem. §52
Abs. 11 Satz 4 auf Wj. anzuwenden, die nach dem 31.12.1996 beginnen. Exi-
stenzgriindung nach dem 31.12:1996 fordert das Gesetz nicht, so daf} auch vor
dem 1.1.1997 erfolgte Existenzgriindungen begiinstigt sind (vg). OFD) Koblenz
v, 28.7.2003, D5tR 2003, 1484; ebenso Mever/Barr, FR 1997, 77; Scumint/
Drenseck XXIIL § 7g Rn. 28; aA BromicH/Branpis, § 7¢ Rn. 9: Begiinstigung
widerspricht der Anreizfunktion der Regelung).

Kritik: Die Ankniipfung der Riicklage an die gewihlten betrieblichen GréBen-
metkmale ist uE kontraproduktv. Es palBt nicht, einerseits eine Riicklage von
307000 € 2u gewihren, andeterseits zber nur Betriebe bis zu einem Wert des
BV von 204517 € zu begiinstigen. Infolgedessen ist der Stpfl. nach eigenfinan-
zierter Investition von mehr als 204517 € an einer weiteren Inanspruchnahme
der Riicklage gehindert (vgl awch Mever/Barr, FR 1997, 82: Stpfl. ist zur
Fremdfinanzierung gezwungen).

131-134 Einstweilen frei.

135

II. Sachliche Voraussetzungen der Riicklagenbildung (Abs. 7 Satz 1)

Sinngemdélle Anwendung der Abs. 3—6: Die Riicklagenbildung erfolgt vorbe-
haltlich abweichender Regelungen in Abs. 7 nach MaBgabe der Abs. 3—6. Begiin-
stigt ist daher die kiinftige Anschaffung oder Herstellung eines WG iSd. Abs. 1
wihrend des nach Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 erweiterten Forderzeitraums. Die Riickla-
ge darf zu einem Verlust fithren oder diesen erhthen (Abs.3 Satz 4; s
Anm. 114} und kann daher auch durch Verlustriicktrag gem. 10d genutzt wer-
den. Zu den personlichen Voraussetzungen s. Anm. 142

Griindungszeitraum: Die ethéhte Riicklage von 307000 € (bis 31.12.2001:
600000 DM) darf nur im Griindungszeitraum gebildet werden. Der Griindungs-
zeitraum beginnt im Wj. der Bettiebserdffnung (Einzelheiten dazu s. Anm, 100).
Bildet der Stpfl. Riicklagen bereits in Wj. vor Beendigung der Bettiebserdffnung,
gilt nach VerwAuffassung (vgl. BMF w 25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 Tz. 57) der
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gesamte Zeitraum als ein einziges Wj. iSd. Griindungszeitraums, so daf sich die-
ser entsprechend in die Zukunft verschiebt (s. Anm. 142 ,,Fiinfjahresfrist* mit
Beisp.). Det Griindungszeitraum umfafit das Wj. der Betriebseroffnung und die
fiinf folgenden Wj. (BMF v. 25.2.2004 220 Tz. 56). Die begiinstigte Griindungs-
phase dauert daher volle sechs Jahre, sollte am Tag der Eréffnung ein abwei-
chendes Wj. beginnen oder diese 2uf den 1. 1. eines Kj. fallen. Vom Griindungs-
zeitraum zu unterscheiden ist die mit Riicklagenbildung beginnende fiinfjihrige
Invesddonsfrist (s. u.).

» Lnigeltlicher Betricbserwerl ist ebenfalls eine Form der Betricbserdffnung (val.
BMF v. 25.2.2004 22O Tz. 51). Abs. 7 verlangt nicht die erstmalige Entstehung
eines Betriebs, sondern eine Betriebseroffnung des Existenzgriindets.

v Teilenigeltlicher Beriebserwert: Ubersteigen bei vorweggenommener Erbfolge die
Leistungen des Erwerbers das Kapitalkonto des Betriebs, wird der teilentgelt-
liche Erwerb nach VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004 2aQ Tz. 53) ebenfalls als
Existenzgriindung behandelt.

» Ber unentgeltiichem Betriebsibergang tiitt der Erwerber in vollem Umfang in die
Rechtsstellung des Betriebsiibergebers. Die FinVerw. (vgl. BMF w 25.2.2004
220 Tz. 52) sieht datin zutreffend keine Existenzgriindung mit neuem Lauf des
Griindungszeitraums. Sie gestattet dem Erwerber nur die Fortfiihrung der vom
Rechtsvorginger bereits gebildeten Riicklagen. UE ist dem Rechtsnachfolger bis
zum Ende des laufenden Grindungszeitraums auch die Bildung never Riickla-
gen jedenfalls dann zu gestatten, wenn er ebenso die persénlichen Vorausset-
zungen als Existenzgriinder erfiillt {glA Scumror/Drenseck XXIIL § 7g Ra. 27;
MEeyEr/Bavr, FR 1997, 78).

Erwerb des begiinstigten Wirtschaftsguts innerhalb einer fiinfjahrigen In-
vestitionsfrist: Der Stpfl. muf3 das begiinstigte WG nach Satz 1 Nr. 1 voraus-
sichtlich bis zom Ende des fiinften auf die Bildung der Riicklage folgenden Wi.
anschaffen bzw. herstellen. Die Fiinfjahresfrist beginnt mit Ablauf des Wj. der
Riicklagenbildung, Der Stpfl. kann daher cine im letzten Jahr des Griindungs-
zeittaums (= 6. Jahr des Bestchens des Betriebs) gebildete Riicklage bis zum En-
de des elften Jahres fortfiihren. Ein Erwerb noch im Grindungszeitraum ist also
nicht erfordeslich (kritisch wegen méglicher Manipulation ScrMIDT/DRENSECK
XXIIL. § 7g Rn. 27).

Einstweilen frei.

III, Wahlrecht fiir eine Riicklage bis max. 307 000 € (Satz 1 Nr. 2)

Nach Satz 1 Nr. 2 betrigt der Hochstbetrag fiir im Griindungszeitraum gebilde-
te Riicklagen 307000 € (bis 31.12.2001: 600000 DM). MaBgebend sind die Ver-
hiltnisse am jeweiligen Bilanzstichtag (BMF v. 25.2.2004, BStBI. I, 337 Tz 60).
Der Stpfl. hat daher auch nach vorheriger Voll- oder Teilauflésung der Riicklage
(s. Anm. 140} an jedem Bilanzstichtag etneut die Mbglichkeit, den obigen
Héchstbetrag in vollem Umfang auszuschopfen (aA Bromici/Branois, § 7g
Rn. 101a).

Wahlrecht: Der Stpfl. kann die Riicklage beliebig zu Beginn oder wihrend des
Griindungszeitraums in Anspruch nehmen. Im Rahmen des Héchstbetrags von
307000 € (bis 31.12.2001: 600000 DM) darf sie 40 vH (bis 31.12.2000: 50 vH)
der AHK des einzelnen begiinstigten WG niche iibersteigen (Satz 1 iVin. Abs. 3
Satz 2; Finzetheiten s. Anm. 93£),

HHR Lfg. 216 Oktober 2004 B, Meyer E 47

136-137

138



139

140

§7g Anm. 138-140 Sonderabschteibungen ua.

Mehsfache Inanspruchnahme: Die Riicklage ist grds, nur fiir einen einzigen
Betrieb statthaft, weil der Stpfl. mit Eréfinung eines weiteren Betriebs kein Exi-
stenzgriinder iSd. Satz 2 Nr. 1 (5. Anm. 142) mehr ist. Ausnahmsweise kann die
Forderung mehrfach genutzt werden, sollte er gleichzeitip mehrere Betriebe
griinden (glA Scumipt/Drenseck XXIIL § 7g Rn. 27; Mever/Barr, FR 1997,
82; Kerier in Kory, § 7g Ra, 76; aA Briomica/Brawnig, § 7g Rn. 101 Wider-
spricht dem Gesetzeszweck).

Verhiltnis zur Riicklage nach Abs. 3: Neben der Ricklage nach Abs. 7
kommt eine weitere Ricklage gem. Abs, 3 nicht in Betracht (vgl. auch BMF
v. 25.2.2004 2a0 Tz. 61}. Soweit Satz 1 Nr. 2 bestimmt, daB der Hochstbetrag
fir im Grimndungszeitraum gebildete Ricklagen 307000 € (bis 31.12.2001:
600000 DM) betrigt, witd Abs. 3 Satz 5 sulspcndiert. Beide Riicklagcl# schlieBen
sich gesetzessystematisch aus (glA Mever/Barr, FR 1997, 83; 2A und fur Wahl-
recht Hanozix in L/B/P, § 7g Ra. 150; s. auch LamerecHT in K/8/M, § 7g Ro.
H 10, wonach der Stpfl. an eine irrtimlich nach Abs. 3 gebildete Riicldage ge-
bunden st und diese bei Auflésung zu verzinsen hat). Der Stpfl. kann sich auch
nicht wahlweise fiir eine davon entscheiden. Jede im Griindungszeitraum gebil-
dete Riicklage fillt zwingend unter Abs. 7 (zur Behandlung rechtswidtig nach
Abs, 7 gebildeter Ricklagen s. Mever/Baiy, FR 1997, 83).

» Ein Nebeneinanuder beider Riicklagen ist ausnahmsweise dann mdglich, wenn det
Stpfl. nach Ablauf des Griindungszeitraums (s. Anm. 135) und vor einer voll-
stindigen Auflésung der nach Abs. 7 gebildeten Riicklage withrend der fiinfjih-
rigen Investitionsfrist (s. Anm. 135 aE} eine Riicklage gem. Abs. 3 einstellt. Dies
ist allerdings erst zulissig, wenn und soweit die Altriicklagen den Hochstbetrag
des Abs. 3 von 154000 € (bis 31.12.2001: 300000 DM) unterschreiten (BMF v.
25.2.2004 220 Tz. 61).

» Rechisirrtiinlich nach Abs. 7 gebildete Rijsklagen sind uE als solche i8d. Abs. 3 zu
behandeln {vgl. MevEr/BaiL, FR 1997, 77; aA Hanozix in L/B/P, § 7g Rn. 149:
Existenzgninderriicklage ist aufzulésen).

Einstweilen frei.

IV. Auflésung der Riicklage (Satz 1 Nr. 3)

Die Riicklage ist gewinnerhéhend avufzuldsen, sobald der Stpfl. fiir das begiin-
stigte WG Abschreibungen vornehmen darf (Satz 1 iVm. Abs. 4 Satz1 (s
Anm. 116). Spitestens hat eine Auflésung nach Satz 1 Nr. 3 am Ende des fiinf-
ten auf thre Bildung folgenden Wj. zu erfolgen (zu Sonderfillen der Auflésung
s. Anm. 119). Andere Auflésungsgriinde kennt das Gesetz nicht. Der Stpfl. kann
damit die Riicklage selbst dann fortfithren, wenn die Investiionsabsicht inzwi-
schen aufgegeben wurde {s. auch Anm. 90). In Extremfillen kann bei erneuter
Riicklagenbildung (5. Anm. 119) ein Zeitraum von nahezu elf Jahren genutzt
werden.

Kein Gewinnzuschlag nach Abs. 5: Abs. 7 Satz 1 letzter Halbs, untersagt die

Erhebung cines Gewinnzuschlags iSd. Abs. 5, gleichgiiltig, aus welchen Griin-

den der Stpfl. eine Investiion untetliBt. Zur Vermeidung von unerwiinschten
Gestaltungen und Mitnahmeeffekten war es daher nach der Gesetzesbegriin-
dung (5. BTDrucks. 13/4839, 77) geboten, den Begtiff des Existenzgriinders
einzuschrinken. UE werden dadurch unterschiedliche Tatbestandsmerkmale
miteinander vermengt und evtl. Manipulationen nicht wirksam eingeschriinkt,
sondern lediglich auf einen bestimmten Personenkreis reduziert.
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Betricbsverdullerung/-aufgabe: Wegen der betdebsbezogenen Férderung
kommt eine iber das Bestehen des Betricbs hinausgehende Fortfithrung der
Riicklage nicht in Betracht {s. Anm. 119; aA Hanpzik in L/B/P, § 7g Rn. 91).
Sie ist daher im Fall der VerduBetung oder Aufgabe des Betriebs gewinnethé-
hend aufzulésen. Zur Anwendung der §§ 16, 34 unter Einbeziehung der Riickla-
ge s. Anm. 119. Uber die Umwandlung des Betriebs und ihre Auswirkung auf
die Fortfiihrung der Riicklage s. Anm. 119.

Die unentgeldiche Betricbsiibertragung verpflichtet den Schenker nicht zur
Aufldsung der Riicldage (s. Anm. 119). Der Erwetber kann sie gem. § 6 Abs. 3
fortfiihren (BMF v. 25.2.2004, BStBL I 2004, 337 Tz. 52). Unentgeltliche Uber-
tragungen liegen zuch bei einem das Kapitalkonto nicht fibersteigenden Kauf-
preis vor (BMF v. 25.2.2004 220 Tz. 53). Bei héheren Gegenleistungen gelten
die Grundsitze der Betriebsveriullerung (s. o.).

Kein Ubergang zur Riicklage gem. Abs. 3: Eine durch Zeitablauf nach Satz 1
Nr. 3 aufzuldsende Riicklage (s.0.) kann nicht iHv. 154000 € (bis 31.12.2001:
300000 DM) als Riicklage iSd. Abs. 3 fortgefilhrt werden. Davon unberiihrt
bleibt allerdings das Recht des Stpfl., erstmals eine Riicklage nach Abs. 3 zu bil-
den (vgl. Mever/Bari, FR 1997, 83).

Einstweilen frei.

V. Personliche Voraussetzungen: Existenzgriinder (Abs. 7 Satz 2)

Existenzgriinder iSd. Abs. 7 Satz 1 kénnen natiitliche Personen (Satz 2 Nr. 1),
Gesellschaften iSd. § 15 Abs. 1 Nr. 2 (Satz 2 Nr. 2) oder KapGes. (Satz 2 Nr. 3)
sein.
Natiirliche Personen sind Existenzgriinder, wenn sie innerhalb der letzten
fiinf Jahre vor dem Wj. der Betriebseréffnung weder unmittelbar noch mistelbar
zu mehr als 1/10 an einer KapGes. beteiligt waren noch Einkiinfte iSd. § 2
Abs. 1 Nt. 1-3 erzieit haben.
» Beteilignng an siner KapGes.: Eine unmittelbare Beteiligung an einer KapGes. er-
tordert, dal} der Stpfl. am Nennkapital der Gesellschaft beteiligt und thm dieser
Anteil als Figentimer oder wenigstens wirtschafilichem Eigentiimer (§ 39 AO)
zuzurechnen ist (vgl. § 17 Anm. 130£). Mittelbar ist seine Beteilipung, wenn er
sie fiber cine andere KapGes. hilt (vgl. § 17 Anm. 143).
Beispiel: A ist mit 6 vH am Stammkapital der X-GmbH und mit 5 vH am Srammkapi-
tal der Y-GmbH beteiligt. Die Y-GmbH wiedetum hilt 100 vH der Anieile an der X-
GmbH. A ist votliegend zwar an keiner der beiden KapGes. zu mehr als 10 vH unmit-
telbar beteiligt. jedoch ist scine mittelbare Betciligung an der X-GmbH (iiber die Y-
GmbH) in Hihe von 5 vH cinzubeziehen, so dal eine schidliche Gesamtbeteiligung
an der X-GmbH von 11 vH vordiegt. A ist also kein Existenzgrinder,
Auf die Dauer der Beteiligung wihrend der Fiinfjahresftist kommt es nicht an.
Auch ein kurzfristiger Durchgangserwerb etwa nach einem Erbfall ist forder-
schidlich (vgl. Mever/BarL, FR 1997, 85). Die Beteiligung des Gesellschafters
an einer auslindischen Gesellschaft steht uE der Eigenschaft als Existenzgriin-
der nicht entgegen. Der Begriff , KapGes.” in Abs. 7 $atz 2 Nr. 1 ist ull trotz
fehlender Bezugnahme auf § 1 Abs. 1 Nr. 1 KStG identisch anszulegen, wic in
Abs. 7 Satz 2 Nr. 3, der nur von Betelligungen an unbeschr. stpfl. KapGes. iSd.
§ 1 Abs. 1 Nr. 1 KStG spricht.
» Erzgielung von Gewinneinkiinften i8d. [ 2 Abs. 1 Nr. 1-3: Die Erzielung von Ge-
winneinkiinften innerhalb der vorangegangenen fiinf Jahre hindert eine begiin-
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stigte Existenzgrindung. Die genannten Einkunftsarten stehen dabei gleichran-
gig nebeneinander. Ohne Bedeutung ist nach dem insoweit eindeutigen Geset-
zeswortlaur auch die Dauer der Einkunftserzielung sowie die Einkunftshéhe,
selbst in Form nachtriglich iSd. §24 Nr. 2 erzielter Hinkiinfte {vgl. BMF w
25.2.2004, BStBL. 1 2004, 337 Tz, 41 und 44; s. aber LamerecHT in K/S/M, § 7g
Rn, H 15; Sachlich kaum zn rechtfertigende Beschrinkung). Dies wird in der
Praxis hiufig dazu fithren, den Ehegatten als Existenzgriinder einzusetzen (s.
Scamint/Deenseck XX{1N. § 7g Ru. 28). Ber nachirdglich fesigesiellier feblender Ge-
winnergielungsabsicht wird die Existenzgrinderriicklage riickwirkend (ggf. iiber
§ 175 Abs. 1 Nr. 2 AQ) gewiihrt (BMF v, 25.2.2004 220 Tz. 45).
» Fiinfiabresirist (og. ., Vargritdungszeitrasm™): Schidlich ist nur die Beteiligung an
ciner KapGes. bzw. die Erzielung von Einkiinften i$d. §2 lAbs. 1 Nr. 1-3 with-
rend einer Frist von fiinf Jahren vor dem Wj. der Betriebserdffnung (Vorgriin-
dungszeitraum). Die Frist ist vom Beginn des Wj. der Riicklagenbildung an zu-
riickzurechnen und umfalt fiinf zusammenhingende Jahre. Dabei unterscheidet
die FinVerw. (BMF v, 25.2.2004 aa0 Tz. 42 und 43 mit Beispiel), ob der Stpfl.
die Riicklage erst im Wj. des Abschlusses der Betriebsetéffnung bildet oder vor-
her.
Beispiel (nach BMF v. 25.2.2004 a20): A verduBerte seinen 15 vH-GmbH-Anteil am
30.6.04. Zam 1.2.09 (Beginn der betreblichen Akdvitit) melder er seine gewerbliche
Titigkeit an, fir die er als wesentliche Berriehsgrendlage WG 1 und 2 bendtigt. WG 1
kauft er am 31.10.09, WG 2 am 1.2.10, so dal} A anschlieBend mit der Produktion be-
ginnen kann. A bildet ¢rstmals zum 31.12.10 eine Ricklage fiit weitere geplante Inve-
sStutionen.
Ldsung: Brst mit Anschaffung von WG 2 sind alle fiir den Betrieb (Produkdon) erfor-
derlichen WG vorhanden. Damit ist das Jahr 10 das Wj. der Beendigung der Betriebs-
eréffnung, Der Vorgrindungszeitraum liuft daher vom 1.2.05 bis zum 31.1.10. A ist
folglich Existenzgriinder, weil er die GmbH-Anteile bereizs am 30.6.04 veriuBerte (vgl.
auch BMF v, 25.2.2004 aaQ Tz. 43).
Abwandhg A bilder beveits zum 31.12.09 fir die geplante Anschaffung von WG 2 eine
Riicklage.
Lisung Wird dic Riicklage in ¢inem Jaht vor Abschlufi der Betriebserdffriung gebilder,
ist nach VerwAuffassung (BMF v. 25.2.2004 aa0 'Tz. 43) zur Betechnung des Vorgriin-
dungszeitraumns auf den Beginn des Jahts det Ricklagenbildung (hier: 1.1.09) abzustel-
len. Dieser luft dann vom 1.1.04 bis zum 31.12.08. A ist hier kein Existenzgriinder.
UE ist die VerwAuffassung insoweit bedenklich, als sie den Beginn des Vor-
griindungszeitraums trotz identischen Sachverhalts allein davon abhingig macht,
ob der Stpfl. bereits vor dem Jahr der Beendigung der Betriebserdffaung eine
Riicklage beansprucht oder nicht. Der Stpfl. hat damit im obigen Beispiel prak-
tisch die Wahl zwischen vorzeitiger Riicklagenbildung im Wj. 09 nach Abs. 3
oder erstmaliger Riicklagenbildung im Wj. 10 nach Abs, 7. Einen tieferen Sinn
1Bt diese Differenzierung nicht erkennen.

Gesellschaften iSd. § 15 Abs. 1 Satz 1 N1. 2 sind nach Abs. 7 Satz 2 Nr. 2 mit
der Maligabe Bxistenzgriinder, daB alle an ihr beteiligten Mitunternehmer unge-
achtet der Beteiligungshohe die Voraussetzungen des Abs. 7 Satz 2 Nr. 1 erfil-
len (BMF v. 25.2.2004 220 Te. 46). Sie lisgen nicht vor, wenn nur ein einziger
Mitunternehmmer an den Kriterien des Abs. 7 Satz 2 Nr. 1 (5. 0.) scheitert. Sind an
einer Gesellschaft wiederum Gesellschaften iSd. § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 mitun-
ternehmerisch beteiligt, miissen alle an thr unmitrelbar oder mittelbar beteiligten
Gesellschafter die Forderkriterien des Abs, 7 Satz 2 Nr. 1 erfillen (vgl. BMF v
25.2.2004 220 Tz. 46).
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Beispiel: A ist mit 10 vH als Gesellschafter an der A/B/C-OHG betetligt. Die OHG
wiedervm ist Kommanditistin der D-KG. Vor Fintritt in die OHG erzielre A Bin-
kiinfte aus einer nebenberuflichen Vortragstitigkeit. A etfiillt damit nicht die Vorans-
setzungen des Dxistenegriinders nach Abs, 7 Satz 2 Nr. 1. Dies ist gem. Abs. 7 Satz 2
Nr. 2 tiber scine unmittelbare bzw. mittelbare Beteiligung sowohl fiir die OHG als auch
dic KG férderschidlich.
Entsprechendes gilt fiir die Zwischenschaltung weiterer Gesellschaften (meht-
stockige PersGes.), solange auf jeder Stufe eine mitunternehmetische Beteili-
gung i5d. §15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 vorliegt. Die fehlende Eigenschaft auch nur
eines einzigen Obergesellschafters schligt aof alle Untergesellschaften dutch
{vgl. MEever/BaLr, Inf. 2001, 75). Sie wirkt :lllerdiings nicht in umgekehrter Rich-
tung. Es ist daher aus der Sicht der Obergesellschaft unbeachtlich, ob die Unter-
gesellschaft sowie deren Gesellschafter Existenzgriinder sind (s. auch §15
Anm. 688£).
> Maffpeblichkeit der Verbiltnise am jeweiligen Bilangstichtag. Ob cine PersGes. Exi-
stenzgriinder ist, richtet sich danach, welche Gesellschafter am jeweiligen Bi-
lanzstichtag bzw. bei Gewinnermittlung gem. § 4 Abs. 3 am Ende des Gewinn-
ermitthungszeitraums beteiligt sind (s. BMF v. 25,2.2004 220 'Tz. 47; Mevir/
Baww, Inf. 2001, 74£). Erfillt cine Gesellschaft die Forderktiterien des Abs. 7
Satz 2 Ni. 2 und tritt spiiter ein weiterer Geselischafter ein, bei dem diese Vor-
aussetzungen nicht votliegen, ist auch die Gesellschaft kein Existenzgriinder
meht. Die Riicklagenbildung nach Abs. 7 ist daher fiir die Zukunft ausgeschlos-
ser. Bestchende Riicklagen diitfen jedoch fortgefihrt werden (s. BMF v,
25.2.2004 2a0 Tz. 47: Mever/BaLt, FR 1997, 85; aA noch Paus, StBp. 2002, 17
[24): Altrticklagen aufldsen). Tritt vor Ablauf des Wj. ein Gesellschafter aus, der
nicht dic Merkmale eines Existenzgriinders erfiillt, bleibt dieser Gesellschafter
fiir eine Anwendung des Abs. 7 im Austittsjahe unberiicksichtigt (BMF v.
25.2.2004 aaQ Tz. 47; MEver/Barr, Inf. 2001, 74). Bereits nach Abs. 3 gebildete
Riicklagen werden allerdings nicht in solche nach Abs. 7 umqualifiziert. Sie sind
unverindert fortzufihren unter Anrechnung auf den Hochstbetrag  von
307000 €.
» Beiriehseinbringung nach § 24 UmwStG: Die FinVerw. (vgl. BMF v. 25.2.2004 220
Tz. 48) behandelt in Fillen der Betriebseinbringung zam Buchwert die aufneh-
mende PersGes. aus Billigkeitsgriinden als Existenzgriinder, wenn auch die an-
deren Gesellschafter die Merkmale des Abs. 7 Satz 2 Nr. 1 erfiillen (ebenso Brii-
MicH/Brawprs, §7g Rn. 102). Jedoch mul} sich die PersGes. die frithere
Betriebserffnung des eingebrachten Betriebs als eigene zurechnen lassen (BMF
v. 25.2.2004 2a0; aA Sachsisches TG v. 23.6.2003, EFG 2003, 1560, Rev.: VIII
R 55/03: PersGes. kein Existenzgriinder).
Kapitalgesellschaften iSd. § 1 Abs. 1 Nr. 1 KStG (AG, KGaA, GmbH) sind
nach Abs, 7 Satz 2 Nr. 3 Existenzgriinder, wenn an ihr lediglich natiirliche Per-
sonen beteiligt sind (zum Streubesitz s.u.), bei denen die Voraussetzungen des
Satzes 2 Nr. 1 vorliegen (zum Gesellschafterwechsel s.u.). Umifang und Dauer
der Beteiligong sind unerheblich. Daher entfillt eine Riicklage, wenn ein einziger
Gesellschafter entweder zu mehr als 10 vH an einer anderen KapGes. unmittel-
bar oder mittelbar beteiligt ist bzw. schidliche Einkiinfte iSd. §2 Abs. 1 Nr. 1-3
erzielt (s.0.). Infolgedessen findet Abs. 7 bei mehreren KapGes. mit teilweise
personenidentischen Gesellschaftern nur hinsichilich der zuerst gegrindeten
KapGes. Anwendung, wenn die Beteiligung an dieser Gesellschaft mehr als

10 vH betrigt.
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Beispiel: A ist mit 1 vH an der X-GmbH sowie mit jeweils 25 vH an der Y-GmbH
und Z-GmbH beteiligt. e Z-GmbH wurde 07, die beiden anderen Gesellschaften 08
gegriindet. Lediglich die Z-GmbH ist Existenzgriinder. Wurde zuerst die X-GmbH in
07 gegrtindet, ist entweder die Y- oder Z-GmbH Existenzgriinder, weil die Beteiligung
des A an der X-GmbH iSd. Abs, 7 Satz 2 Nr. 1 unbericksichtigt bleibt.
b Mebrere KapGes.: Bel mehreren gleichzeitip gegriindeten KapGes. ist uE jeder
Gesellschaft unter den weiteren Voraussetzungen des Abs. 7 der Status als Exi-
stenzgriinder zuzubilligen. Entsprechendes gilt, wenn an den KapGes. nur Ge-
sellschafter zu jeweils max. 10 vH beteiligt sind (s. auch Mever/Bart, DStR
2001, 1239; ebenso Scumipt/Drenseck XXII1. § 7 Rn. 28).
» Strewbesity. Die Existenzgriindereigenschaft mul3 bei jedem einzelnen Gesell-
schafter ecfiillt sein, und zwar unabhingig vom Enﬁfang seiner Beteiligung an
det KapGes. (vgl. OFD Bexlin v 28.8.2001, StEK EStG § 7g Nr. 24: Nach-
weisschwierigkeiten gehen zu Lasten der KapGes.).
» Mehrere Berriehe derselben KapGes. sind uE ebenso wie bei natiirlichen Perso-
nen und PersGes. (5. 0)) nicht nebeneinander sthegiinstigt (aA noch Voranflage).
Soweit nach Abs. 7 Satz 2 Nr. 1 die Beteiligung des Gesellschafters an einer
KapGes. von mehr als 10 vH schidlich ist, kann dies auch eine Beteiligung an
detselben KapGes. sein (s. Mever/Barr, DStR 2001, 1239; ScaMIDT/DRENSECK
XXIIL § 7g Rn. 28). Jedenfalls sind sachliche Griinde fiit eine Ptivilegierung
von KapGes. gegeniiber andeten Rechisformen nicht ersichilich.

» Urvandlung: Wird eine KapGes. durch Verschmelzung oder Formwechsel in
eine PetsGes. umgewandelt, ist uE die PersGes. nur dann als Existenzgriinder
anzusehen, wenn keiner der Gesellschaftet zu mehr als 10 vH an der KapGes.
beteiligt war. Im umgekehrten Fall der Einbfingung in eine KapGes. hingegen
kommt es auf die Beteiligungshéhe nicht an (weitere Einzelheiten s. Mever/
Barr, DStR 2001, 12401£).

Einstweilen fref.

V1. Keine Existenzgriinderriicklage bei Betrieben,
die durch vorweggenomme Erbfolge oder Erbauseinanderserzung
erworben werden (Satz 3)

Nicht als Existensgriindung gilt nach Satz 3 die Betriebsiibernahme im Wege
vorweggenommener Erbfolge sowie durch Auscinandersetzung einer Erbenge-
meinschaft unmittelbar nach dem Erbfall (zur Fortfilhrung des Griindungszeit-
taums in diesen Fillen s. Anm. 135). Das Motiv des Férderausschlusses liegt
wohl in der geringeren finanziellen Belastung des unentgeltlichen Erwerbers
(vgl. KoepserL, Inf. 1997, 74; krit. Mever/Barr, FR 1997, 86: Erwerber durch
tibernommene Betiebsschulden belastet).

Bereits vom Schenker oder Erblasser gebildete Existenzgriinderriickla-
gen dirfen vom Betriebsiibetnchmer fortgefilhrt werden (vgl BMF w
25.2.2004, BStBL 1 2004, 337 Tz. 52; cbenso Paus, StBp. 2002, 17 |24], woh!
auch dann wenn der Ubernehmer selbst kein Existenzgrinder ist). Neue Riick-
lagen diitfen vom Ubernehmer aber nicht gebildet werden. Diese Einschrin-
kung ist uE fiir den Fall zn eng, daf} der Griindungszeitraum noch lauft und der
Ubernehmer ebenfalls Abs. 7 Satz 2 erfiillt (glA Paus, StBp. 2002, 17 [25]).
Erwerb durch vorweggenommene Erbfolge licgt vor, wenn der Stpfl, den
Betrieb aufgrund einer Vermdgensiibertragung unter Lebenden mit Riicksicht
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auf die kiinftige Erbfolge erwitbt und datin wenigstens teilweise eine unentgelt-
liche Zuwendung liegen soll (vgl. BMF v, 25.2.2004 2a0 Tz. 53 iVm. BMF v,
13.1.1993, BStBL I 1993, 80 Tz. 1). Daher steht ein Entgelt bis zur Héhe des
Buchwerts des Kapitalkontos der Annahme eines unentgeltlichen Erwerbs nicht
entgegen {s. BMF v. 25.2.2004 4a0Q ‘Tz 52). Ein hoheres Entgelt hingegen fihrt
zur Annahme eines insgesamt entgeltlichen Betricbserwerbs (. BMF v
25.2.2004 2a0 Tz 53 iVm. BMF v 13.1.1993 220 Tz. 35; aA wohl LamarecuT
in K/5/M, § 7g Rn. H 29: vollentgeltiche Ubertragung erforderlich) und damit
zur Existenzgriindung (s. Anm. 142).
Erwerb durch Erbauseinandersetzung unmittelbar nach dem Erbfall he-
deutet eine Uberfithrung des Betriehs aus dem NachlaB in das Alleineigenmm
des Miterben aufgrund eines Entschlusses der Erbengemeinschaft. Schidlich ist
uE nach dem Gesetzeswortlaut jegliche Form der Erbauseinandersetzung, Es ist
daher gleichgiiltig, ob sich die Lirbengemeinschaft iiber den gesamten Nachlafy
oder lediglich tiber Teile davon auseinandersetzt und ob der Stpfl. evtl. Aus-
gleichszahlungen an Mitetben entrichtet, die zum entgeltlichen Erwerb von BV
fihren (vgl. BMF v. 25.2.2004 2aO Tz. 54 und v, 11.1.1993, BStBL I 1993, 62
Tz 16).
» Unmittelbar nach dem Erbfall wird eine Anseinandersetzung nach im Schrifttum
(vgl. Koepsery, Inf. 1997, 74; Mever/Barr, FR 1997, 87) vertretener Auffassung
vollzogen, wenn sie innerhalb von sechs Monaten nach dem Erbfall erfolgt.
Diese Meinung otientiert sich an der VerwRegelung (vgl. BMF v. 25.2.2004 220
Tz. 54 und v 11.1.1993 2aO Tz. 8) zur riickwirkenden Zurechnung 1fd. Ein-
kiinfte bei Erbauseinandersetzungen innerhalb einer Sechsmonatsitist. Folgt
man dem, kénnen die Rechtsfolgen des Sarzes 3 leicht dutch eine zeitlich verzo-
gerte Bibteilung vermieden werden. Gleichwoh! liuft Abs. 7 in Erbfillen weit-
gehend leer. ‘
Beispiel: Zum NachlaB des am 10.4.01 verstotbenen E gehéren ein Betrieb sowie
Wertpapicre. Die Miterben A und B setzen sich zum 1.1.03 in der Weise auseinander,
dal A den Betrieb und B dic Wettpapiere erhzlt, A fibetnimmt den Betrieb zwar nicht
unmittelbar nach dem Erbfall, jedoch ist er kein Existenzgriinder nach Satz 2 Nr. 1
mehr, weil er wihrend der Zeit des Bestehens der Erbengemeinschaft gewerbliche Ein-
kiinfte iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 2 erzielte {glA KoepseLs, Inf. 1997, 74).
v Dig Betrichsiibernabme durch dent Alleinerben wird von Satz 3 nicht erfaf3t und des-
halb im Schrifttum als Existenzgrindung angesehen (vgl. LAMBRECHT in
K/S/M, § 7g Rn. H 31; Paus, StBp. 1997, 297). UE kommt wegen § 6 Abs. 3
nur cine Fortfiihrung des beim Erblasser begonnenen Griindungszeitraums,
nicht aber dessen Neubeginn in Betracht (glA Scamiot/Drenseck XXIII. § 7g
Rn. 28).

Einstweilen frei.

Erliduterungen zu Abs. 8:
Einschrinkungen fiir Existenzgriinderriicklagen
in sog. sensiblen Sektoten

Rechtsentwicklung: Die Europiische Kommission hat am 17.8.1998 (s. ABL
EG Nr. C 334, 6 v 31.10.1998) entschieden, daB § 7g Abs. 7 mit Art. 97 EG-
Vertrag nur vereinbar ist, soweit damit nicht sog sensible Sektoren (Umfang s.
BMI v. 1.3.1999, BStBI. T 1999, 272 sowie unten) geftrdert werden. Daraufhin
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wurde zus Grinden der Rechtsklatheit Abs. 8 durch das StBereinG 1999 v
22121999 (s. Anm. 2) an § 7g angefiigt. Wegen eines neuen Gemeinschaftsrah-
mens fir den Landwirtschafissektor war eine Anpassung des Satzes 2 Nr. 5 er-
fordetlich (s. Anm. 2 ,,InvZulG v. 20.12.2000%). Wegen des geinderten multisek-
toralen Regionalbeihilferahmens zu den Bereichen Stahl-, Kraftfahrzeng- und
Kunstfaserindustrie sowie zu den im Beteich der Fischerei und Aquakultur gel-
tenden Leitlinien fiir die Priifung der cinzelstaatlichen Bethilfen im Bereich Fi-
scherel und Aquakultur s. Anm. 2 ,8tAndG 2003 v. 15.12.2003". Die geiinderten
Regelungen sind im Bereich Stahlindustrie auf Wj. anzuwenden, die nach dem
23.7.2002 bzw. im Bereich Kraftfahrzeng- und Kunstfaserindustrie nach dem
31.12.2002 enden (§ 52 Abs. 23). Die Leitlinien fiir den Pereich Fischerei und
Aquakuliur gelten gem. § 52 Abs. 1 ab Y7 2004. '

Bedeutung: Die Férderung von Betrieben mit Tatigheit in sensiblen Sektoren
(s.w. zu Satz 2) nach Abs. 7 stellt eine Subvention dar, die unter dem Genehmi-
gungsvorbehalt der EU steht. Abs. & dient daher mit seinem Hinweis auf die
sich aus dem Gemeinschaftsrecht ergebenden Einschrinkungen des Abs. 7 nur
der Klarstellung und vermeidet eine Kollision mit hoherrangigem EG-Recht
durch rechtswidrige Beihilfen (so Lamerecut in K/S/M, § TgRn.11).
Zeitlicher Anwendungsbereich: Abs. 8 ist erstmals auf Wj. anzuwenden, die
nach dem 31.12.1996 heginnen. Darin liegt keine unzulissige steververschirfen-
de Riickwirkung, weil Abs. 7 als notiftzierungspflichtige Vorschrift unter dem
Vorbehalt der Genehmigung det Europiischen Kommission stand (s. BMF v
1.2.1997, BStBL 1 1997, 102). Abs. 8 hat damit nur klarstellende Bedeutung,

Verhiltnis zu Abs. 3: Abs. 8 verhindett im Einzelfall nur eine Anwendung des
Abs. 7. Abs. 3 bleibt davon unberiihrt und ist auch in sensiblen Sektoren weiter-
hin anwendbar (ebenso Hanpzik in L/B/P, § 7g Rn. 158},

Férderung in sensiblen Sektoren (Satz 1): Abs. 7 ist gem. Abs. 8 Satz 1 in
sensiblen Sektoren nur anzuwenden, soweit die Forderfihigkeit nicht ausge-
schlossen ist. Allein durch ein Titigwerden in einem sensiblen Sektor wird also
die Inanspruchnahme der Anspartiicklage noch nicht ausgeschlossen. Vielmehr
ist in jedem Einzelfall zu priifen, ob sich aus den in Abs. 8 Satz 2 genannten
Rechtsakten (s.u.) fiir die jeweilige Investition ein ForderausschluB ergibt. Br
trifft alle stl. und auBerst. MaBnahmen (vgl. OFD Hannover v. 9.5.2000, DB
2000, 1153).

Sensible Sektoren (Satz 2): Satz 2 Nr, 1-8 enthiilt eine abschlielende Aufzih-
lung der sensiblen Sektoren. Es handelt sich um die Bereiche Stahlindustrie
(Nr. 1), Schiffbau (Nt. 2), Kraftfahrzeug-Industrie (Nr. 3), Kunstfaserindustrie
{Nr. 4}, Landwirtschaftssektor (Nr. 5), Fischerei- und Aquakultursektor (Nr. 6),
Verkehrssektor (Nr. 7) und Steinkohlenberghau (Nr. 8). Einzelheiten zum Um-
fang der sensiblen Sektoren sowie die entsprechenden EU-Dokumente ergeben
sich aus dem BMF-Schr. v. 21.1.2000 (BStBL I 2000, 916 £). Fiir den Landwirt-
schafissektor ist ab dem Jahr 2000 ein neuer Gemeinschaftsrahmen anzowen-
den, der die bisherigen Regelungen ersetzt (vgl. ABL EG Nr. C 28, 2 v 1.2.2000;
BME v 13.7.2001, BStBL T 2001, 456). Zu den Anderungen in den Bereichen
Stahl-, Keaftfahrzeug- und Kunstfaserindustrie sowte Fischerei und Aquakultur
s. oben und Anm. 2 ,,StAndG 2003 v. 15.12.2003%,

Der Umfang der Férderung in sensiblen Sektoren (Satz 3) ergibt sich aus
den in Satz 2 genannten Rechtsakten. Dabei ist zu beachten, da} Abs. 7 lediglich
Stundungscharakter besitzt und damit das Subventionsiquivalent im Rahmen
der Priifung der Férderungsméglichkeit vergleichsweise niedrig anzusetzen ist.
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idF des EStG v 19.10.2002 (BGBL I 2002, 4210; BStBL 12002, 1209),
gedindert durch Richtlinien-Umsetzungsgesetz v. 9.12.2004
(BGBIL. 12004, 3310; BStBL I 2004, 1158)

(8) 'Absatz 7 ist nur anzuwenden, soweit in sensiblen Sektoren die Forderfi-
higkeit nicht ausgeschlossen ist. “Sensible Sektoren sind:

1.

Stahlindustric (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen fiir grofie
Investitionsvorhaben vom 13. Februar 2002 in Verbindung mit An-
hang B [ABlL. EG Nr. C 70 8. 8], geiindert durch Mitteilung der
Kommission vom 1. November 2083 [ABL. EU Nr. C 263 8. 3]),

. Schiffbau (Mitteilung der Kommission ,,Rabmenbestimmungen

fiir Beihilfen an den Schiffbau® vom 30. Dezember 2003 [ABL EU
Nr. C 317 8. 11], gedndert durch Berichtigung vom 30. April 2004
[ABL EU Nr. C 104 8. 71]),

. Kraftfahrzeugindustrie  (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen vom

13. Februar 2002 in Verbindung mit Anhang C),

. Kunstfaserindustrie (Multisektoraler Regionalbeihilferahmen vom 13. Fe-

bruar 2002 in Verbindung mit Anhang D),

Landwirtschaftssektor (Gemeinschaftsrahmen fir staatliche Beihilfen im
Agrarsektor, ABL EG Nr. C 28 8. 2 vom 1. Februar 2000),

. Fischerei- und Aquakultursektor (Leitlinien fir die Prifung det einzel-

staatlichen Beihilfen im Fischerei- und Aquakultursektor vom 20. Januar
2001 [ABL EG Nr. C198.7]),

. Verkehrssektor (Verordnung [EWG] Nr. 1107/70 des Rates vom

4, Juni 1970 iiber Beihilfen im Eisenbahn-, StraBen- und Binnen-
schiffsverkehr, ABL. EG Nr. L 130 8. 1, in der Fassung der Verord-
nung [EG] Nr. 543/97 des Rates vom 17, Mirz 1997, ABl. EG Nr.
L 84 S.6, Mitteilung der Kommission ,,Leitlinien der Gemein-
schaft fiir staatliche Beihilfen im Seeverkehr” vom 17. Januar 2004
[ABL EU Nt. C 13 8. 3] und Anwendung der Artikel 92 und 93 des
EG-Verttages sowie des Artikels 61 des EWR-Abkommens auf
staatliche Beihilfen im Luftverkehr, ABL. EG Nr. C 350 8.5 vom
10. Dezember 1994) und

. Steinkohlenbergban (Entscheidung Nx. 3632/93 EGKS der Kommission

vom 28. Dezember 1993 iiber die Gemeinschaftsregelung fiir staatliche
Bethilfen zugunsten des Steinkohlenbergbaus, ABL. EG Nt L 329 S, 12).

Der Umfang der Forderfihigkeit ergibt sich aus den in Satz 2 genannten
Rechtsakten.

Autor: Dipl.-Finw. Wilfried Apitz, Regierungsrat, Arnsberg
Mitherausgeber: Michael Wendt, Richter am BFH, Munchen
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Aligemeine Erliuterungen zu den Anderungen des § 7g
durch das EURLUmsG

Schrifitum: Merker, Uberblick Gber das Richdinien-Umsetzungsgesetz, SteuerStud.
2005, 128.

1. Rechtsentwicklung und zeitlicher Anwendungsbereich der
Neuregelung durch das EURLUmsG

Gesetzesentwicklung bis 2003: s. § 7g Anm. 2.

EURLUmsG v. 9.12.2004 (BGBL 1 2004, 3310; BStBL. I 2004, 1158): Der
Gesetzesentwutf der BReg, v. 6.9.2004 (BTDrucks. 15/ 3677} sah eine An-
passung des Abs. 8 Satz 2 Nr. 1 und 2 an die gednderten multisektoralen Re-
gionalbeihilferahmen filr die Sektoren Stahlindustrie und Schiffbau vor. Aunf
Vorschlag des FinAussch. v 27.10.2004 (BTDsucks. 15/4050) wurden zu-
sitzlich die Ieitlinie der Gemeinschaft fiir staatliche Beihilfen im Seeverkehr
anfgenommen und Abs. 8 Satz 2 Nr. 7 angepasst.

Zeitlicher Anwendungsbereich der Neuregelung: Ertragstl. gelten die
geinderten Regelungen fiir die Stahlindustrie, den Schiffbau und den Ver-

kehrssektor erstmals fiir Wj., die nach dem 31.12.2003 enden (§ 52 Abs. 23).

5. Grund und Bedeutung der Anderung dutch das EURLUmeG

Grund der Gesetzesanderung: Nach Auffassung der EU-Kommission ist
Abs. 7 nur insoweit mit BEU-Recht vereinbat, als die Pérderung nicht sog.
sensible Scktoten betrifft. Diese Sektoren werden dutch EU-Rechtsakte
festgelegt. Die Anderungen des Abs. 8 beruhen auf geindertem EU-Recht
(s. Anm. ] 03-4). Durch Mitteilung v. 1.11.2003 (ABL EU Nr. C 263, 3) wut-
Je der muldiscktorale Regionalbethilferahmen fiir grofie Investiionsvotha-
ben v. 13.2.2002 (ABL EG Nr. C 70, 8) in den Sektoren Kraftfahrzeug- und

Kunstfaserindustrie geindert. Die Verweisung auf den multisekioralen Bei-

hilferahmen f£ir groBe Investitionsvorhaben v. 13.12.2002 in Abs. 8 Satz 2

Nr. 1 war entsprechend zu etginzen. Dies gilt sinngemiB auch fiir Abs. 8
Satz 2 Nt. 2. Die Rahmenbestimmungen fiir Beihilfen an den Schiffbau v.
30.12.2003 (ABL EU Nr. C 317, 11), geindert durch Berichtigung v. 30.4.
2004 (ABL EU Nr. C 104, 71), ersetzten die Verordnung (EG) Nr. 1540/98
des Rates v. 29.6.1998 zur Neuregelung der Beihilfen fiir den Schiffbau.
Abs. 8 Satz 2 Nr. 2 war entsprechend anzupassen. Des Weiteren ersetzt die
Mitteilung det Kommission L Leitlinien der Gemeinschaft fiir staatliche Bei-
hilfen im Seeverkehr v, 17.1.2004 (ABL EU Nr. C 13, 3) die Leitlinien der
Gemeinschaft fiir staatliche Beihilfen im Seeverkehr v. 5.7.1997 (ABL EG
Nr. C 205, 5). Abs. 8 Satz 2 Nr. 7 wat entsptechend anzupassen.

Bedeutung der Gesetzesinderung: Abs. 8 hat nur klarstellende Bedeu-
tung, Da das EU-Recht in jedem Falle zu beachten ist, unabhingig davon,
ob es ausdriicklich in nationales Recht aufgenommen wird oder nicht, dient
die Neufassung von Abs. 8 Satz 2 Nr. 1, 2 und 7 lediglich der Klarstellung
und leichteren Orientierung im Rechtsverkehr. Inhaltlich hitte die Ande-

rung ohnehin beachtet werden missen (s. § 7g Anm. ] 03-4}.

Apir




