§6b

Ubertragung stiller Reserven bei der VerduBerung
bestimmter Anlagegiiter

idF des EStG 1997 v. 16. 4. 1997 (BGBL. 1, 821; BStBI. 1, 415), zuletzt
gedndert durch UntStFG v. 20. 12. 2001 (BGBL. I, 3858; BStBL. 1 2002, 35)

(1) 'Steuerpflichtige, die
Grund und Boden,

Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehorigen Grund und Bo-
den, wenn der Aufwuchs zu einem land- und forstwirtschaftlichen Betriebs-
vermogen gehort, oder

Gebiude

verduBern, konnen im Wirtschaftsjahr der VerduBerung von den Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten der in Satz 2 bezeichneten Wirtschaftsgtter,
die im Wirtschaftsjahr der VerduBerung oder im vorangegangenen Wirt-
schaftsjahr angeschafft oder hergestellt worden sind, einen Betrag bis zur
Hohe des bei der VerduBerung entstandenen Gewinns abziehen. 2Der Ab-
zug ist zuldssig bei den Anschaffungs- oder Herstellungskosten von

1. Grund und Boden, soweit der Gewinn bei der VerduBerung von Grund
und Boden entstanden ist,

2. Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehorigen Grund und
Boden, wenn der zu einem land- und forstwirtschaftlichen Betriebsver-
mogen gehort, soweit der Gewinn bei der VerduBerung von Grund und
Boden oder der VeriuBlerung von Aufwuchs auf Grund und Boden mit
dem dazugehérigen Grund und Boden entstanden ist, oder

3. Gebiuden, soweit der Gewinn bei der VerduBerung von Grund und Bo-
den, von Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehorigen
Grund und Boden oder Gebiuden entstanden ist.

SDer Anschaffung oder Herstellung von Gebiduden steht ihre Erweiterung,
ihr Ausbau oder ihr Umbau gleich. *Der Abzug ist in diesem Fall nur von
dem Aufwand fir die Erweiterung, den Ausbau odet den Umbau der Ge-
biude zulissig.

(2) 'Gewinn im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 ist der Betrag, um den der Ver-
duBlerungspreis nach Abzug der VerduBerungskosten den Buchwert tber-
steigt, mit dem das verduBlerte Wirtschaftsgut im Zeitpunkt der Verdule-
rung anzusetzen gewesen wire. “Buchwert ist der Wert, mit dem ein
Wirtschaftsgut nach § 6 anzusetzen ist.

(3) 'Soweit Steuerpflichtige den Abzug nach Absatz 1 nicht vorgenommen
haben, kénnen sie im Wirtschaftsjahr der VerduBerung eine den steuetlichen
Gewinn mindernde Riicklage bilden. ?Bis zur Hohe dieser Riicklage konnen
sie von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten der in Absatz 1 Satz 2
bezeichneten Wirtschaftsgiiter, die in den folgenden vier Wirtschaftsjahren
angeschafft oder hergestellt worden sind, im Wirtschaftsjaht ihrer Anschaf-
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§6b Ubertragung stiller Reserven bei

fung oder Herstellung einen Betrag unter Berticksichtigung der Einschrin-
kungen des Absatzes 1 Satz 2 bis 4 abziehen. *Die Frist von vier Jahren ver-
lingert sich bei neu hergestellten Gebiduden auf sechs Jahre, wenn mit ihrer
Herstellung vor dem Schluf3 des vierten auf die Bildung der Ricklage fol-
genden Wirtschaftsjahrs begonnen worden ist. *Die Rucklage ist in Hoéhe
des abgezogenen Betrags gewinnerhohend aufzuldsen. SIst eine Rucklage
am Schluf3 des vierten auf ihre Bildung folgenden Wirtschaftsjahres noch
vorhanden, so ist sie in diesem Zeitpunkt gewinnerhéhend aufzulésen, so-
weit nicht ein Abzug von den Herstellungskosten von Gebduden in Betracht
kommt, mit deren Herstellung bis zu diesem Zeitpunkt begonnen worden
ist; ist die Ricklage am Schluf3 des sechsten auf ihre Bildung folgenden
Wirtschaftsjahrs noch vorhanden, so ist sie in diesem Zeitpunkt gewinn-
erhohend aufzulosen.

(4) "Voraussetzung fiir die Anwendung der Absitze 1 und 3 ist, daf3
1. der Steuerpflichtige den Gewinn nach § 4 oder § 5 ermittelt,

2. die verduBerten Wirtschaftsgiiter im Zeitpunkt der VerduBerung min-
destens sechs Jahre ununterbrochen zum Anlagevermdégen einer inlindi-
schen Betriebsstitte gehort haben,

3. die angeschafften oder hergestellten Wirtschaftsgiiter zum Anlagevermao-
gen einer inlindischen Betriebsstitte eines Betriebs des Stenerpflichtigen geho-
ren,

4. der bei der VerduBerung entstandene Gewinn bei der Ermittlung des im
Inland steuerpflichtigen Gewinns nicht auBler Ansatz bleibt und

5. der Abzug nach Absatz 1 und die Bildung und Auflosung der Ricklage
nach Absatz 3 in der Buchfiihrung verfolgt werden kénnen.

2Der Abzug nach den Absitzen 1 und 3 ist bei Wirtschaftsgtitern, die zu ei-

nem land- und forstwirtschaftlichen Betrieb gehéren oder der selbstindigen

Arbeit dienen, nicht zulidssig, wenn der Gewinn bei der VerduBlerung von

Wirtschaftsgiitern eines Gewerbebetriebs entstanden ist.

(5) An die Stelle der Anschaffungs- oder Herstellungskosten im Sinne des
Absatzes 1 tritt in den Fillen, in denen das Wirtschaftsgut im Wirtschafts-
jahr vor der VerduBlerung angeschafft oder hergestellt worden ist, der Buch-
wert am Schlufl des Wirtschaftsjahrs der Anschaffung oder Herstellung.

(6) 'Ist ein Betrag nach Absatz 1 oder 3 abgezogen worden, so tritt fir die
Absetzungen fiir Abnutzung oder Substanzverringerung oder in den Fillen
des § 6 Absatz 2 im Wirtschaftsjahr des Abzugs der verbleibende Betrag an
die Stelle der Anschaffungs- oder Herstellungskosten. ?In den Fillen des § 7
Absatz 4 Satz 1 und Absatz 5 sind die um den Abzugsbetrag nach Absatz 1
oder 3 geminderten Anschaffungs- oder Herstellungskosten mafigebend.

(7) Soweit eine nach Absatz 3 Satz 1 gebildete Riicklage gewinnerhéhend
aufgelost wird, ohne dal} ein entsprechender Betrag nach Absatz 3 abgezo-
gen wird, ist der Gewinn des Wirtschaftsjahrs, in dem die Rucklage aufge-
16st wird, fiir jedes volle Wirtschaftsjahr, in dem die Riicklage bestanden
hat, um 6 vom Hundert des aufgelésten Riicklagenbetrags zu erhdhen.

(8) "Werden Wirtschaftsgliter im Sinne des Absatzes 1 zum Zweck der Vor-
bereitung oder Durchfithrung von stidtebaulichen Sanierungs- oder Ent-
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wicklungsmaBnahmen an einen der in Satz 2 bezeichneten Erwerber tiber-
tragen, sind die Absitze 1 bis 7 mit der Mal3gabe anzuwenden, daf3

1. die Fristen des Absatzes 3 Satz 2, 3 und 5 sich jeweils um drei Jahre ver-
lingern und

2. an die Stelle der in Absatz 4 Nr. 2 bezeichneten Frist von sechs Jahren
cine Frist von zwei Jahren tritt.

’Erwerber im Sinne des Satzes 1 sind Gebietskérperschaften, Gemeindever-
binde, Verbinde im Sinne des § 166 Abs. 4 des Baugesetzbuchs, Planungs-
verbinde nach § 205 des Baugesetzbuchs, Sanierungstriger nach § 157 des
Baugesetzbuchs, Entwicklungstriger nach § 167 des Baugesetzbuchs sowie
Erwerber, die stidtebauliche SanierungsmalBnahmen als Eigentiimer selbst
durchfithren (§ 147 Absatz 2 und § 148 Absatz 1 Baugesetzbuch).

(9) Absatz 8 ist nur anzuwenden, wenn die nach Landesrecht zustindige Be-
horde bescheinigt, dal3 die Ubertragung der Wirtschaftsgiiter zum Zweck
der Vorbereitung oder Durchfithrung von stidtebaulichen Sanierungs- oder
Entwicklungsmal3nahmen an einen der in Absatz 8 Satz 2 bezeichneten Er-
werber erfolgt ist.

(10) 'Steuerpflichtige, die keine Korperschaften, Personenvereinigun-
gen oder Vermogensmassen sind, konnen Gewinne aus der Verdulle-
rung von Anteilen an Kapitalgesellschaften bis zu einem Betrag von
500000 Euro im Wirtschaftsjahr der VerduBBerung oder in den folgen-
den zwei Wirtschaftsjahren auf die Anschaffungskosten von neu an-
geschafften Anteilen an Kapitalgesellschaften oder abnutzbaren
beweglichen Wirtschaftsgiitern oder in den folgenden vier Wirt-
schaftsjahren auf die Anschaffungskosten von neu angeschafften Ge-
biauden nach Mal3gabe der Sitze 2 bis 11 iibertragen. 2Wird der Ge-
winn im Jahr der VeriuBerung auf Gebiude oder abnutzbare
bewegliche Wirtschaftsgiiter iibertragen, so kann ein Betrag bis zur
Hohe des bei der VeriuBlerung entstandenen und nicht nach §3
Nrt. 40 Satz 1 Buchstabe a und b in Verbindung mit § 3 ¢ Abs. 2 steuet-
befreiten Betrags von den Anschaffungskosten fiir Gebiaude oder ab-
nutzbare bewegliche Wirtschaftsgiiter abgezogen werden. 3Wird der
Gewinn im Jahr der VerduBBerung auf neu angeschaffte Anteile an Ka-
pitalgesellschaften tibertragen, mindern sich die Anschaffungskosten
der neu erworbenen Anteile an Kapitalgesellschaften in Hohe des
Veriuflerungsgewinns einschlieBlich des nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buch-
stabe a und b in Verbindung mit § 3 c Abs. 2 steuerbefreiten Betrages.
‘Absatz 2, Absatz 4 Satz 1 Nr. 1, 2, 3, 5 und Satz 2 sowie Absatz 5 sind
sinngemif} anzuwenden. ’Soweit Steuerpflichtige den Abzug nach
den Sitzen 1 bis 4 nicht vorgenommen haben, konnen sie eine Riick-
lage nach Maligabe des Satzes 1 einschlieSlich des nach § 3 Nr. 40
Satz 1 Buchstabe a und b in Verbindung mit § 3¢ Abs. 2 steuerbefrei-
ten Betrages bilden. ‘Bei der Auflosung der Riicklage gelten die
Sitze 2 und 3 sinngemif}. ’Im Fall des Satzes 2 ist die Riicklage in
gleicher Hohe um den nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchstabe a und b in
Verbindung mit §3c Abs. 2 steuerbefreiten Betrag aufzulésen. ®Ist
eine Riicklage am Schluss des vierten auf ihre Bildung folgenden
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Wirtschaftsjahrs noch vorhanden, so ist sie in diesem Zeitpunkt ge-
winnerhohend aufzulésen. “Der Gewinn des Wirtschaftsjahrs, in dem
die Riicklage aufgelost wird, ist fiir jedes volle Wirtschaftsjahr, in
dem die Riicklage bestanden hat, um 6 vom Hundert des nicht nach
§ 3 Nr. 40 Satz 1 Buchstabe a und b in Verbindung mit §3c Abs. 2
steuerbefreiten aufgelésten Riicklagenbetrags zu erhohen. “Fiir die
zum Gesamthandsvermégen von Personengesellschaften oder Ge-
meinschaften gehérenden Anteile an Kapitalgesellschaften gelten die
Sitze 1 bis 9 nur, soweit an den Personengesellschaften und Gemein-
schaften keine Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermo-
gensmassen beteiligt sind. "Die Sitze 1 bis 10 sind bei der Verdufle-
rung von einbringungsgeborenen Anteilen im Sinne des §21 des
Umwandlungssteuergesetzes nur anzuwenden, wenn die Vorausset-
zungen des § 3 Nr. 40 Satz 4 erfiillt sind.

(10) Bei Personengesellschafien und Gemeinschaften tritt an die Stelle des Stenerpflichti-
gen die Gesellschaft oder die Gemeinschaft, soweit Wirtschaftsgiiter zum Gesamthandsver-
migen der Gesellschaft oder Gemeinschaft gehoren.

§ 52

Anwendungsvorschriften

idF des EStG 1997 v. 16. 4. 1997 (BGBL. 1, 821; BStBL. 1, 415), zuletzt
gedndert durch UntStFG v. 20. 12. 2001 (BGBIL. 1, 3858; BStBI. I 2002, 35)

(182) '§6b in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom 20. Dezember
2001 (BGBL. I S. 3858) ist erstmals auf Verduflerungen anzuwenden, die nach
dem 31. Dezember 2001 vorgenommen werden. 2Fiir VerduBerungen, die vor
diesem Zeitpunkt vorgenommen worden sind, ist {6b in der im Veridufle-
rungszeitpunkt geltenden Fassung weiter anzuwenden.

(59d) § 52 Abs. 8 in der Fassung des Artikels 1 Nr. 59 des Jahressteuergeset-
zes 1996 vom 11. Oktober 1995 (BGBI. I S. 1250) ist nicht anzuwenden. § 52
Abs. 8 in der Fassung des Artikels 8 Nr. 5 des Dritten Finanzmarktforde-
rungsgesetzes vom 24. Mirz 1998 (BGBI. I S. 529) ist in folgender Fassung an-
zuwenden:

»(8) §6b Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 und Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 ist erstmals auf Veridu-
Berungen anzuwenden, die nach dem Inkrafttreten des Artikels 7 des Drit-
ten Finanzmarktférderungsgesetzes vorgenommen werden.

Autor: Dipl.-Kfm. Dr. Thomas Koster,
Wirtschaftspriifer/Steuerberater, Aachen

Mitherausgeber: Michael Wendt, Richter am BFH, Miinchen
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J01-1

§6b Anm. ] 01-1 Ubertragung stiller Reserven bei

Allgemeine Erliuterungen zu den Anderungen des § 6b
durch das UntStFG

Schrifttum: G. FOrsTER, Ausgewihlte Fragen bei der VerduBerung von Anteilen an Ka-
pitalgesellschaften, Stbg. 2001, 657; U. ForsTER, Die steuerneutrale Ubertragung von
Gewinnen aus der VerauBerung von Anteilen an Kapitalgesellschaften durch Personen-
unternehmen, DStR 2001, 1913; Ley/StranL, Steuerlicher Handlungsbedarf zum Jah-
reswechsel 2001,/2002, DStR 2001, 1997; RODDER/SCHUMACHER, Der Regierungsent-
wurf eines Gesetzes zur Fortentwicklung des Unternehmenssteuerrechts, DStR 2001,
1634; Serrert, Zum Gesetz zur Fortentwicklung des Unternchmenssteuerrechts, StuB
2001, 1120; StranL, Die Ubertragung stiller Reserven gem. § 6b EStG in der Entwurfs-
fassung des Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetzes, FR 2001, 1154; Carcg/
KorN/STAHL/STRAHL, Steuerinderungen 2002, Koln 2002; HARTMANN/MEYER, Die Bil-
dung von § 6b-Riicklagen nach dem Unternechmenssteuerfortentwicklungsgesetz, Inf
2002, 141; Horemann, Der Transfer von Einzel-Wirtschaftsglitern gemils § 6 Abs. 5
EStG nach Verabschiedung des UntStFG, GmbHR 2002, 125; KanzLer, Die Reinvesti-
tionsvergitinstigung des § 6b EStG i.d.F. des Unternehmenssteuerfortentwicklungsge-
setzes, FR 2002, 117; LiNkraTerRs OPPENHOFE & RADLER, Steuerinderungen zum
1.1.2002 im Unternehmensberelch DB-Beilage 1,/2002; NEuMANN, Ubertragung von
VerduBerungsgewinnen nach dem UntStFG, EStB 2002, 96; PFLUGER/ZWERGER, Gesetz
zur Fortentwicklung des Unternehmenssteuerrechts, GStB 2002, 62; RODDER/SCHUMA-
cuer, Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetz: wesentliche Anderungen des ver-
kiindeten Gesetzes gegeniiber dem Regierungsentwurf, DStR 2002, 105; StranL, Die
Ubertragung stiller Reserven bei der VerduBerung von Anteilen an einer Kapitalgesell-
schaft durch eine Personenunternehmung, KOSDI 2002, 13145.

I. Uberblick zu § 6b

§ 6b ist durch das StAndG 1964 in das EStG eingefiigt worden und gehort
als klassische Lenkungsnorm zum stindigen Repertoire gestaltender Steuer-
beratung und vorausschauender Steuerplanung (Kanzirer, FR 2002, 117).
§ 6b gestattet die Ubertragung solcher stiller Reserven auf Reinvestitionen,
die sich wihrend lingerer Zeit (6-Jahresfrist) in bestimmten Arten von WG
des Anlagevermogens gebildet haben und die anlisslich einer entgeltlichen
VerduBerung (oder eines vergleichbaren Vorgangs) aufgedeckt werden. Die
Norm soll die 6konomisch sinnvolle Anpassung der Wirtschaft an struktu-
relle Verinderungen foérdern, eine Substanzbesteuerung des Anlagevermo-
gens vermeiden, die Finanzierungsmoglichkeiten der Unternehmen ganz all-
gemein verbessern und nach der aktuellen Anderung durch das UntStFG
auch noch ,eine Belastungsgleichheit zwischen Kapitalgesellschaften und
Personenunternehmen® herstellen. Das BMF bezeichnet die Neuregelung
des Abs. 10 durch das UntStFG sogar als ,,Mittelstandskomponente® im
Unternehmenssteuerrecht (Nachweis bei Kanzier, FR 2002, 117 [118];
,Mittelstindische Unternehmen sind solche, denen der Staat im Insolvenz-
fall nicht hilft*, HakeLmMacHER, WPg. 2002, 169 [170]).
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1.

II. Rechtsentwicklung und zeitlicher Anwendungsbereich
der Neuregelungen

Rechtsentwicklung

a) Gesetzesentwicklung
Gesetzesentwicklung bis 1986: s. §{ 6b Anm. 3.

StReformG 1990 v. 25.7. 1988 (BGBL. 1, 1093; BStBL. 1, 224): Fur Ver-
duBerungen, die nach dem 31. 12. 1989 stattgefunden haben, sind folgende
Anderungen erfolgt:

>

VerduBerungsgewinne koénnen auch von den Anschaffungs-/Herstel-
lungskosten (AHK) der im Vorjahr angeschafften oder hergestellten
Wirtschaftsgiiter (WG) abgezogen werden. In diesen Fillen tritt an die
Stelle der AHK der Buchwert des Reinvestitionsguts am Ende des voran-
gegangenen Wj. (Einfiigung von Abs. 5).

Die Moglichkeit, Gewinne auf Anteile an KapGes. zu tibertragen, wurde
abgeschafft.

Der VeriuBerungsgewinn kann nur noch in Héhe von 50 vH ibertragen
werden. In vollem Umfang kénnen jedoch weiterhin die aufgedeckten
stillen Reserven tibertragen werden, die bei der VerduBlerung von Grund
und Boden, Aufwuchs auf und Anlagen im Grund und Boden land- und
forstwirtschaftlicher Betriebe sowie Gebiuden entstanden sind.

WoBauFG v. 22. 12. 1989 (BGBL. 1, 2408; BStBL. I, 505): Fiir VerduBerun-
gen nach dem 31. 12. 1989 gelten die nachfolgenden Anderungen:

>

Die Moglichkeit, VerduBBerungsgewinne aus der VerduBerung von Antei-
len an KapGes. auf Anteile an KapGes. zu tbertragen, wurde beschrinkt
auf Unternehmensbeteiligungsgesellschaften wieder eingefiihrt (teilweise
Riickgingigmachung der Anderung durch das StReformG 1990).

Der Reinvestitionszeitraum wurde von zwei auf vier Jahre — bei herge-
stellten Gebduden auf sechs Jahre — verldngert.

§ 6b Abs. 3 Satz 6, der die Bildung einer stfreien Riicklage davon abhin-
glg gemacht hatte, dass in der Handelsbilanz ein entsprechender Passiv-
posten ausgewiesen wurde, wurde gestrichen, da nach § 5 Abs. 1 Satz 2
strechtliche Wahlrechte in Ubereinstimmung mit der handelsrechtlichen
Jahresbilanz auszutiben sind.

Abs. 6, der die AfA-Bemessungsgrundlage bei Anwendung des § 6b re-
gelt, wurde ohne inhaltliche Anderungen neu gefasst.

Der Gewinnzuschlag ist nach der geinderten Fassung des Abs. 7 auch
dann zu ertheben, wenn die Riicklage vor Ablauf des vollen Reinvesti-
tionszeitraums ganz oder teilweise gewinnerhéhend aufgelést wird. Vor
dieser Anderung war str., ob fiir diese Fille die Zinspflicht ebenfalls ein-

greift.

JStG 1996 v. 11. 10. 1995 (BGBL 1, 1250; BStBL. I, 438): Gewinne aus der
VeriuBerung von Anteilen an KapGes., die in Wj. entstehen, die nach dem
31.12. 1995 und vor dem 1. 1. 1999 enden, werden begtnstigt. Der Veriu-

HHR Lfg. Jb. 2002 Mai 2002 Kister E 7

J01-2
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Berungsgewinn kann in voller Hohe auf angeschaffte Anteile an KapGes.
im Beitrittsgebiet tibertragen werden, soweit damit mittelstindischen Unter-
nehmen Eigenkapital zugeftihrt wird (Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 iVm. § 52 Abs 8
idF d. JStG 19906).

Drittes Finanzmarktférderungsgesetz v. 24.3.1998 (BGBL I, 529;
BStBL 1, 369): In Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 wurde der Begriff ,,Unternechmensbe-
teiligungsgesellschaften® klargestellt und in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 die Zugeho-
rigkeitsfrist fir KapGesAnteile, die von Unternehmensbeteiligungsgesell-
schaften verduBert werden, auf 1 Jahr verkiirzt.

StEntlG 1999,/2000,/2002 v. 24. 3. 1999 (BGBIL. 1, 402; BStBI. I, 304): Mit
Wirkung fiir VerduBerungen nach dem 31. 12. 1998 sind (soweit nicht nach-
folgend erneut kotrigiert) die nachfolgenden Anderungen wirksam:

» Nach Abs. 1 sind nur noch VerduBerungen von
— Grund und Boden,

— Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehoérenden Grund und
Boden, wenn dieser zu einen land- und forstwirtschaftlichen Bettiebsver-
mogen gehort, sowie

— Gebiuden

steuerbegiinstigt, soweit die Reinvestition auch auf diese WG entfillt. Nach
der bis zu dieser Anderung geltenden Rechtslage waren demgegentiber

— zusitzlich auch VerduBerungsgewinne insbesondere aus Anteilen an
KapGes., aus Schiffen und aus abnutzbaren beweglichen WG mit einer
betriebsgewohnlichen Nutzungsdauer von mindestens 25 Jahren tber-
tragbat, wobei

— zudem auch die Ubertragung von VeriuBerungsgewinnen zwischen allen
Kategorien dieser WG uneingeschrinkt zulissig war.

» _Abs. 4 Sarz 1 Nr. 3 wurde neu gefasst: Die Ubertragung von stillen Reser-

ven ist nur noch innerhalb verschiedener Betriebe eines Stpfl. méglich. Die

Moglichkeit der anteiligen Ubertragung auf WG, die zum Gesamthandsver-

mogen einer PersGes. gehoren, an der auch der verduBlernde Stpfl. beteiligt

ist, entfillt (Anderung wieder aufgehoben durch UntStFG, s. nachfolgend).

» Abs. 8 Sary 2 wurde aufgehoben, weil Anteile an KapGes. und Schiffen
nicht mehr zu den begiinstigten VerduBerungsobjekten gehoren.

» Abs. 10 wurde angefiigt: Danach sind Ubertragungen stiller Reserven
zwischen dem Gesamthandsvermogen von PersGes./Gemeinschaften und
ihren Gesellschaftern ausgeschlossen (Anderung wieder aufgehoben durch
UntStEG, s. nachfolgend).

StAndG 2001 v. 20. 12. 2001 (BGBL. 1, 3794; BStBl. 1 2002, 4): §52
Abs. 59d wurde in das Gesetz eingefiigt.

UntStFG v. 20. 12. 2001 (BGBL I, 3858; BStBL. I 2002, 35): Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 wurde gedndert, Abs. 10 neu gefasst und § 52 Abs. 18a cingefiigt. Mit
Wirkung fiir VerduBerungen, die nach dem 31.12.2001 erfolgen (§ 52
Abs. 184), sind die nachfolgenden Anderungen wirksam:
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» Abs. 4 Sarz 1 Nr. 3 wurde insoweit gedndert, als nunmehr die angeschaff-
ten oder hergestellten WG nicht mehr zum Anlagevermogen einer inlindi-
schen Betriebsstitte eines Betriebs des Stpfl. gehoren miissen, sondern allein
schon die Zugehorigkeit zum Anlagevermogen einer inldndischen Betriebs-
stitte gentigt. Daraus folgt, dass damit auch wieder die Méglichkeit der
Ubertragung zunichst stfrei gestellter VerduBerungsgewinne eines Gesell-
schafters auf AHK im Gesamthandsbereich einer PersGes. eroffnet worden
1St.

» _Abs. 10 wurde in zweierlei Hinsicht neu gefasst. Zum einen wurde die fiir
VeriuBerungen nach dem 31. 12. 1998 geltende Fassung des Abs. 10 insge-
samt aufgehoben; mit dieser Aufhebung ist nunmehr eine Ruckkehr zur
schon vor dem VZ 1999 geltenden Rechtslage der personenbezogenen Be-
trachtungsweise (bei PersGes. und Gemeinschaften) vollzogen worden.
Zum anderen wurde mit dem neugefassten Abs. 10 die Méglichkeit der (auf
500000 € begrenzten) Ubertragung stiller Reserven bei der VeriduBerung
von Anteilen an KapGes. durch eine Personenunternechmung eréffnet.

Entwurf eines Fiinften Gesetzes zur Anderung des Steuerbeamten-
Ausbildungsgesetzes und zur Anderung von Steuergesetzen
(BTDrucks. 14/82806): Dieser Gesetzentwurf in der am 24. 4. 2002 vom
FinAussch. verabschiedeten Fassung (BTDrucks. 14,/8887) sieht zwei Nach-
besserungen der Anderungen durch das UntStFG vor:

> i den Sitzen 1 bis 3 des Abs. 10 nl”" wird die Beglinstigung der Ubertragmg
stiller Reserven bei der VerduBlerung von Anteilen an KapGes. durch eine
Personenunternehmung tber die Anschaffung begiinstigter Reinvestitions-
giiter hinaus auch auf deren Herstellung erweitert.

> In Abs. 10 Sarz 9 wird durch eine Neuformulierung klargestellt, dass eine
Verzinsung der Ricklage bei Auflésung nur erfolgen muss, soweit die Riick-
lage nicht tibertragen wurde.

b) Entwicklung des Reformvorhabens zum UntStFG

Dem nunmehr verabschiedeten Gesetzeswortlaut geht eine inhaltlich wech-
selvolle Geschichte voraus (dazu auch Kanzrer, FR 2002, 117 [122]), wobei
allerdings die Entscheidung zur Riickkehr zur personenbezogenen Betrach-
tungsweise zu keiner Zeit str. war.

Referentenentwurf v. 3. 8. 2001: Hier war nur die schlichte Aufhebung des
Abs. 10 aF vorgesehen; Ubetlegungen zum Regelungsinhalt des Abs. 10 nF
waten zuvor noch im Bericht der BReg. (Beilage zu FR 11,/2001, 5) mit aus-
fithrlicher Begrindung ausdriicklich abgelehnt worden.

Gesetzentwurf der Bundesregierung: Dort war zunichst (BTDrucks.
14/6882, 6) vorgesehen, dass Gewinne aus der VerduBerung von Anteilen
an KapGes. nur von den AK fiir Anteile an KapGes. abgezogen werden
konnen (dh. ausschlieBlliche Begtnstigung der Reinvestition in Anteile an
KapGes.), dies jedoch bis zur vollen Hohe des entstandenen Gewinns und
somit ohne Hochstbetragsbeschrinkung. Eine etwaig gebildete Riicklage
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sollte zwei Wj. nach ihrer Bildung gewinnerhéhend aufgelst werden miis-
sen.

Finanzausschuss: Nach den Beschlissen des FinAussch. (BTDrucks. 14/
7343) war vorgesehen, einen Abzug der VerduBerungsgewinne zusitzlich
auch von den AK von Gebiduden oder abnutzbaren beweglichen WG zuzu-
lassen, nunmehr aber betragsmillig begrenzt auf einen Hochstbetrag von
50000 €. Die Reinvestitionsftist sollte danach weiterhin zwei Wj. betragen.

Vermittlungsausschuss: Im Vermittlungsausschuss Wurdg der Hochstbe-
trag auf 500000 € erhoht und die Reinvestitionsfrist bei Ubertragung auf
die AK von neu angeschafften Gebduden auf vier Wj. vetlingert.

2. Zeitlicher Anwendungsbereich der Neuregelungen

Zeitliche Anwendung des § 6b: Ausweislich der Anwendungsvorschrift
des ebenfalls mit dem UntStFG neu eingefiigten § 52 Abs. 18a ist § 6b idF
des UntStFG erstmals auf VerduBlerungen anzuwenden, die nach dem
31.12. 2001 vorgenommen werden. Fir VerduBerungen, die vor diesem
Zeitpunkt vorgenommen worden sind, ist § 6b in der im VerduBerungszeit-
punkt geltenden Fassung weiter anzuwenden. Der Zeitpunkt der Verduf3e-
rung bestimmt sich nach den allgemeinen ertragstl. Gesichtspunkten (zu
Gestaltungen vgl. zB § 8b KStG Anm. R 32).

Riickwirkung: Das UntStFG erweitert also sowohl im Bereich des Abs. 4
Nr. 3 als auch im Bereich des Abs. 10 nF die Steuerbegtnstigung nach § 6b
fir VerduBerungen nach dem 31. 12. 2001.

» _Abs. 4 Nr. 3: Bei der Riickkehr zur personenbezogenen Betrachtungswei-
se kann eine Rickwirkung eintreten, wenn Gewinne aus der VerduBerung
nach dem 31. 12. 2001 nach Abs. 1 Satz 1 zulidssigerweise auf im vorange-
gangenen Wj. angeschaffte oder hergestellte WG, die zum Gesamthandsver-
mogen einer PersGes. gehdren, an der auch der verduBernde Stpfl. beteiligt
ist, Ubertragen werden. Diese Ruckwirkung ist uE systemgerecht, da es sich
insoweit nur um die technische Abwicklung der eigentlichen Beglnstigung,
ndmlich der ,,Steuerfreistellung® bestimmter VerduBerungsgewinne handelt.

» _Abs. 10 nF: Da im Regelungskreis des Abs. 10 nF auf die Ubertragung
von VerduBlerungsgewinnen ,,im Wirtschaftsjahr der VerduBerung oder den
folgenden zwei Wirtschaftsjahren® abgestellt wird, kommt es hier bei einer
am Wortlaut orientierten Auslegung der Norm abweichend von dem Rege-
lungsinhalt des Abs. 1 Satz 1 (,,Ubertragung im Wirtschaftsjahr der Verdu-
Berung oder im vorangegangenen Wirtschaftsjaht™) nicht zu einer Rickwir-

kung,

Zeitliche Anwendung des § 52 Abs. 59d: § 52 Abs. 59d regelt die An-
wendung der auf die Wj. 1996 bis 1999 begrenzten Vorschrift des § 52
Abs. 8 in der Fassung des Art. 8 Nr. 5 des dritten Finanzmarktférderungs-
gesetzes v. 24. 3. 1998 (BGBI. 1, 529; BStBL. 1, 369).

§ 52 Abs. 8 in der Fassung des Art. 1 Nr. 59 des JStG 1996 stand seit seiner Einfiih-
rung unter dem Vorbehalt der Genehmigung der Europiischen Kommission
(Art. 93 Abs. 3 Satz 3 EG-Vertrag; vel. BMFE v. 2. 1. 1996, BStBl. I, 2) und ist nie
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wirksam geworden, weil die Kommission die Regelung nicht genehmigt hat (Schrei-
ben v. 21. 1. 1998; Entscheidung der Kommission 98/476/EG). Sie hat entschieden,
dass diese Regelung eine mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbare staatliche Bei-
hilfe darstellt. Die Bundesrepublik Deutschland hat gegen diese Entscheidung ge-
klagt; der EuGH hat diese Klage mit Urt. v. 19. 9. 2000 (Rechtssache C-156,/98) ab-
gewiesen. Danach ist die Entscheidung der Kommission rechtskriftig,

Ausweislich der Gesetzesbegriindung trigt die Nichtanwendung der jeweiligen Ge-
setzesfassungen des § 52 Abs. 8 der Entscheidung der Europidischen Kommission
sowie der Entscheidung des Europiischen Gerichtshof (jeweils mit dem Ergebnis
der Unzulissigkeit der Regelung) Rechnung, Die Nichtanwendung bzw. die Anwen-
dung der Fassung in anderer Form der bisher in § 52 Abs. 8 enthaltenen Regelung
hat wegen des von Beginn an bestehenden Genehmigungsvorbehalts nur deklaratori-
sche Bedeutung; es handelt sich dabei um den seltenen Fall einer ,,doppelstockigen
Anwendungsvorschrift (Anwendungsvorschrift zu einer Anwendungsvorschrift).
Diese bemerkenswerte Konstellation basiert auf der Tatsache, dass der Gesetzgeber
mit dem JStG 1996 eine dem § 6b entsprechende besondere Foérderung (Ubertra-
gung stiller Reserven) begrenzt auf die Wj. 1996 bis 1999 und begrenzt auf Forderge-
bietsunternehmen in der Anwendungsvorschrift des § 52 Abs. 8 ,versteckt hat.
Diese umfangreiche Begilinstigungsnorm sah — verkiirzt dargestellt — die Ubertra-
gungsmoglichkeit von VerduBerungsgewinnen in voller Hohe auf Anteile an kleinen
und mittleren KapGes. mit Sitz und Geschiftsleitung in den neuen Lindern vor und
wurde mit dem Dritten Finanzmarktférderungsgesetz fortgeschrieben.
Hervorzuheben ist danach zu dieser Thematik allenfalls noch, dass sich die Feststel-
lung der Unzulissigkeit allein auf die staatliche Beihilfe in den neuen Lindern er-
streckt. Die Beglinstigung von anerkannten Unternehmensbeteiligungsgesellschaften
durch den damaligen § 6b Abs. 1 Nr. 5 wird — entgegen einer zwischenzeitlich anders
lautenden Auffassung einzelner FA — durch diese Feststellung der Unwirksamkeit
nicht beriihrt.

III. Verfassungsrechtliche Bedenken in Zusammenhang mit
der Riickdnderung des Abs. 4 Nr. 3

Aus der Regelung zum zeitlichen Anwendungsbereich der Riickidnderung
des Abs.4 Nr.3 folgt, dass entsprechende VeriuBlerungen nach dem
31.12. 2001 ebenso begiinstigt sind wie solche vor dem 31. 12. 1998. Damit
ist im Ergebnis aufgrund der zwischenzeitlich maligeblichen gesellschafts-
bezogenen Betrachtungsweise nur die Ubertragbarkeit stiller Reserven aus
VeriuBerungsvorgingen der zur Rede stechenden Art aus den Jahren 1999,
2000 und 2001 eingeschrinkt. Insoweit ist nachdriicklich in Frage zu stellen,
ob dieser Befund mit dem Gleichheitssatz des Art. 3 Abs. 1 GG vereinbar
ist. Denn der Stpfl. ist zwar nicht grundsitzlich in seinem Vertrauen auf den
Bestand der Gesetze geschiitzt, aus dem Rechtsstaatsprinzip folgt aber zu-
mindest insoweit eine Kontinuititsgewihr, die abrupte, sprunghafte und wi-
derspriichliche Anderungen untersagt und es erfordert, Eingriffe in schutz-
wiirdige Vertrauenstatbestinde durch angemessene Ubergangsregelungen
abzumildern oder auszugleichen. Das FG Diss. hat im Aussetzungsbe-
schluss v. 6. 2. 2002 nv., (unter Hinweis auf die Rspr. des BVerfG und das
Fachschrifttum) zur entsprechend gelagerten Problematik der Tarifermifi-
gung auf VerduBlerungsgewinne gem. §34 Abs.3 festgestellt, dass es
»schwer wiegenden verfassungsrechtlichen Bedenken® unterliegt (die Ver-
einbarkeit mit dem Gleichheitssatz des Art. 3 Abs. 1 GG sei fraglich), wenn
der Gesetzgeber die TarifermiBigung des § 34 Abs. 3 nur fiir eine Uber-
gangsphase von kurzer Dauer (zwei Jahre) untersagt, dh. eine gesetzliche

HHR Lfg. Jb. 2002 Mai 2002 Kister E 11

J01-5



J01-6

J01-7

§6b Anm. ] 01-5 Ubertragung stiller Reserven bei

Regelung nach einer kurzen Ubergangsphase zumindest modifiziert wieder
einfithrt, und insoweit keine Uberleitungsvorschrift schafft (die Beschwerde
gem. §§ 128, 115 FGO wurde vom FG zugelassen). Ubertrigt man die aus-
schlaggebenden Erwigungen des FG Diss. (Verstof3 gegen das Folgerich-
tigkeitsgebot, das Gebot der Kontinuitidtsgewihr und die Ubergangsgerech-
tigkeit) auf den vorliegenden Sachverhalt, so dringt sich der Schluss auf,
dass auch die Regelung des § 6b fir 1999-2001 verfassungswidrig sein
konnte, da keine Griinde fiir die Ungleichbehandlung vergleichbarer Fallge-
staltungen (VerduBerung in Jahren vor 1998 oder nach 2002 einerseits sowie
VerduBerung in 1999—2001 andererseits) zu erkennen sind. Im Rahmen der
Diskussion dieser Problematik wird allerding zu beachten sein, dass ein Un-
terschied zu § 34 darin besteht, dass die Tarifbeglinstigung eine endgiiltige
Wirkung hat, wihrend § 6b (bei Vernachlissigung von StSatzsenkungen)
nur einen Aufschub der Besteuerung vermittelt und sich zudem bei § 34 der
Altersversorgungsgedanke niederschligt.

IV. Grund und Bedeutung der Anderungen durch das UntStFG

1. Grund der Anderungen

Abs. 4 Nr.3 iVm. Abs. 10 aF: Ausweislich der Gesetzesbegriindung
(BTDrucks. 14/6882, 33) soll im Zuge der ,,Wiedereinfihrung® des Mitun-
ternehmererlasses in § 6 Abs. 5 Satz 3 die Riickkehr zur gesellschafterbezo-
genen Betrachtungsweise bei § 6b als ,,begleitende Folgemalinahme* anzu-
sehen sein.

Abs. 10 nF: Ausweislich der Gesetzesbegriindung (BTDrucks. 14/6882,
33) soll durch die Gesetzesinderung eine ,,Verbesserung der fiir Investitio-
nen zur Verfigung stehenden Liquiditit bei Personenunternehmen® bewirkt
werden. Mit dieser Zielsetzung lisst sich insbesondere das Erfordernis einer
sechsjihrigen Vorbesitzzeit uE nicht vereinbaren (so auch Stranr, KOSDI
2002, 13147), insbes. auch, weil die zunichst fur Korperschaften in § 8b
Abs. 2 KStG vorgeschene einjihrige Behaltefrist in 1999 gestrichen worden
ist, so dass bei diesen die StFreiheit ohne jegliche Vorbesitzzeit gewihrt
wird. Zudem war grundsitzlich beabsichtigt, bei den Personenunternehmen
eine Angleichung der Verhiltnisse zur stl. Behandlung bei KapGes., die
nach § 8b Abs. 2 KStG Anteile an einer anderen KapGes. unabhingig von
Beteiligungshthe und Beteiligungsdauer stfrei verdulern kénnen, herbeizu-
fithren (,,Ziel, eine Belastungsgleichheit zwischen Kapitalgesellschaften und
Personenunternehmen herzustellen™, BTDrucks. 14/7344, 7); auch dieses
Ziel wird uE nur rudimentir erreicht.

2. Bedeutung der Anderungen

Abs. 4 Nr. 3 iVm. Abs. 10 aF: Mit der Gesetzesinderung, die eine Ruck-
kehr von der gesellschaftsbezogenen zur gesellschafterbezogenen Betrach-
tungsweise bewirkt, wird der Rechtszustand, wie er bis zum 31. 12. 1998 be-
standen hat, wieder hergestellt (,Rin in die Kartoffeln, raus aus die

Kartoffeln®, so KanzLer, FR 2002, 117 [119]). Damit wird ein gesetzgeberi-
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scher Irrtum korrigiert, da ,,nur die gesellschafterbezogene Anwendung des
§6b [...] eine dem Lenkungszweck der Norm angemessene Flexibilitit bei
der Austibung der Wahlrechte® garantiert (so KanzrLer, FR 2002, 117 [127]).

Demnach ist jetzt wieder der Stpfl. anspruchsberechtigt fiir die Bildung von
Riicklagen nach § 6 b. Damit ist es ausweislich der Gesetzesbegriindung wie-
der zulidssig, bei der PersGes. entstandene VerduBerungsgewinne — soweit
sie auf den Stpfl. entfallen — auch auf die AK von WG im Sonderbetriebs-
vermogen des Stpfl. bei der betreffenden PersGes. oder im Einzelunterneh-
men des Stpfl. zu tUbertragen. Gegenliufig kénnen demnach auch im Ein-
zelunternehmen oder im Sonderbetriebsvermogen des Stpfl. realisierte
VerduBerungsgewinne auf die von der betreffenden PersGes. angeschafften
WG tibertragen werden, soweit sie anteilig auf den Stpfl. entfallen.

Abs. 10 nF: Nachdem im Zuge des aktuellen Ubergangs vom Anrech-
nungs- zum Halbeinkiinfteverfahren KapGes. nach § 8b Abs. 2 KStG An-
teile an einer anderen KapGes. unabhingig von Beteiligungshéhe und Betei-
ligungsdauer stfrei verdulern konnen, stellt die Neuregelung des Abs. 10 nF
fir Personenunternehmen im Grundsatz einen wichtigen Schritt auf dem
Weg zu einer rechtsformneutralen Besteuerung dar. Angesichts der hohen
Hiirden — und hier insbesondere des Erfordernisses einer sechsjihrigen
Vorbesitzzeit — und der betragsmiBigen Begrenzung kann dies aber nur als
ein allererster Schritt gewertet werden (,,deutliche Einengung des Beglinsti-
gungsumfangs gegentiber den Kapitalgesellschaften®, so U. ForsTER, DStR
2001, 1913 [1915]), dem weitere Schritte werden folgen miissen.

V. Uberblick iiber Voraussetzungen und Rechtsfolgen des § 6b nF

Voraussetzungen fiir die Ubertragung stiller Reserven:

— VerduBerung bestimmter WG (Grund und Boden, Aufwuchs auf Grund
und Boden eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebs mit dem dazu-
gehorigen Grund und Boden oder Gebiuden sowie bei VeriuBlerung
durch Personenunternehmungen Anteile an KapGes.);

— Entstehung eines VerduBlerungsgewinns;

— Ermittlung des Gewinns nach § 4 Abs. 1 oder § 5;

— mindestens sechsjihrige Zugehorigkeit des verduBerten WG zum Anla-
gevermdgen einer inldndischen Betriebsstitte;

— Ubertragung der stillen Reserven auf angeschaffte oder hergestellte WG,
die zum Anlagevermogen einer inldndischen Betriebsstitte gehoren (im
Regelungskreis des Abs. 10 nF sind nur neu angeschaffte WG begiins-
tigt, wobei hier nach dem Beschl. d. Fin-Aussch. v. 24. 4. 2002 eine Erwei-
terung auch auf hergestellte WG vorgesehen ist [BT-Drucks. 14/8887));

— StPflicht des VerduBerungsgewinns im Inland (im Regelungskreis des
Abs. 10 nF nicht erforderlich);

— Nachverfolgbarkeit der Ubertragung der stillen Reserven in der Buch-
fihrung,

Rechtsfolgen: Sind die Voraussetzungen des § 6b erfiillt, konnen — ver-
kiirzt dargestellt — die aufgedeckten stillen Reserven tbertragen werden
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— entweder durch den Abzug von den AHK der begiinstigten Reinvesti-
tionsgiiter

— oder durch die Bildung einer gewinnmindernden Riicklage.

Ubersicht tiber die zulissigen Ubertragungen nach Abs. 10 nF nach dem
UntStFG:

VeriuBerungs- | Anteile an KapGes.

objekt:
Reinvesti-
tionsgiiter:
Anteile an KapGes. —> im Wj. der VerduBerung oder in den folgenden zwei Wij.

—> VeriuBerungsgewinn bis zu einem Betrag von 500000 €

— Ubertragung des gesamten VeriuBlerungsgewinns ein-
schlieBlich des nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 stbefrei-
ten Betrags

abnutzbare bewegliche |— im Wj. der VerduBerung oder in den folgenden zwei Wij.

WG —> VeriuBerungsgewinn bis zu einem Betrag von 500000 €

— Ubertragung des VeriuBerungsgewinns, soweit nicht
nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 stbefreit

Gebidude —> im Jahr der VerduBerung oder in den folgenden vier Wij.

—> VerduBerungsgewinn bis zu einem Betrag von 500000 €

— Ubertragung des VeriuBerungsgewinns, soweit nicht
nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 stbefteit

VI. Verhiltnis zu anderen Vorschriften

1. Verhiltnis zum Handelsrecht

Da §5 Abs. 1 EStG fur die stl. wirksame Austibung des Wahlrechts zur
Riicklagenbildung nach § 6b die iibereinstimmende Handhabung im han-
delsrechtlichen Jahresabschluss voraussetzt, ist dort ein entsprechender sog.
»oonderposten mit Riicklageanteil® zu passivieren (dazu zB Siecer, Der
Sonderposten mit Riicklageanteil, in HdJ, Abt. II1/4). Die Rechtslage hat
sich insoweit durch das UntStFG nicht verindert.

In Hinblick auf den sich an Personenunternehmen wendenden Abs. 10 nF
ist an dieser Stelle die Tatsache herzuheben, dass das stl. Sonderbettiebsver-
mogen (zB ein an die Gesellschaft vermietetes Gebiude) nicht in der Han-
delsbilanz des Personenunternehmens auszuweisen ist, so dass eine entspre-
chend aus der VeriuBlerung von Sonderbetriebsvermégen resultierende
§ 6b-Riicklage in der Handelsbilanz nicht ausgewiesen wird.

Soweit wegen einer Riicklage nach § 6b Abs. 10 eine Sonderposten in der
Handelsbilanz zu bilden ist, muss uE handelsrechtlich die Tatsache bertick-
sichtigt werden, dass die nach § 6b Abs. 10 gebildete Riicklage gegentiber
anderen § 6b-Riicklagen eine eigenstindige rechtliche Qualitdt hat (Hart-
MANN/MEYER, Inf. 2002, 141 [142]), da sie immer zur Hilfte aus einem
stfreien Gewinnanteil besteht; die damit verbundene (potenzielle) StBelas-
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tung betrigt also auch nur die Hilfte der tblicherweise mit einem Sondet-
posten verbundenen StBelastung. Dies sollte uE durch eine entsprechend
eindeutige Bezeichnung des Sonderpostens, einen ,,davon“-Vermerk oder
aber cine entsprechende Anhangsangabe erfolgen.

2. Verhiltnis zu den Vorschriften des EStG

Verhiltnis zu § 3 Nr. 40: Die Neuregelung des Abs. 10 nimmt auf die Be-
trige nach § 3 Nr. 40 differenziert Bezug:

> Erfolgt die Ubertragung auf neu angeschaffte Anteile an KapGes., so
kann der volle VerduBerungsgewinn — einschlieBlich des stfreien Teils —
berticksichtigt werden, weil auch fiir die neuen Anteile das Halbeinkiinf-
teverfahren gilt; erfolgt die Ubertragung hingegen auf neu angeschaffte
Gebidude oder abnutzbare bewegliche WG, so kann nur der nicht nach
§3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 begiinstigte VerduBerungsgewinn bertick-
sichtigt werden.

> Die alternativ mogliche Bildung der Ricklage erfolgt in voller Hohe, dh.
einschlieSlich des nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 stfreien Betrags.

> Bei Auflosung einer solchen Riicklage und der damit einhergehenden
Gewinnerhdhung kommt das Halbeinkiinfteverfahren und damit die Be-
freiung nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 zum Zuge. Die Beglinstigungen
beider Regelungskreise kbnnen also nicht kumulativ genutzt werden.

> Die VerduBerung einbringungsgeborener Anteile ist nur beglinstigt,
wenn die Voraussetzungen des § 3 Nr. 40 Satz 4 erfiillt sind.

Verhiltnis zu § 3¢ Abs. 2: Hier gelten die vorstehenden Ausfithrungen zu
§ 3 Nr. 40 entsprechend.

Verhiltnis zu {§ 4 Abs. 1, 5: Die Anwendung des § 6b setzt voraus, dass
der Stpfl. den Gewinn seines Betriebs durch Betriebsvermégensvergleich
gem. § 4 Abs. 1 oder § 5 ermittelt.

Verhiltnis zu § 5a: Da mit der Neufassung des Abs. 1 durch das StEntdG
1999,/2000,/2002 Schiffe als begiinstigte VerduBerungsobjekte weggefallen
sind, hat § 6b fiir VerduBerungen im Bereich der Schifffahrt ab 1999 grund-
sitzlich keine Bedeutung mehr.

Verhidltnis zu §6 Abs.5: Ausweislich der Gesetzesbegriindung
(BTDrucks. 14/6882, 33) erfolgt im Zuge der ,,Wiedereinfithrung* des Mit-
unternehmererlasses in § 6 Abs. 5 Satz 3 (dh. mit der Umkehrung des Rege-
lungsinhalts in dieser Norm, ausfithrlich dazu Horrmann, GmbHR 2002,
125 ff.; LEY/StraHL, DStR 2001, 1997 [2004]) bei § 6b eine Riickkehr von
der gesellschaftsbezogenen zur gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise
als ,,begleitende FolgemalBnahme®. Die Gesetzesbegriindung wird vor dem
Hintergrund der Tatsache verstindlich, dass mit der in den VZ 1999-2001
geltenden gesellschaftsbezogenen Auslegung des § 6b die Einschrinkung
der finalen Entnahmelehre in § 6 Abs. 5 Satz 3 durch das StEatlG 1999/
2000/2002 abgesichert (dh. deren Umgehung mittels Gestaltungen nach
§ 6b vermieden; mit Gestaltungsbeispielen STranL, FR 2001, 1154 [1155])
werden sollte (so Kanzrer, FR 2002, 117 [120]; § 6b Anm. R 14). Nach der
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gesellschaftsbezogenen Betrachtungsweise sollte schlieBlich jeder Rechtstri-
gerwechsel eines WG zur Realisierung der stillen Reserven fithren. Diese
grundsitzliche Wertung wurde jedoch bereits mit dem StSenkG wieder auf-
gegeben, wie die Neuregelung des § 6 Abs. 5 Satz 3 idF des StSenkG zeigt.
Die erneute Anderung des § 6 Abs. 5 Satz 3 durch das UntStFG er6ffnet
nunmehr noch weitergehende Méglichkeiten, so dass die ,,begleitende Fol-
gemalinahme® in § 6b folgerichtig erscheint.

Die Regelungskreise § 6b und § 6 Abs. 5 sind allerdings aufgrund der feh-
lenden Riickwirkung der gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise auf
den 1. 1. 2001 nicht vollstindig aufeinander abgestimmt (HARTMANN/MEYER,
Inf. 2002, 141).

Aus steuergestalterischer Sicht stellt sich die Frage, ob eine konkrete Uber-
tragung von Grund und Boden, Gebiuden und KapGesAnteilen nach § 6b
(soweit die weiteren Voraussetzungen erfiillt sind) oder nach § 6 Abs. 5
Satz 3 erfolgen soll. Hier kann § 6b gegeniiber § 6 Abs. 5 Satz 3 im Einzel-
fall sowohl vorteilhaft (zB bei teilentgeltlichen Ubertragungen bzw. Uber-
nahme von Verbindlichkeiten, da § 6 Abs. 5 nur die unentgeltliche Ubertra-
gung sowie die Ubertragung gegen Gewihrung von Gesellschaftsrechten
erfasst) als auch (zB wegen der Beglinstigung nach § 6b nur entsprechend
der Beteiligungsquote) nachteilig sein (ausfithtlicher dazu Horrmany,
GmbHR 2002, 125 [133]).

Verhiltnis zu §6¢: § 6¢, die dem § 6b entsprechende Vorschrift fiir den
Bereich der Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 und nach Durchschnittssit-
zen, verweist vollumfinglich (mit Ausnahme der dortigen Abs. 4 Nr. 1) auf
§ 6b. Da § 6c im Rahmen der aktuellen Gesetzesvorhaben nicht gedndert
wurde, schlagen die aktuellen Gesetzesinderungen in § 6b vollstindig auf
den Bereich der Gewinnermittlung nach §4 Abs.3 und nach Dutch-
schnittssdtzen gem. § 13a durch. Damit stehen also auch in diesem Bereich
(gerade fir Land- und Forstwirte) insbesondere die Ubertragungs- bzw.
Riicklagenbildungsméglichkeiten des neugefassten § 6b Abs. 10 zur Verfi-
gung (zu den Anwendungsfillen, zB Zuckeraktien und Beteiligungen an
Winzergenossenschaften, Kanzrer, FR 2002, 117 [123]).

3. Verhiltnis zu den Vorschriften des KStG

Verhiltnis zu § 8b Abs. 2: Nach § 6b Abs. 10 Satz 1 EStG sind Korper-
schaften, Personenvereinigungen oder Vermogensmassen (iSd. § 1 Abs. 1
KStG) von der Méglichkeit der Reinvestition bzw. der Bildung der Reinves-
titionsriicklage ausgeschlossen, da Gewinne aus der VerduBerung von Antei-
len an einer anderen KapGes. durch Koérperschaften, Personenvereinigun-
gen oder Vermogensmassen bereits nach § 8b Abs. 2 KStG nicht der Be-
steuerung untetliegen. Die Begiinstigungen beider Regelungskreise kénnen
also nicht kumulativ genutzt werden.

4. Verhiltnis zu den Vorschriften des UmwStG

Verhiltnis zu § 21 UmwStG: Bei der VerduBerung von einbringungsgebo-
renen Anteilen iSd. § 21 UmwStG wird nach § 6b Abs. 10 Satz 11 der Rege-
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lungsinhalt des Abs. 10 Sitze 1-10 (dh. die Moglichkeit der Ubertragung
aufgedeckter stillen Reserven auf die AK anderer Anteile an KapGes.) nur
gewihrt, wenn die Voraussetzungen des § 3 Nr. 40 Satz 4 EStG erfiillt sind
(vgl. dazu ausfihrlicher Anm. ] 01-30).

Erliuterungen zu der Anderung des Abs. 4 Nr. 3
durch das UntStFG

I. Inhalt der Gesetzesinderung

Die Gesetzesinderung beinhaltet die Streichung der Worter ,,eines Bettiebs
des Steuerpflichtigen* und damit die Streichung der urspringlich enthalte-
nen Tatbestandsvoraussetzung, wonach die Reinvestitionsgiiter zum Anla-
gevermogen einer inlindischen Betriebsstitte eznes Betriebs des Stpfl. gehoren
mussten. Diese Anderung bedeutet die Abkehr von der bisherigen (seit
1999 giiltigen) rechtstrigerbezogenen und die Riickkehr zu der schon bis
1998 giiltigen personenbezogenen Betrachtungsweise.

II. Rechtsfolgen

Personenbezogene Betrachtungsweise: Aus der Riickkehr zur personen-
bezogenen Betrachtungsweise folgen gegeniiber dem bisherigen Rechts-
stand nach dem StEntlG 1999,/2000,/2002 weitergehende Ubertragungs-
moglichkeiten, ndmlich die Ubertragung zunichst  stfrei  gestellter
VeriuBerungsgewinne eines Gesellschafters (in einem Einzelunternehmen
oder Sonderbetriebsvermoégen) auf AHK im Gesamthandsbereich einer
PersGes. (Gesamthandsvermogen). Mit ausfithrlichen Beispielen zu den

Ubertragungsméglichkeiten s. NEumann, EStB 2002, 96 (97).

Besitzzeitregelung:

> Zugehirigkeit zu einer inlandischen Betriebsstatte: Nach der Besitzzeitregelung
des Abs. 4 Nr. 2 setzt die Begilinstigung voraus, dass die ,,Wirtschaftsgiiter
mindestens sechs Jahre ununterbrochen zum Anlagevermdégen einer inldndi-
schen Betriebsstitte® und nicht etwa ,.einer inlindischen Betriebsstitte des
Steuerpflichtigen® gehért haben missen. Die nunmehr aufgehobene Ein-
schrinkung des Abs. 4 Nr. 3 (,,Betriebs des Steuerpflichtigen®) war also in
der Vergangenheit nicht auch in die Besitzzeitregelung aufgenommen wor-
den. Daraus folgert die OFD Kiel (v. 22. 8. 2001, FR 2001, 1246), dass eine
Zusammenrechnung aller zusammenhingenden Zeiten, in denen sich das
WG in irgendeinem inlindischen Betriebsvermogen befunden hat, zuldssig
ist. So zB, wenn sich das WG vor Uberfﬁhrung in das Gesamthandsvermo-
gen in einem Betriebsvermogen eines anderen Rechtstrigers (zB im Sondet-
betriebsvermégen eines Gesellschafters) befunden hat (zustimmend Kanz-
Ler, FR 2002, 117 [119]). Diese Zusammenrechnung der Besitzzeiten
unterschiedlicher Rechtstriger gilt bereits ab dem VZ 2001, da bereits seit
dem 1. 1. 2001 die erfolgsneutralen Ubertragungen vom Sonderbetriebsver-
mogen in das Gesamthandsvermoégen und umgekehrt nach § 6 Abs. 5 Satz 3
idF des StSenkG wieder zulidssig sind. Da danach die rechtstrigerbezogene
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Betrachtungsweise des § 6b Abs. 10 aF hinsichtlich der Sechs-Jahres-Frist
nur fir die VZ 1999 und 2000 gilt, unterbricht sie auch nicht die Besitzzeit-
zurechnung (so Kanzrer, FR 2002, 117 [119]).

Erliuterungen zu der Authebung des Abs. 10 aF
durch das UntStFG

I. Inhalt der Gesetzesinderung

Die Gesetzesinderung beinhaltet die Streichung des urspriinglich erst mit
dem StEntlG 1999,/2000,/2002 eingefiigten Abs. 10 aF und damit hinsicht-
lich der WG im Gesamthandsvermégen einer PersGes. oder Gemeinschaft
die Abkehr von der bisherigen (seit 1999 giiltigen) gesellschaftsbezogenen
und die Riickkehr zu der schon bis 1998 giiltigen gesellschafterbezogenen
Betrachtungsweise.

II. Rechtsfolgen

Gesellschaftetbezogene Betrachtungsweise: Mit der Streichung des
Abs. 10 aFF wird im Ergebnis der Rechtszustand wiederhergestellt, der bis
zum 31. 12. 1998 bestanden hatte. Damit ist Anspruchsberechtigter fiir die
Bildung einer Riicklage nach § 6b bei VerduBerung eines WG aus dem Ge-
samthandsvermogen nicht mehr die PersGes. oder Gemeinschaft, sondern

wieder der Stpfl.

Aus dieser Riickkehr zur gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise folgen
gegentber dem bisherigen Rechtsstand nach dem StEntlG 1999,/2000/
2002 weitergehende Ubertragungsméglichkeiten (mit Beispielen KanzLer,
FR 2002, 117 [121]), nimlich die Ubertragung von bei der PersGes. entstan-
denen VerduBerungsgewinnen — soweit sie auf den jeweiligen Stpfl. entfallen
— auch auf die AHK von WG im Sonderbetriebsvermégen des Stpfl. bei der
betreffenden PersGes. oder im Einzelunternehmen des Stpfl.

Wird also ein WG aus dem Gesamthandsvermégen einer Mitunternehmer-
schaft verduBert und eine Riicklage nach § 6b gebildet, so kann der Gesell-
schafter diese — soweit sie auf ihn entfillt — fir Reinvestitionen in seinem
Sonderbetriebsvermogen oder im Betriebsvermogen eines anderen ihm ge-
horenden Betriebs nutzen. LINKLATERS OPPENHOFF & RADLER (DB-Beil. 1/
2002, 20) vertreten weitergehend dazu die Auffassung, dass nunmehr auch
die Ubertragung von VerduBerungsgewinnen auf gewerblich angebotene Be-
teiligungen an sog. ,,6 b-Gesellschaften® (wieder) zulidssig ist. Ob das Wahl-
recht fiir den betreffenden Gewinn aus der VerduBerung von WG des Ge-
samthandsvermogens einheitlich von allen Mitunternehmern ausgetibt
werden muss, ist str. (dazu CaRLE/KORN/STAHL/STRAHL, Steuerinderungen
2002, 64; ScumipT/GLANEGGER XVII. § 6b Rn. 41£)).

Besitzzeitregelung: Zwischenzeitliche Gesellschafterwechsel unterbrechen

— anders als bislang — nach der personenbezogenen Betrachtungsweise nun-
mehr allerdings die Besitzzeitzurechnung,
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Erliuterungen zu der Anderung des Abs. 10 nF

I. Wahlrecht auf Gewinniibertragung (Satz 1)

1. Tatbestandsvoraussetzungen

Adressaten der Begiinstigung: Begiinstigt sind nur solche Stpfl., die
»keine Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermdégensmassen
sind. Diese Abgrenzung zielt darauf ab, die durch § 8b Abs. 2 KStG Be-
glinstigten aus dem Anwendungsbereich des Abs. 10 nFF auszuschlieBen, da
bei diesen entsprechende VerduBerungsgewinne ohnehin stfrei sind. Dem-
nach erfasst Abs. 10 nF (unbeschrinkt oder beschrinkt stpfl) natiitliche
Personen und auch Mitunternehmerschaften, soweit an diesen keine Kap-
Ges. beteiligt sind (Satz 10). Nach Kanzrer (FR 2002, 117 [122]) ist der Be-
griff des Stpfl. in Satz 1 iSd. bisherigen BFH-Rspr. zu verstehen (zuletzt
BFH v. 7. 11. 2000 VIII R 27/98, FR 2001, 205).

Mehrstockige Personengesellschaften: Bei mehrstockigen PersGes. er-
folgt ein Durchgriff (RODDER/ScHUMACHER, DStR 2002, 105 [107]).

Begiinstigte Gewinne: UE ist das Normelement ,,Gewinne aus der Verdu-
Berung* entsprechend dem des Abs. 1 ,,bei der VerduBlerung entstandenen
Gewinns* auszulegen, so dass auf die entsprechende Rspr. und Kommentie-
rung zurlickgegriffen werden kann. Danach bestimmt sich der Gewinn nach
dem Wert der Gegenleistung (vertragliches Entgelt zzgl. etwaiger weiterer
Leistungen), den VerduBerungskosten und dem Buchwert.

Begiinstigte Veraullerungsvorginge: Entsprechend der Auslegung des
VeriuBerungsbegriffs in Abs. 1 ist unter VerduB3erung die Verschaffung des
zivilrechtlichen oder zumindest des wirtschaftlichen Eigentums an einem
WG (hier: KapGesAnteile) gegen Entgelt zu verstehen. Zur VeriuBerung
zihlt neben dem Kauf auch der Tausch der Anteile sowie die Einbringung
in eine PersGes. oder KapGes. gegen Gewihrung von Gesellschaftsrechten
(G. FORrsTER, Stbg. 2001, 657 [665]; NEuMaNnN, EStB 2002, 96 [101]). Nicht
begiinstigt sind Schenkungen (auch soweit unter Auflage erfolgt), Entnah-
megewinne und Wertauftholungsertrige; die Behandlung anderer Realisie-
rungstatbestinde (zB verdeckte Einlagen) ist noch ungeklirt (G. FORSTER
ebd.). U. Forster (DStR 2001, 1913 [1914]) vertritt zur Beglinstigung von
Gewinnen aus verdeckten Einlagen die Auffassung, dass eine verdeckte Ein-
lage als VerduBerung iSd. Abs. 10 nF anzusehen sein muss, da der Verdul3e-
rungsbegriff nicht anders ausgelegt werden kann als derjenige in § 8b
Abs. 2 KStG und nach §8b Abs. 2 Satz 3 KStG eine verdeckte Einlage
eben als VerduBerung gilt.

Anteile an Kapitalgesellschaften: Begiinstigt ist die VerduBlerung von An-
teilen sowohl an inlindischen als auch an auslindischen KapGes. Zu den
KapGes. gehoren AG, KGaA und GmbH; Anteile an KapGes. sind die in
§ 17 Abs. 1 Satz 3 aufgefithrten Anteile, dh. Aktien, GmbH-Anteile, Ge-
nussscheine oder dhnliche Beteiligungen sowie Anwartschaften auf solche
Beteiligungen. ,,Ahnliche Beteiligungen® sind insbes. Anteile an einer Vor-
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gesellschaft und an auslindischem Recht unterliegenden Gesellschaften, so-
weit diese im ,, Typenvergleich deutschen KapGes. entsprechen. ,,Ahnliche
Beteiligungen® sind insbes. nicht Anteile an Genossenschaften, an VVaG
sowie typische oder atypische stille Beteiligungen.

Weitere Tatbestandsvoraussetzungen: Aus dem Rickverweis des Sat-
zes 4 auf Abs. 2, 4 und 5 folgen weitere Tatbestandsvoraussetzungen (vgl.

dazu Anm. | 01-24).

2. Rechtsfolge

Wahlrecht: Bei Vorliegen der Voraussetzungen gewidhrt Abs. 10 nF das
Wahlrecht, die VerduBerungsgewinne bis zu einem Betrag von 500000 €
ganz oder teilweise im Wj der VerduBerung oder in den folgenden zwei bzw.
vier Wj. auf die AK bestimmter Reinvestitionsgiiter zu Ubertragen. Die
Nichtaustibung im Wj. der VerduBerung trotz bestehender Reinvestitions-
moglichkeit ist unschédlich.

Ijbettragung auf Anschaffungskosten: Ubertragung von VeriuBerungs-
gewinnen auf AK bedeutet den Abzug von den AK der jeweiligen WG und
damit die Verminderung der Buchwerte, so dass bei Ubertragung auf nicht-
abnutzbare WG die durch die VeriuBerung aufgedeckten stillen Reserven
bis zur VerduBerung dieser Reinvestitionsgiiter gebunden sind; bei Ubertra-
gung auf abnutzbare WG werden die aufgedeckten stillen Reserven tber
den entsprechenden Abschreibungszeitraum erfolgswirksam. Nach dem
Gesetzeswortlaut ist nur die Ubertragung auf AK begiinstigt, nicht aber die-
jenige auf HK (vgl. dazu Anm. | 01-20; nach dem Beschl. des FinAussch. v.
24. 4, 2002 zum Gesetzentwutf zur Anderung des Steuerbeamten-Ausbil-
dungsgesetzes und zur Anderung von Steuergesetzen [BTDrucks. 14,/8887]
ist eine Erweiterung auch auf HK vorgesehen). Als Anschaffungen anzuse-
hen sein sollen auch die Anteilsiibernahmen im Rahmen von Griindungs-
vorgingen und Kapitalerhthungen sowie der Erwerb von Bezugsrechten,
soweit diese tatsichlich ausgetibt werden (G. FOrster, Stbg. 2001, 657
[666]).

Reinvestitionsobjekte: Als Reinvestitionsobjekte zugelassen sind Anteile
an KapGes. (zur Abgrenzung vgl. Anm. ] 01-17), abnutzbare bewegliche
WG und Gebiude.

Verweis auf nachfolgende Sitze: Im Ubrigen bestimmen sich die Rechts-
folgen aufgrund des expliziten Verweises in Satz 1 nach den detaillierten Re-
gelungen in den Sitzen 2-11.

3. Hochstbetragsregelung

Grundsatz: Die VeriuBlerungsgewinne sind nur ,,bis zu einem Betrag von
500000 Euro* tibertragbar. Damit wurde erstmals eine betragsmifBig abso-
lute Grenze in § 6b eingefiigt (zuvor wurden relative Grenzen gesetzt, zB
,00 vH des Gewinns®), ohne dass allerdings gesetzlich geregelt ist, ob diese
Grenze je VerduBerungsvorgang oder je Wj. anzuwenden ist. Aufgrund der
Bezugnahme auf das Wj. der VeriuBerung ist uE davon auszugehen, dass es
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sich um einen Jahreshochstbetrag handelt, so dass Gewinne aus (verschiede-
nen) AnteilsverduBerungen im Jahr begiinstigt sind, bis dieser Hochstbetrag
erreicht wird (StranL, KOSDI 2002, 13145 [13148]; so auch PFLUGER/ZWER-
GER, GStB 2002, 62 [70]); der Jahreshochstbetrag lebt in jedem Wj. erneut
auf (HartMaNN/MEYER, Inf. 2002, 141 [1406]). Wiirde diese Grenze demge-
geniiber als Vorgangshochstbetrag verstanden, so konnte sie ohne weiteres
durch die Aufsplittung eines Verduflerungsgesamtvorgangs in mehrere Ein-
zelvorginge umgangen werden.

Hohe des neutralisierbaren Gewinns: Aus dem Wortlaut des Satzes 1 et-
gibt sich nicht eindeutig, ob es sich bei den tbertragbaren Gewinnen aus
Beteiligungsveriuflerungen um solche vor oder nach Anwendung des Halb-
einkiinfteverfahrens handelt. UE ist die Hochstbetragsregelung so zu verste-
hen, dass Gewinne bis zur Hohe von 500000 € aus Beteiligungsveriulie-
rungen vor Anwendung des Halbeinkiinfteverfahrens tbertragbar sind, so
dass stpfl. Einkiinfte von héchstens 250000 € im Wj. durch Reinvestition
oder Rucklagenbildung neutralisiert werden kénnen (STRAHL, KOSDI 2002,
13145 [13148]; Neumann, EStB 2002, 96 [100]; aA LINKLATERS OPPENHOFF
& RADLER, DB-Beil. 1,/2002, 20 £.).

Hochstbetragsregelung bei Personengesellschaften: Bei der Verdufle-
rung von Gesamthandsvermogen von PersGes. ist wegen der gesellschafter-
bezogenen Betrachtungsweise die Hochstbetragsregelung je Gesellschafter
anzuwenden, dh. es kommt (im Vergleich zu einer Einzelunternehmerl6-
sung) zu einer ull sachgerechten Vervielfachung des Hochstbetrags.

UberschieBende Gewinnanteile: Soweit die VeriuBerungsgewinne die ab-
solute Grenze des § 6b ibersteigen, greifen die allgemeinen Besteuerungs-
folgen ein, dh. es erfolgt insoweit eine Besteuerung nach dem Halbeinkiinf-
teverfahren (§ 3 Nr. 40).

Kritik: Zu dem Ziel der gesetzlichen Neuregelung, eine Belastungsgleich-
heit zwischen KapGes. und Personenunternehmen herzustellen, steht die
Hochstbetragsbegrenzung (wie im Ubrigen auch die Mindestbesitzzeitrege-
lung) in eklatantem Widerspruch.

4. Reinvestitionsfristen und -bedingungen

Reinvestitionsfristen: Die Reinvestitionsfristen sind differenziert geregelt:
Bei der Ubertragung auf Anteile an KapGes. und abnutzbare bewegliche
WG muss diese innerhalb der folgenden zwei Wj. erfolgen, bei Ubertragung
auf Gebiude innerhalb der folgenden vier Wj. Eine Riicklage kann daher
folgerichtig bis zum Ablauf des vierten auf ihre Bildung folgenden Wij. bei-
behalten werden. Das Abstellen auf die Wj. bewirkt, dass die etwaige Bil-
dung von RumpfWj. die Reinvestitionsfrist auf unter 24 bzw. 48 Monate
verkirzt.

Reinvestition vor VerduBlerung: Umstritten ist bislang die Frage, ob auch
vorgezogene Anschaffungen, dh. Anschaffungen im vorangegangenen Wij.,
begiinstigt sind. Die Neuregelung in Abs. 10 nF sicht explizit zwar nur die
Gewinniibertragung ,,im Wirtschaftsjahr der VerduBerung oder in den fol-
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genden zwei Wirtschaftsjahren® auf ,,neu angeschaffte WG vor und enthilt
auch keine Verweisung auf Abs. 1 Satz 1, der ua. auch vorgezogene An-
schaffungen begiinstigt. Allerdings wird in Satz 4 ausdriicklich auch die
sinngemife Anwendung des Abs. 5 angeordnet, in dem geregelt ist, dass die
Gewinniibertragung bei der vorgezogenen Anschaffung oder Herstellung
,,vom Buchwert am Schluss des Wirtschaftsjahrs der Anschaffung oder Her-
stellung® vorzunehmen ist. Hier liegt eine Unstimmigkeit vor, die uE mit
Kanzrer (FR 2002, 117 [125]) nach Sinn und Zweck des gesetzgeberischen
Bemthens dahingehend zu 16sen ist, dass im Rahmen einer verfassungskon-
formen Auslegung des Abs. 10 die Verweisung auf Abs. 5 stirker zu beach-
ten ist als etwaige ihr widersprechende Formulierungen in Abs. 10 Satz 1, so
dass also auch die vorgezogene Anschaffung begiinstigt ist (mit diesem Er-
gebnis auch U. Forster, DStR 2001, 1913 [1915]; StranL, FR 2001, 1154
[1162]; HArTMANN/MEYER, Inf. 2002, 141 [145]; Neumann, EStB 2002, 96
[101]; aA RODDER/ScHUMACHER, DStR 2001, 1634 [1638]). Uber die Griinde
fir diese Unstimmigkeit konnen nur Vermutungen angestellt werden, mog-
licherweise hat dies schlicht fiskalische Grinde (so zum Anwendungszeit-
raum unter Hinweis auf die mit der Neuregelung in § 6b verbundenen Steu-
erausfille Neumann, EStB 2002, 96 [102]).

I"Jbertragung auch auf Herstellungskosten: Eine weitere Unstimmigkeit
zwischen den allgemeinen Ubertragungsregelungen des §6b und der des
Abs. 10 ergibt sich in Bezug auf die Gewinniibertragung bei HK. Hier ldsst
der Gesetzeswortlaut in Abs. 10 eine Ubertagung auf HK nicht zu (,,willkiir-
liche und wenig folgerichtige® Begrenzung, so Kanzier, FR 2002, 117
[123]).

Vom Sinn und Zweck der Neuregelung her ist die Beschrinkung allein auf
AK nicht gedeckt. UE ist von einem redaktionellen Versehen im Gesetzge-
bungsverfahren auszugehen, da zunichst im Gesetzentwurf der BReg. nur
die Ubertragung auf Anteile an KapGes. vorgesechen war und damit folge-
richtig iberhaupt auch nur die Minderung von AK in Betracht kam. Mit der
Ausweitung der Reinvestitionsobjekte auch auf abnutzbare bewegliche WG
und Gebiude durch den FinAussch. ist dann aber die sprachliche Auswei-
tung auf HK unterblieben, ohne dass dafiir ein besonderer Grund erkenn-
bar wire. Vielmehr spricht der Bericht des FinAussch. (BTDrucks. 14/
7343, 7) neutral davon, dass nach der Neuformulierung die Gewinne auch
auf Gebdude und abnutzbate bewegliche WG tbertragen werden kénnen
und die Liquiditit bei Personenunternehmen durch diese stl. Entlastung ge-
stirkt werde. Im Ergebnis ist daher uE gegen den Wortlaut des Abs. 1 (aber
gedeckt von dem Verweis auf Abs. 5, der ausdriicklich auch HK umfasst)
auch eine Gewinntibertragung auf HK zulissig. Nach dem Beschl. des Fin-
Aussch. v. 24. 4. 2002 (BTDrucks. 14/8887) ist im Rahmen ciner Gesetzes-
inderung die Erweiterung auf HK vorgeschen.

5. Ubergang einer § 6b-Riicklage auf eine Kapitalgesellschaft

In Sonderfillen erscheint es moglich, dass eine bestehende Riicklage nach
Abs. 10 auf eine KapGes. iibergeht (dazu ausfithtlicher U. ForsTER, DStR
2001, 1913 [1916]). Denkbar erscheint dies bei der Einbringung nach § 20
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UmwStG; hier werden beim Buchwertansatz die stfreien Riicklagen grund-
sitzlich durch die KapGes. fortgefithrt (fur eine zuschlagspflichtige
Zwangsauflésung der Riicklage bei Einbringung Kanzier, FR 2002, 117
[124]). Hinsichtlich der stl. Wirdigung fir den Fall der Zulidssigkeit der
Fortfithrung einer solchen Ricklage sind Alternativen vorstellbar (dazu
U. Forster, DStR 2001, 1913 [1916]):

> Einerseits konnte der KapGes. die Ubertragung der Rucklage untersagt
werden, da eine KapGes. nicht zu den Beglnstigten des Abs. 10 gehort.
Dies hitte die Zwangsauflésung der Riicklage spitestens nach Ablauf
des Reinvestitionszeitraums zur Folge. Der Auflésungsgewinn wire,
wenn er nicht anders zu behandeln ist als der Gewinn aus der Verdule-
rung von Anteilen, die zu Buchwerten in die KapGes. eingebracht wur-
den, nach § 8b Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 iVm. Satz 2 Nr. 2 KStG voll stpfl.; es
kime insoweit also zu einer systemwidrigen Steuermehrbelastung. Bei ei-
ner solchen Losung bote sich als Ausweichgestaltung die rechtzeitige
Ubertragung bzw. Auflésung der Ricklage noch auf der Ebene des Per-

sonenunternehmens an.

> Andererseits konnte aber auch die Auffassung vertreten werden, dass die
tibernehmende KapGes. in die Rechtsstellung des Einbringenden eintritt
und daher die vorhandene Ricklage auf neu angeschaffte (oder herge-
stellte) WG iibertragen darf.

II. Gewinniibertragung bei Gebiauden
und beweglichen Wirtschaftsgiitern (Satz 2)

Satz 2 regelt die Hohe des tibertragbaren Gewinns bei Ubertragung auf Ge-
biude oder abnutzbare bewegliche WG im Jahr der VerduBerung. Dann
ndmlich ist nur der nach dem Halbeinkiinfteverfahren stpfl. verbleibende
Teil des VerduBerungsgewinns tibertragbar. Es kann also ein Betrag bis zur
Hohe des bei der VerduBerung entstandenen und nicht nach §3 Nr. 40
Satz 1 Buchst. a und b iVm. § 3¢ Abs. 2 stbefreiten Betrags von den AK ab-
gezogen werden. Demgegentiber erfolgt bei einer Riicklagenbildung die
Ubertragung in voller Hoéhe. Dies ist folgerichtig, da bei einer spiteren
Rucklagenauflosung das Halbeinkiinfteverfahren greift, wihrend bei der
spateren Aufdeckung der stillen Reserven insbesondere im Rahmen einer
VerduBerung dieser Reinvestitionsgiiter ,,Gebdude oder abnutzbare beweg-
liche Wirtschaftsgiiter* der volle Gewinn steuerwirksam erfasst wird.

Nach der Hochstbetragsregelung (vel. Anm. | 01-19) kénnen also von den
AHK begtinstigter Gebdude oder abnutzbarer beweglicher WG im Wj. max.
250000 € abgezogen werden (Strarr, KOSDI 2002, 13145 [13148]; aA
LinkraTers OPPENHOFF & RADLER, DB-Beil. 1,/2002, 20 £.).

III. Gewinniibertragung auf Anteile an Kapitalgesellschaften (Satz 3)

Satz 3 regelt die Hohe des iibertragbaren Gewinns bei Ubertragung auf An-
teile an KapGes. im Jahr der VerduBerung. Dann nimlich kann ein Betrag
bis zur Hohe des gesamten bei der VerduBlerung entstandenen Gewinns
tbertragen werden, dh. einschlieBlich des nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. a
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und b iVm. § 3¢ Abs. 2 stfrei bleibenden Betrags. Dies ist sachgerecht, da
bei der spiteren Aufdeckung der stillen Reserven im Rahmen einer Ver-
duBerung dieser Reinvestitionsgiiter ,,Anteile an Kapitalgesellschaften wie-
derum das Halbeinktnfteverfahren greift.

Denn wenn nicht der gesamte VerduBerungsgewinn iibertragen werden wiir-
de, wiirden sich die AK der neu angeschafften KapGesAnteile lediglich um
den stpfl. VerduBerungsgewinn mindern. Dies hitte zur Folge, dass die AK
entsprechend hoher und der spiter endgtiltig zu versteuernde Verdufle-
rungsgewinn entsprechend niedrigerer wire, so dass es zu einer doppelten
Inanspruchnahme des Halbeinkinfteverfahrens kime.

Demnach kénnen also aufgrund der Hochstbetragsregelung (vgl. Anm.
J 01-19) von den AK von Anteilen an KapGes. im Wj. max. 500000 € ab-
gezogen werden (dh. Abzug von 250000 € stpfl. und 250000 € stfreiem
VeriuBerungsgewinn, so auch Stranr, KOSDI 2002, 13145 [13148]).

IV. (Rick-)Verweise auf weitere Voraussetzungen des § 6b (Satz 4)

Weitere Tatbestandsvoraussetzungen: Abs. 10 Satz 4 verweist auf andere
Absitze des § 6b und ordnet deren sinngenifse Anwendung an. Danach

— st der in Abs. 10 nF verwandte Begriff Gewinn entsprechend der Defini-
tion in Abs. 2 zu ermitteln,

— setzt die Beglinstigung nach Abs. 10 nF die Gewinnermittlung nach § 4
Abs. 1 oder § 5 voraus (Abs. 4 Satz 1 Nr. 1),

— missen die verduBerten Anteile an KapGes. im Zeitpunkt der Verdul3e-
rung mindestens sechs Jahre ununterbrochen zum Anlagevermdégen ei-
ner inldndischen Betriebsstitte gehort haben (Abs. 4 Satz 1 Nr. 2; krit. zu

diesem Erf_ordernis unter Hinweis auf die Zielsetzung des Gesetzgebers
Strant, KOSDI 2002, 13145 [13147]),

— missen die ,,angeschafften oder hergestellten Reinvestitionsobjekte zum Anla-
gevermogen einer inlindischen Betriebsstitte gehoren (Abs. 4 Satz 1

Nr. 3),

— muss die Ubertragung der stillen Reserven bzw. die Bildung und Aufl-
sung der Riicklage in der Buchfithrung verfolgt werden kénnen (Abs. 4
Satz 1 Nr. 5),

— gelten FEinschrinkungen bei Reinvestitionsgiitern in einem land- und
forstwirtschaftlichen oder einem freiberuflichen Betrieb (Abs. 4 Satz 2).

Verweis auf Abs. 5 (Reinvestition vor Verauflerung): Abs. 10 Satz 4 ver-
weist zudem auf Abs. 5, nach dem auch Reinvestitionen in solche WG be-
glnstigt sind, die bereits im Wj. vor der Verdulerung angeschafft worden
sind. Insoweit ist dieser Verweis nicht mit Satz 1 abgestimmt, da dort nur
von der Reinvestition in im Wj. der VerduBerung oder in den folgenden
zwei Wj. neu angeschafften WG die Rede ist. UE ist nach Sinn und Zweck
des gesetzgeberischen Bemiihens dieser Widerspruch dahingehend aufzulo-
sen, dass auch vorgezogene Anschaffungen beglnstigt sind (vgl. ausfiht-

licher Anm. | 01-20).
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V. Riicklagebildung (Satz 5)

Wahlrecht: Satz 5 gewihrt fir die Fille ein Wahlrecht zur Bildung einer
Rucklage, in denen ein Abzug nach den Sitzen 1-4 nicht bzw. nicht voll-
stindig vorgenommen wurde. Dh. dass alternativ wie auch erginzend zum
Abzug von den AHK auch noch eine Riicklagenbildung (unter Beachtung
der Hochstbetragsregelung) in Betracht kommt; die Buchungstechnik ent-
spricht der des Abs. 3.

Hohe der Riicklage: Die Riicklage kann in Hohe des gesamten Verdul3e-
rungsgewinns, also einschlie3lich des nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 stbe-
freiten Betrags gebildet werden.

Ricklagenbildung im Folgejahr: Im Unterschied zu Abs. 3 stellt Satz 5
nicht auf die Ricklagenbildung ,,im Wirtschaftsjahr der VerduBerung® ab, so
dass bei einer strengen Orientierung am Wortlaut des Abs. 10 Satz 5 auch
eine Riicklagenbildung noch im Wj. nach der VerduBerung in Betracht kom-
men konnte. UE ist eine solche verschobene Riicklagenbildung allerdings
nicht mit dem Sinn und Zweck der Norm zu vereinbaren; die unterlassene
Ricklagenbildung im VerduBerungsjahr ist uE nicht im Folgejahr nachhol-
bar.

VI. Ubertragung bzw. Auflésung der Riicklage (Sitze 6 und 7)

Sinngemifle Geltung der Sitze 2 und 3: Satz 6 ordnet die sinngemife Gel-
tung der Sitze 2 und 3 bei ,,Auflésung der Riicklage™ an. Der Sinn dieser
Verweisung erschlieBt sich kaum, da bei der Ubertragung nach Satz 2 bereits
das Halbeinktnfteverfahren zu bertcksichtigen war, wihrend bei Auflésung
der (in voller Hohe passivierbaren) Ricklage dann wieder das Halbeinkiinf-
teverfahren zu berticksichtigen wire (KanziLer, FR 2002, 117 [124]). UE ist
Satz 6 so zu verstehen, dass anstelle von ,,Auflésung™ ,,Ubertragung“ zu le-
sen wire (KanzLER ebd.).

Riicklagenauflésung bei Ubertragung auf Gebiude oder abnutzbare
bewegliche Wirtschaftsgiiter: Nach Satz 7 ist die Riicklage bei Ubertra-
gung auf begiinstigte Gebdude oder abnutzbare bewegliche WG ,,in gleicher
Hohe um den nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchstabe a und b iVm. § 3¢ Abs. 2
steuerbefreiten Betrag aufzulosen®. Damit ist gemeint, dass die Riicklage,
soweit sie mit dem stfreien Teilbetrag nicht tibertragbar ist, der Zwangsauf-
l6sung unterliegt, die dann allerdings keinen Zinszuschlag nach Satz 9 aus-
16st (KanzLEr, FR 2002, 117 [124]). Dieser Teilbetrag bleibt weiterhin stfrei,
kann also nicht zu einer stpfl. Gewinnerhohung fihren.

VII. Zwangsauflésung der Riicklage (Satz 8)

Satz 8 ordnet an, dass eine Riicklage, die am Schluss des vierten auf ihre Bil-
dung folgenden Wj. noch vorhanden ist, in diesem Zeitpunkt gewinnerho-
hend aufzul6sen ist; eine vorherige Riicklagenauflosung ist auch bei fehlen-
der Reinvestitionsabsicht nicht notwendig (BFH v. 12. 12. 2000 VIII R 10/
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99, FR 2001, 343). Der Teilbetrag, der urspriinglich bei unmittelbarer An-
wendung des Halbeinkiinfteverfahrens stfrei gewesen wire, ist im Rahmen
der Zwangsauflosung weiterhin stfrei, dh. dass auf diese Gewinnerhéhung
das Halbeinkiinfteverfahren anzuwenden ist. UE kann unter Beachtung der
BFH-Rspr. (BFH v. 24. 3. 1998 1 R 20/94, GmbHR 1998, 850) eine Riick-
lage auch bereits vor Ablauf der Reinvestitionsfrist aufgelost werden.

VIII. Zinszuschlag (Satz 9)

Bemessungsgrundlage: Nach Satz 9 ist der Gewinn des Wj. der Riick-
lagenauflésung fiir jedes volle der vier Wj., in dem die Riicklage bestanden
hat, um 6 vH des nicht nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. 2 und b iVm. § 3¢
Abs. 2 stbefreiten aufgelosten Ricklagenbetrags zu erhéhen. Dh. dass nur
der nach dem Halbeinkiinfteverfahren stpfl. Teil auch zuschlagspflichtig ist.
Im Ubrigen entspricht Satz 9 dem Regelungsgehalt des Abs. 7, so dass auf
die hierzu ergangene Rspr. und die entsprechenden Kommentierungen ver-
wiesen werden kann.

Zuschlag auch bei Reinvestition: Nach dem Gesetzeswortlaut ist der
Zinszuschlag nach Satz 9 bei Auflésung der Riicklage zu berechnen, wih-
rend der Wortlaut des Abs. 7 darauf abstellt, dass die Riicklage ohne Re-
investition aufgeltst wird. Daraus wird gefolgert, dass auch fir den reinves-
tierten Rucklagenteil eine Verzinsung vorgesehen ist (so LINKLATERS OPPEN-
HOFF & RADLER, DB-Beil. 1/2002, 21; aA wohl Straur, FR 2001, 1154
[1162], U. ForsTeER, DStR 2001, 1913 [1914]). Der Gesetzesbegrindung ist
zu dieser Differenzierung nichts zu entnehmen, so dass uE insoweit vom
Vorliegen eines redaktionellen Versehens auszugehen ist, da ein Zinszu-
schlag auch bei Riicklagenbildung mit anschlieBender Reinvestition nicht
mit dem Regelungszweck ,,Verbesserung der Liquiditdt bei Personenunter-
nehmen® zu vereinbaren ist (,,Personenunternehmen [..] kdnnen die vollen
Gewinne steuerlich unbelastet investieren®, so der Bericht des FinAussch.,
BTDrucks. 14/7344, 7); der vom FinAussch. am 24. 4. 2002 beschlossene
Gesetzentwurf zur Anderung des Steuerbeamten-Ausbildungsgesetzes und
zur Anderung von Steuergesetzen (BTDrucks. 14,/8887) sieht eine klarstel-
lende Anderung des Wortlauts des Satzes 9 dahin gehend vor, dass eine Ver-
zinsung bei Auflosung der Ricklage nur erfolgen muss, soweit die Ricklage
nicht tbertragen wurde.

IX. Beschrinkung der Gewinniibertragung (Satz 10)

Satz 10 schrinkt die Beglnstigung des Abs. 10 nF fur die zum Gesamt-
handsvermégen von PersGes. oder Gemeinschaften gehorenden Anteile an
KapGes. dahingehend ein, dass die Beglnstigung nur insoweit gewihrt
wird, soweit keine Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermo-
gensmassen beteiligt sind, da es wegen der StBefreiung nach § 8b Abs. 2
und Abs. 6 KStG fiir die Korperschaften, Personenvereinigungen oder Ver-
mogensmassen der Moglichkeit der Ricklagenbildung nicht bedatf
(BTDrucks. 14/6882, 33); bei gemischtem Gesellschafterkreis ist daher je
nach Gesellschafter zu differenzieren. Unter PersGes. und Gemeinschaften
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sind grundsitzlich die Gesamthandsgemeinschaften zu verstehen, nidmlich
oHG, KG, GbR und Partnerschaftsgesellschaft; Gesellschaften ohne Ge-
samthandsvermdgen, zB stille Gesellschaften, fallen nicht unter Satz 10.

X. Sonderregelung fiir einbringungsgeborene Anteile (Satz 11)

Fir einbringungsgeborene Anteile iSd. § 21 UmwStG sieht Satz 11 eine
Sonderregelung vor. Die Begiinstigung nach den Sitzen 1-10 wird bei der
VerduBerung von einbringungsgeborenen Anteilen nur gewihrt, wenn die
Voraussetzungen des § 3 Nr. 40 Satz 4 erfillt sind. Dabei wird berticksich-
tigt, dass die VerduBerung einbringungsgeborener Anteile nicht dem Halb-
einkiinfteverfahren, sondern der vollen Besteuerung unterliegt, wenn die
Anteile, die aus einer Sacheinlage nach §20 Abs.1 Satz1 oder §23
Abs. 1-3 UmwStG hervorgegangen sind, innerhalb von sieben Jahren nach
der Einbringung verdulert werden. Dieser Grundgedanke der vollen Be-
steuerung einbringungsgeborener Anteile wiirde nach der Regierungsbe-
griindung unterlaufen, wenn die stillen Reserven aus der VerduBerung sol-
cher Anteile auf die AK anderer Anteile tibertragen werden konnten
(BTDrucks. 14/6882, 33). Im Ergebnis werden daher die einbringungsgebo-
renen Anteile lediglich im siebten Jahr nach ihrem Erwerb aus der Begiinsti-
gungsregelung des Abs. 10 nF ausgeklammert, da zuvor fiir sie das Erfor-
dernis der sechsjihrigen Vorbesitzzeit nicht erfiillt ist.

Anwendung auf Einbringungsvorgiange vor 2001: Aufgrund des explizi-
ten Verweises auf § 3 Nr. 40 Satz 4 ist uE davon auszugehen, dass Satz 11
auch auf solche einbringungsgeborenen Anteile anzuwenden ist, die durch
eine Einbringung entstanden sind, die vor der Geltung des UntStFG bzw.
des StSenkG durchgefiihrt wurde (vgl. § 3 Nr. 40 Anm. R 188).
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