§ 6b Ubertragung stiller Reserven bei der
VerauBBerung bestimmter Anlagegiiter

idF des EStG v. 8.10.2009 (BGBL. I 2009, 3366; BStBL. I 2009, 1346), zuletzt gedndert durch
Brexit-StBG v. 25.3.2019 (BGBI. I 2019, 357; BStBL. 12019, 223)

(1) 'Steuerpflichtige, die
Grund und Boden,

Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehdrigen Grund und Boden,
wenn der Aufwuchs zu einem land- und forstwirtschaftlichen Betriebsver-
mogen gehort,

Gebiude oder Binnenschiffe

verduflern, konnen im Wirtschaftsjahr der Verduflerung von den Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten der in Satz 2 bezeichneten Wirtschaftsgiiter,
die im Wirtschaftsjahr der Verduflerung oder im vorangegangenen Wirt-
schaftsjahr angeschafft oder hergestellt worden sind, einen Betrag bis zur Hohe
des bei der VerduBlerung entstandenen Gewinns abziehen. 2Der Abzug ist zu-
lassig bei den Anschaffungs- oder Herstellungskosten von

1. Grund und Boden, soweit der Gewinn bei der Verdufierung von Grund und
Boden entstanden ist,

2. Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehdrigen Grund und Boden,
wenn der Aufwuchs zu einem land- und forstwirtschaftlichen Betriebsver-
mogen gehort, soweit der Gewinn bei der Verduflerung von Grund und Bo-
den oder der Verduflerung von Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem
dazugehérigen Grund und Boden entstanden ist,

3. Gebiduden, soweit der Gewinn bei der Verduflerung von Grund und Boden,
von Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem dazugehérigen Grund und
Boden entstanden ist, oder

4. Binnenschiffen, soweit der Gewinn bei der Verduflerung von Binnenschiffen
entstanden ist.

3Der Anschaffung oder Herstellung von Gebiuden steht ihre Erweiterung, ihr
Ausbau oder ihr Umbau gleich. “Der Abzug ist in diesem Fall nur von dem
Aufwand fiir die Erweiterung, den Ausbau oder den Umbau der Gebdude zulis-
sig.

(2) 'Gewinn im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 ist der Betrag, um den der Veriu-
Berungspreis nach Abzug der Verduflerungskosten den Buchwert iibersteigt,
mit dem das verduflerte Wirtschaftsgut im Zeitpunkt der Verduflerung anzu-
setzen gewesen wire. 2Buchwert ist der Wert, mit dem ein Wirtschaftsgut nach
§ 6 anzusetzen ist.

(2a) 'Werden im Wirtschaftsjahr der Verduflerung der in Absatz 1 Satz 1 be-
zeichneten Wirtschaftsgiiter oder in den folgenden vier Wirtschaftsjahren in
Absatz 1 Satz 2 bezeichnete Wirtschaftsgiiter angeschafft oder hergestellt oder
sind sie in dem der Verduflerung vorangegangenen Wirtschaftsjahr angeschafft
oder hergestellt worden, die einem Betriebsvermdgen des Steuerpflichtigen in
einem anderen Mitgliedstaat der Europédischen Union oder des Europidischen
Wirtschaftsraums zuzuordnen sind, kann auf Antrag des Steuerpflichtigen die
festgesetzte Steuer, die auf den Gewinn im Sinne des Absatzes 2 entfillt, in
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fiinf gleichen Jahresraten entrichtet werden; die Frist von vier Jahren verldn-
gert sich bei neu hergestellten Gebduden auf sechs Jahre, wenn mit ihrer Her-
stellung vor dem Schluss des vierten auf die Verduflerung folgenden Wirt-
schaftsjahres begonnen worden ist. 2Der Antrag kann nur im Wirtschaftsjahr
der Verduflerung der in Absatz 1 Satz 1 bezeichneten Wirtschaftsgiiter gestellt
werden. 3§ 36 Absatz 5 Satz 2 bis 5 ist sinngemidfl anzuwenden. “Unterbleibt
der Nachweis einer in Satz 1 genannten Anschaffung oder Herstellung durch
den Steuerpflichtigen, sind fiir die Dauer des durch die Ratenzahlung gewihr-
ten Zahlungsaufschubs Zinsen in entsprechender Anwendung des § 234 der
Abgabenordnung zu erheben. Unterschreiten die Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten der angeschafften oder hergestellten Wirtschaftsgiiter den Gewinn
im Sinne des Absatzes 2, gilt Satz 4 mit der Maflgabe, dass die Zinsen nur auf
den Unterschiedsbetrag erhoben werden. °Bei der Zinsberechnung ist davon
auszugehen, dass der Unterschiedsbetrag anteilig auf alle Jahresraten entfillt.
7Zu den nach Satz 1 angeschafften oder hergestellten Wirtschaftsgiitern geho-
ren auch die einem Betriebsvermdgen des Steuerpflichtigen im Vereinigten Ko-
nigreich Grofibritannien und Nordirland zuzuordnenden Wirtschaftsgiiter, so-
weit der Antrag nach Satz 1 vor dem Zeitpunkt gestellt worden ist, ab dem das
Vereinigte Konigreich Grofibritannien und Nordirland nicht mehr Mitglied-
staat der Europiischen Union ist und auch nicht wie ein solcher zu behandeln
ist.

(3) 'Soweit Steuerpflichtige den Abzug nach Absatz 1 nicht vorgenommen ha-
ben, konnen sie im Wirtschaftsjahr der Verduflerung eine den steuerlichen Ge-
winn mindernde Riicklage bilden. ?Bis zur Hohe dieser Riicklage konnen sie
von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten der in Absatz 1 Satz 2 bezeich-
neten Wirtschaftsgiiter, die in den folgenden vier Wirtschaftsjahren ange-
schafft oder hergestellt worden sind, im Wirtschaftsjahr ihrer Anschaffung
oder Herstellung einen Betrag unter Beriicksichtigung der Einschrinkungen
des Absatzes 1 Satz 2 bis 4 abziehen. 3Die Frist von vier Jahren verlingert sich
bei neu hergestellten Gebduden auf sechs Jahre, wenn mit ihrer Herstellung vor
dem Schluss des vierten auf die Bildung der Riicklage folgenden Wirtschafts-
jahrs begonnen worden ist. “Die Riicklage ist in Hohe des abgezogenen Betrags
gewinnerhohend aufzulosen. °Ist eine Riicklage am Schluss des vierten auf ihre
Bildung folgenden Wirtschaftsjahres noch vorhanden, so ist sie in diesem Zeit-
punkt gewinnerh6hend aufzulésen, soweit nicht ein Abzug von den Herstel-
lungskosten von Gebduden in Betracht kommt, mit deren Herstellung bis zu
diesem Zeitpunkt begonnen worden ist; ist die Riicklage am Schluss des sechs-
ten auf ihre Bildung folgenden Wirtschaftsjahres noch vorhanden, so ist sie in
diesem Zeitpunkt gewinnerhéhend aufzulésen.

(4) Voraussetzung fiir die Anwendung der Absitze 1 und 3 ist, dass
1. der Steuerpflichtige den Gewinn nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ermittelt,

2. die verduflerten Wirtschaftsgiiter im Zeitpunkt der Verduflerung mindes-
tens sechs Jahre ununterbrochen zum Anlagevermégen einer inlindischen
Betriebsstiitte gehort haben,

3. die angeschafften oder hergestellten Wirtschaftsgiiter zum Anlagevermogen
einer inlindischen Betriebsstiitte gehoren,

4. der bei der Verduflerung entstandene Gewinn bei der Ermittlung des im In-
land steuerpflichtigen Gewinns nicht aufler Ansatz bleibt und
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5. der Abzug nach Absatz 1 und die Bildung und Auflosung der Riicklage nach
Absatz 3 in der Buchfiihrung verfolgt werden kénnen.

2Der Abzug nach den Absitzen 1 und 3 ist bei Wirtschaftsgiitern, die zu einem
land- und forstwirtschaftlichen Betrieb gehoren oder der selbstindigen Arbeit
dienen, nicht zuléssig, wenn der Gewinn bei der Verduflerung von Wirtschafts-
giitern eines Gewerbebetriebs entstanden ist.

(5) An die Stelle der Anschaffungs- oder Herstellungskosten im Sinne des Ab-
satzes 1 tritt in den Fillen, in denen das Wirtschaftsgut im Wirtschaftsjahr vor
der Verduflerung angeschafft oder hergestellt worden ist, der Buchwert am
Schluss des Wirtschaftsjahres der Anschaffung oder Herstellung.

(6) st ein Betrag nach Absatz 1 oder 3 abgezogen worden, so tritt fiir die Ab-
setzungen fiir Abnutzung oder Substanzverringerung oder in den Fillen des
§ 6 Absatz 2 und Absatz 2a im Wirtschaftsjahr des Abzugs der verbleibende Be-
trag an die Stelle der Anschaffungs- oder Herstellungskosten. In den Fillen
des § 7 Absatz 4 Satz 1 und Absatz 5 sind die um den Abzugsbetrag nach Ab-
satz 1 oder 3 geminderten Anschaffungs- oder Herstellungskosten mafigebend.

(7) Soweit eine nach Absatz 3 Satz 1 gebildete Riicklage gewinnerh6hend aufge-
16st wird, ohne dass ein entsprechender Betrag nach Absatz 3 abgezogen wird,
ist der Gewinn des Wirtschaftsjahres, in dem die Riicklage aufgelost wird, fiir
jedes volle Wirtschaftsjahr, in dem die Riicklage bestanden hat, um 6 Prozent
des aufgelosten Riicklagenbetrags zu erhéhen.

(8) 'Werden Wirtschaftsgiiter im Sinne des Absatzes 1 zum Zweck der Vorbe-
reitung oder Durchfithrung von stidtebaulichen Sanierungs- oder Entwick-
lungsmafinahmen an einen der in Satz 2 bezeichneten Erwerber iibertragen,
sind die Absitze 1 bis 7 mit der Maflgabe anzuwenden, dass

1. die Fristen des Absatzes 3 Satz 2, 3 und 5 sich jeweils um drei Jahre verlin-
gern und

2. an die Stelle der in Absatz 4 Nummer 2 bezeichneten Frist von sechs Jahren
eine Frist von zwei Jahren tritt.

2Erwerber im Sinne des Satzes 1 sind Gebietskorperschaften, Gemeindeverbin-
de, Verbidnde im Sinne des § 166 Absatz 4 des Baugesetzbuchs, Planungsver-
biande nach § 205 des Baugesetzbuchs, Planungsverbiande nach § 205 des Bau-
gesetzbuchs, Sanierungstriger nach § 157 des Baugesetzbuchs, Entwicklungs-
triger nach § 167 des Baugesetzbuchs sowie Erwerber, die stidtebauliche
Sanierungsmafinahmen als Eigentiimer selbst durchfiihren (§ 147 Absatz 2 und
§ 148 Absatz 1 Baugesetzbuchs).

(9) Absatz 8 ist nur anzuwenden, wenn die nach Landesrecht zustindige Be-
horde bescheinigt, dass die Ubertragung der Wirtschaftsgiiter zum Zweck der
Vorbereitung oder Durchfiithrung von stidtebaulichen Sanierungs- oder Ent-
wicklungsmafinahmen an einen der in Absatz 8 Satz 2 bezeichneten Erwerber
erfolgt ist.

(10) 'Steuerpflichtige, die keine Korperschaften, Personenvereinigungen oder
Vermogensmassen sind, konnen Gewinne aus der Verduflerung von Anteilen
an Kapitalgesellschaften bis zu einem Betrag von 500000 Euro auf die im Wirt-
schaftsjahr der Verduflerung oder in den folgenden zwei Wirtschaftsjahren an-
geschafften Anteile an Kapitalgesellschaften oder angeschafften oder hergestell-
ten abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgiiter oder auf die im Wirtschaftsjahr
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der Verduflerung oder in den folgenden vier Wirtschaftsjahren angeschafften
oder hergestellten Gebiude nach Maflgabe der Sitze 2 bis 10 iibertragen. 2Wird
der Gewinn im Jahr der Verduflerung auf Gebdude oder abnutzbare bewegliche
Wirtschaftsgiiter iibertragen, so kann ein Betrag bis zur Hohe des bei der Ver-
duflerung entstandenen und nicht nach § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe a und
b in Verbindung mit § 3¢ Absatz 2 steuerbefreiten Betrags von den Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten fiir Gebdude oder abnutzbare bewegliche Wirt-
schaftsgiiter abgezogen werden. 3Wird der Gewinn im Jahr der Veriduflerung
auf Anteile an Kapitalgesellschaften iibertragen, mindern sich die Anschaf-
fungskosten der Anteile an Kapitalgesellschaften in Hohe des Verduflerungsge-
winns einschliefllich des nach § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe a und b in Ver-
bindung mit § 3c Absatz 2 steuerbefreiten Betrages. ‘Absatz 2, Absatz 4 Satz 1
Nummer 1, 2, 3, 5 und Satz 2 sowie Absatz 5 sind sinngemif} anzuwenden. >So-
weit Steuerpflichtige den Abzug nach den Sétzen 1 bis 4 nicht vorgenommen
haben, kénnen sie eine Riicklage nach Mafigabe des Satzes 1 einschliefllich des
nach § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe a und b in Verbindung mit § 3c Absatz 2
steuerbefreiten Betrages bilden. °Bei der Auflosung der Riicklage gelten die
Sitze 2 und 3 sinngemif. Im Fall des Satzes 2 ist die Riicklage in gleicher
Hohe um den nach § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe a und b in Verbindung
mit § 3c Absatz 2 steuerbefreiten Betrag aufzulosen. ®Ist eine Riicklage am
Schluss des vierten auf ihre Bildung folgenden Wirtschaftsjahres noch vorhan-
den, so ist sie in diesem Zeitpunkt gewinnerhéhend aufzulsen. *Soweit der
Abzug nach Satz 6 nicht vorgenommen wurde, ist der Gewinn des Wirtschafts-
jahres, in dem die Riicklage aufgelost wird, fiir jedes volle Wirtschaftsjahr, in
dem die Riicklage bestanden hat, um 6 Prozent des nicht nach § 3 Nummer 40
Satz 1 Buchstabe a und b in Verbindung mit § 3c Absatz 2 steuerbefreiten auf-
gelosten Riicklagenbetrags zu erhdhen. °Fiir die zum Gesamthandsvermégen
von Personengesellschaften oder Gemeinschaften gehdrenden Anteile an Kapi-
talgesellschaften gelten die Sitze 1 bis 9 nur, soweit an den Personengesell-
schaften und Gemeinschaften keine Korperschaften, Personenvereinigungen
oder Vermogensmassen beteiligt sind.
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A. Allgemeine Erlauterungen zu § 6b

Schrifttum bis 1999: Heuer, Der neue § 6b EStG, FR 1964, 468; Uelner, Die steuerfreie
Ubertragung stiller Reserven — Der neue § 6b EStG, DStR 1964, 667; Rudolph, Bedeutung
und Mingel der Reinvestitionsverglinstigung nach § 6b EStG, DB 1966, 157; Hellwig, Unge-
l6ste Probleme aus der Fundgrube des § 6b EStG, DStR 1968, 363; Soffing, Einzelfragen bei
der Betriebsverduflerung, FR 1972, 52; Stahlschmidt, Die Anwendbarkeit der Reinvestitions-
verglinstigung nach § 6b des EStG in Grenzfillen, Diss., Mainz 1975; Richter/ Winter, Han-
delsbilanzielle Voraussetzungen fiir die Ricklagenbildung nach § 6b EStG, FR 1974, 286;
Bordewin, Riicklagen gem. § 6b EStG und Gesellschafterwechsel bei Personengesellschaften,
Inf. 1979, 556; Knobbe-Keuk, Die Personengesellschaft im Recht der Steuervergiinstigungen,
DStJG 2 (1979), 109; Richter, Besonderheiten zur Gewinniibertragung bei Uberschussrech-
nung, Inf. 1979, 439; J. Thiel, Aufschub der Gewinnrealisierung durch §§ 6b, 6c EStG sowie
durch das AuslIinvG und das EntwLStG, DStJG 4 (1981), 183; Siffing, Die Gewinnfiktion des
neuen § 6b Abs. 6 EStG, DStZ 1982, 180; Zeitler, Anderungen des § 6b im Haushaltsstruk-
turgesetz, BB 1982, 283; Kanzler, Die Ubertragung stiller Reserven gem. §§ 6b, 6¢ EStG unter
besonderer Beriicksichtigung der Besteuerung von Land- und Forstwirten, Inf. 1983, 509;
Schon, Gewinniibertragungen bei Personengesellschaften nach § 6b EStG, Diss., Bonn 1986;
Haeger, Bildung, Ubertragung und Auflosung der § 6b-Riicklage nach neuem Bilanzrecht,
DB 1987, 445, 493 und 549; Theil, Grundstiickserwerb, Ausland und § 6b EStG, BB 1990,
1235; Bordewin, Steuererleichterungen durch Investitionen nach § 6b EStG, DStR 1992,
1463; Bordewin, Die Einheit der Personengesellschaft im Hartetest des § 6b, in Raupach/Uel-
ner (Hrsg.), Ertragsbesteuerung; Zurechnung, Ermittlung, Gestaltung, FS Ludwig Schmidt,
Miinchen 1993, 421; Korten, Umgekehrte Mafigeblichkeit bei Ubertragung von Riicklagen
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aus dem Betriebsvermdgen eines Gesellschafters einer Personenhandelsgesellschaft auf Wirt-
schaftsgiiter des Gesamthandsvermdgens, DB 1994, 692; Schon, Gewinniibertragungen nach
§ 6b EStG zwischen Kapital- und Personengesellschaften, FR 1994, 658; Soethe, Ubertragung
nach § 6b und der Mafigeblichkeitsgrundsatz bei Personengesellschaften, DStR 1994, 1101;
Bernhard, Die Ubertragung einer § 6b-Riicklage auf einen steuerbefreiten Kommanditisten
und ihre gewerbesteuerlichen Folgen, DB 1995, 1681; Handzik, Behandlung der Riicklage
nach § 6b bei den sog. Zebragesellschaften, StBp. 1995, 202; Mans/Leutschig, Die Riicklage
nach § 6b EStG, StBp. 1996, 318 und StBp. 1997, 5; Détsch, Die Behandlung der Reinvestiti-
onsriicklage nach § 6b EStG im Rahmen der Betriebsverduflerung und Betriebsaufgabe, in
Schon (Hrsg.), Gedéchtnisschrift Brigitte Knobbe-Keuk, Kéln 1997, 411; Kaminski, Ertrag-
steuerliche Konsequenzen der Uberfithrung von Wirtschaftsgiitern in eine ausldndische Per-
sonen- oder Kapitalgesellschaft, DStR 1997, 53; Kanzler, Der Sechs-B und die Landwirte, in
Budde/Moxter/Offerhaus (Hrsg.), Handelsbilanzen und Steuerbilanzen, FS Heinrich Beisse,
Diisseldorf 1997, 251; Kohler, Sonderposten mit Riicklageanteil, Grundsitze — Buchungs-
technische Verrechnung - Steuerliche Aspekte, StBp. 1997, 249 und 285; Schoor, Gewinn-
tibertragung nach § 6b EStG, FR 1997, 251.

Schrifttum ab 2000: Strahl, Ubertragung stiller Reserven nach § 6b EStG und (drohende)
Anderungen des Verduflerungspreises, FR 2000, 803; Schoor, Steueraufschub durch Bildung
von 6b-Riicklagen, StuB 2001, 837; Férster, Die steuerneutrale Ubertragung von Gewinnen
aus der Verduflerung von Anteilen an Kapitalgesellschaften durch Personenunternehmen,
DStR 2001, 1913; Strahl, Die Ubertragung stiller Reserven gem. § 6b EStG in der Entwurfs-
fassung des Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetzes — Rechtsianderungen und Gestal-
tungsmoglichkeiten, FR 2001, 1154; Hartmann/Meyer, Die Bildung von § 6b-Riicklagen
nach dem Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetz vom 20.12.2001, Inf. 2002, 141; Jach-
mann, $ 6b EStG - quo vadis?, DStZ 2002, 203; Kanzler, Die Reinvestitionsvergiinstigung
§ 6b EStG idF des Gesetzes zur Fortentwicklung des Unternehmenssteuerrechts, FR 2002,
117; Korn/Strahl, Reinvestitionsriicklage nach § 6b EStG als Gestaltungsoption bei Umstruk-
turierungen, Stbg 2002, 300; Neumann, Ubertragung von Verduferungsgewinnen nach dem
UntStFG, EStB 2002, 96; Brandenberg, § 6b EStG versus § 6 Abs. 5 EStG, JbFfSt. 2003/2004,
370; Selbmann, Die Ubertragung stiller Reserven bei Personengesellschaften nach § 6b EStG
- Eine Norm zwischen Konstanz und Wandel, Diss., Hamburg 2003; Schnitger, Verstof3 der
Wegzugsbesteuerung (§ 6 AStG) und weiterer Entstrickungsnormen des deutschen Ertrag-
steuerrechts gegen die Grundfreiheiten des EG-Vertrags, BB 2004, 804; Niehus, Zur Anwen-
dung von Realteilungsgrundsitzen und § 6b EStG auf die Ubertragung von Wirtschaftsgii-
tern bei Schwesterpersonengesellschaften, FR 2005, 278; Strahl, Hinweise zur steuerneutra-
len Ubertragung begiinstigter Wirtschaftsgiiter gem. § 6b EStG, FR 2005, 797; Kanzler,
Gesellschaftsbezogene Betrachtungsweise bei Ubertragung stiller Reserven nach § 6b EStG
idF des StEntlG 1999/2000/2002, FR 2006, 691; Marchal, Die steuerrechtlichen Grundlagen
der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung, Diss., Berlin 2006; Schoor, Bilanzierung von Riicklagen
nach § 6b EStG anhand von Fallbeispielen, StuB 2006, 504; Kanzler, Kies im Einkiinftedua-
lismus, DStR 2007, 1101; Ortmann-Babel, Ubertragung einer § 6b-Riicklage von einer Kapi-
talgesellschaft auf eine Personengesellschaft, DB 2008, 202; Kanzler, Riicklageniibertragung
und mittelbare Grundstiicksschenkung, NWB 2009, 3172; Gotzenberger, Steuern auf stille
Reserven vermeiden — durch Reinvestition in einen § 6b-Fonds, BB 2010, 806; Jahndorf/
Kleinmanns, Ubertragung stiller Reserven ins Ausland — § 6b EStG im Lichte der Niederlas-
sungsfreiheit, DStR 2010, 1697; Klein, Ubertragung der § 6b-Riicklage auf teilfertige Gebdu-
de, DStR 2011, 400; Klein, Beratungsansitze fiir Reinvestitionsfristen bei Riicklagen nach
§ 6b EStG, FR 2011, 506; Orth, Anwendbarkeit des § 6b EStG auf einen Einbringungsgewinn
I, DStR 2011, 1541; Mitschke, Europarechtskonformitit des § 6b EStG im Lichte der Nieder-
lassungsfreiheit, DStR 2012, 1629; Kanzler, Umsetzung der EuGH-Entscheidung zum In-
landsbezug des § 6b EStG durch das StAndG 2015, NWB 2015, 3814; Marczinaik/ Gebhardt/
Buchholz, Zur Neuregelung des § 6b Abs. 2a i.R.d. Steuerdnderungsgesetzes 2015, Ubg 2015,
685; Sydow, Reinvestitionsriicklage - EuGH fordert keine Ausdehnung auf das EU-/EWR-
Ausland, NWB 2015, 1980; Weiss, § 6b EStG nach dem Steuerdnderungsgesetz 2015, EStB
2015, 102; Hinsch, § 6b-Riicklage bei Verduflerung eines Mitunternehmeranteils, NWB
2016, 183; Loschelder, Zinslose Steuerstundung fiir Reinvestitionen in das Betriebsvermégen
einer EU-/EWR-Betriebsstitte, DStR 2016, 9; Schiefer/Scheuch, Zur Steuerstundung bei vir-
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tuell grenziiberschreitender Ubertragung stiller Reserven - kritische Analyse des neuen § 6b
Abs. 2a EStG, FR 2016, 11; F. Schmidt, Zinsschranke und § 6b-Riicklage — Ist die Bildung ei-
ner 6b-Riicklage sinnvoll?, NWB 2016, 920; Farwick, Wertautholung nach einer Teilwertab-
schreibung - Kiirzung der Gewinniibertragung nach § 6b EStG, NWB 2018, 315; Kanzler,
Stundungsregelung des § 6b Abs. 2a EStG bei Reinvestitionen in einen anderen EU- oder
EWR-Mitgliedstaat — Geloste und ungeloste Zweifelsfragen durch BMF-Schreiben vom 7.3.
2018, NWB 2018, 1688; Strahl, Zur steuerneutralen Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwi-
schen Schwesterpersonengesellschaft, NWB 2018, 1290; Adrian, Keine Ubertragung einer
§ 6b-Riicklage ohne Ersatzwirtschaftsgut — Anmerkungen zum BFH-Urteil vom 22.11.2018
- VI R 50/16, NWB 2019, 305; Kanzler, § 6b Abs. 2a Satz 4 bis 6 EStG: Die neue Verzin-
sungsregelung bei unterlassener Reinvestition — Stundungswahlrecht verliert an Attraktivi-
tit, NWB 2019, 546; Kanzler, Keine isolierte Ubertragung von Reinvestitionsriicklagen oder
fiktiven Betriebsaufgaben in ein anderes Betriebsvermogen, FR 2019, 274; Kanzler, Zur
Funktion und Tragweite des gemeinschaftsrechtlichen Anwendungsvorrangs am Beispiel
der unvollstindigen Stundungsregelung des § 6b Abs. 2a EStG, FR 2019, 741; Link, Der Re-
gierungsentwurf eines Brexit-Steuerbegleitgesetzes, NWB 2019, 177; Prinz/Ludwig, Aktuelles
Praxis-Knowhow zu § 6b EStG, FR 2019, 493; Weiss, Aktuelle Rechtsprechung zur Riicklage
nach § 6b EStG in Umwandlungsfillen, Ubg 2019, 337; Weiss, Neuere Entwicklungen bei
der Ubertragung stiller Reserven nach § 6b EStG, BB 2019, 1131.

Betriebswirtschaftliche Untersuchungen: D. Schneider, Wie wirkt die Ubertragung stiller
Reserven nach § 6b EStG auf den Verduflerungszeitpunkt von Anlagen?, DB 1969, 581; Rie-
den, Die betriebswirtschaftliche Bedeutung der Ubertragung stiller Riicklagen gemif3 § 6b
des Einkommensteuergesetzes, Diss., Koln 1972; Siegel, Der novellierte § 6b EStG: Zum Ver-
stindnis der Regelung tiber den Gewinnzuschlag und zu dessen Integrierung in die Steuerbi-
lanzpolitik, DB 1983, 53; von Rosenberg/Miiller, Die Vorteilhaftigkeit der Bildung einer
Riicklage nach § 6b EStG, DB 1990, 2433; Bahrs, Betriebswirtschaftliche Vorteilhaftigkeit
von steuerrechtlich bedingten Reinvestitionsriicklagen, BB 2003, 568; Blanck/Bahrs, Exem-
plarische bilanzielle Passivposten des Ertragsteuerrechts als betriebswirtschaftliche Instru-
mente in der Land- und Forstwirtschaft, HLBS-Report 2010, 105; Watrin/Riegler, Steuerfreie
Riicklage oder Steuerstundung? — Barwertkalkiile zu § 6b Abs. 2a EStG, FR 2016, 345.

Schrifttum zu Abs. 10: Siehe vor Anm. 157.

I. Grundinformation zu § 6b

Seit VZ 1965 sieht § 6b die Moglichkeit vor, stille Reserven aus der Verduflerung
bestimmter Anlagegiiter erfolgsneutral auf die AHK entsprechender Reinvestiti-
onsgiiter zu tbertragen. Sofern die Reinvestition nicht im Wj. der Verduflerung
oder davor erfolgt, konnen die stillen Reserven aus der VerdufSerung auch steuer-
neutral in eine Riicklage eingestellt und innerhalb bestimmter Fristen von vier bis
neun Jahren mit den Kosten der Neuinvestition verrechnet werden. Nach Ablauf
der vorgesehenen Reinvestitionsfrist ist die Riicklage gewinnerhohend und zu-
schlagspflichtig aufzulosen. Als wirtschaftslenkende Norm soll die Reinvestitions-
regelung den Strukturwandel fordern, eine Substanzbesteuerung des AV vermei-
den, den Grundstiicksverkehr beleben und die Finanzierungsméglichkeiten der
Unternehmen verbessern. Die einzelnen Begiinstigungstatbestinde wurden seit
Einfithrung der Vorschrift wiederholt eingeschrankt und erweitert (s. Anm. 3).

Il. Rechtsentwicklung des § 6b

StAndG 1964 v. 16.11.1964 (BGBL I 1964, 885; BStBL. I 1964, 553): § 6b wurde in
das EStG eingefiigt. Als Vorldufer — wenigstens in der Methode — lésst sich § 30
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II. Rechtsentwicklung | Anm.2 § 6b

des Gesetzes zur Forderung der Rationalisierung im Steinkohlenbergbau v. 29.7.
1963 (BGBL. I 1963, 549; BStBL. I 1963, 585) ansehen. Erstmalige Anwendung auf
Verduflerungen, die nach dem 31.12.1964 erfolgen (§ 52 Abs. 3 idF des StAndG
1964).

StAndG 1965 v. 14.5.1965 (BGBL. 1 1965, 377; BStBL. 1 1965, 217): § 6¢ wurde fiir
nicht bilanzierende Stpfl. mW fiir Verduflerungen nach dem 31.12.1964 einge-
fithrt.

Zweites StAndG 1971 v. 10.8.1971 (BGBL I 1971, 1266; BStBL 1 1971, 373): In
Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 wurden hinter ,soweit der Gewinn bei der Verduflerung® die
Worte ,,von Grund und Boden oder der Verduflerung® eingefiigt. Damit wurde
der Einfithrung der Besteuerung der Gewinne aus der Verduflerung von Grund
und Boden bei Stpfl. mit Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 und § 4 Abs. 3 Rech-
nung getragen.

StidtebaufordG v. 27.1.1971 (BGBIL. 1 1971, 1125; BStBl. I 1971, 431): Ab 1.8.1971
(§ 97 StadtebaufordG) wurden fiir die in § 82 des Gesetzes umschriebenen Tatbe-
stainde die Reinvestitionsfristen des Abs. 3 Sitze 2 und 3 von zwei bzw. vier auf sie-
ben bzw. neun Jahre verlingert und die Frist des § 6b Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 (ununter-
brochene Zugehorigkeit zum AV einer inlind. BS) von sechs auf zwei Jahre ver-
kiirzt.

EStRG v. 5.8.1974 (BGBL. I 1974, 1769; BStBl. I 1974, 530): In Abs. 4 Satz 1 Nr. 4
wurde das Erfordernis ordnungsmafliger Buchfithrung gestrichen; Nr.5 wurde
hinzugefiigt.

Zweites HaushaltsstrukturG v. 22.12.1981 (BGBL. I 1981, 1523; BStBL. I 1982,
235): In Abs. 1 Satz 1 wurde die Ubertragbarkeit der aufgedeckten stillen Reserven
bei der Verauflerung von Aufwuchs auf Grund und Boden, abnutzbaren bewegli-
chen WG, Schiffen, Anteilen an KapGes. und lebendem Inventar land- und forstw.
Betriebe auf 80 % des Gewinns begrenzt, und zwar bei Verduflerungen nach dem
31.12.1981 (§ 52 Abs. 6 aF). Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 wurde neu gefasst und um die Ein-
schaltung des Bundesministers fiir Arbeit und Sozialordnung erganzt. Abs. 1 Sit-
ze 5 und 6 wurden angefiigt: Erschwerung der Ubertragung der stillen Reserven
auf Anteile an KapGes. durch abgewandelte Ubernahme der Aktivititsklausel aus
dem gleichzeitig aufgehobenen § 4 AIG. Abs. 6 wurde angefiigt: Bei Auflosung ei-
ner § 6b-Riicklage erfolgte eine Erhhung des Gewinns, dh. materiell ein Gewinn-
zuschlag (zur Bedeutung s. Anm. 149).

Gesetz iiber das Baugesetzbuch v. 8.12.1986 (BGBL. I 1986, 2191; BStBl. I 1987,
95): Abs. 7 und 8 wurden angefiigt; § 82 StadtebauférdG wurde aufgehoben.

StReformG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL. I 1988, 1093; BStBL. I 1988, 224): Verdufle-
rungsgewinne konnten auch von den AHK der im Vorjahr angeschafften oder her-
gestellten WG abgezogen werden. In diesen Fillen trat an die Stelle der AHK der
Buchwert des Reinvestitionsguts am Ende des vorangegangenen Wj. (Einfiigung
von Abs. 5). Die Moglichkeit, Gewinne auf Anteile an KapGes. zu iibertragen,
wurde abgeschafft. Der Verduflerungsgewinn konnte nur noch iHv. 50 % tibertra-
gen werden. In vollem Umfang konnten jedoch weiterhin die aufgedeckten stillen
Reserven iibertragen werden, die bei der Verduflerung von Grund und Boden,
Aufwuchs auf und Anlagen im Grund und Boden land- und forstw. Betriebe sowie
Gebéuden entstanden sind.

WoBauFG v. 22.12.1989 (BGBI. I 1989, 2408; BStBL. I 1989, 505): Die Méoglichkeit,
Verduflerungsgewinne aus der Verduflerung von Anteilen an KapGes. auf Anteile
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an KapGes. zu iibertragen, wurde - beschrinkt auf Unternehmensbeteiligungsge-
sellschaften - wieder eingefiihrt (teilweise Riickgingigmachung der Anderung
durch das StReformG 1990). Der Reinvestitionszeitraum wurde von zwei auf vier
Jahre — bei hergestellten Gebauden auf sechs Jahre - verlingert. Abs. 3 Satz 6, der
die Bildung einer stfreien Riicklage davon abhingig gemacht hatte, dass in der
HBIil. ein entsprechender Passivposten ausgewiesen wurde, wurde gestrichen, da
nach § 5 Abs. 1 Satz 2 strechtl. Wahlrechte in Ubereinstimmung mit der handels-
rechtl. Jahresbilanz auszuiiben sind. Abs. 6, der die AfA-Bemessungsgrundlage bei
Anwendung des § 6b regelt, wurde ohne inhaltliche Anderungen neu gefasst. Der
Gewinnzuschlag war nach der gednderten Fassung des Abs. 7 auch dann zu erhe-
ben, wenn die Riicklage vor Ablauf des vollen Reinvestitionszeitraums ganz oder
teilweise gewinnerhohend aufgelost wird.

JStG 1996 v. 11.10.1995 (BGBI. I 1995, 1250; BStBL. I 1995, 438): Gewinne aus der
VerdufSerung von Anteilen an KapGes., die in Wj. entstehen, die nach dem 31.12.
1995 und vor dem 1.1.1999 enden, wurden begiinstigt. Der Verduflerungsgewinn
konnte in voller Hohe auf angeschaffte Anteile an KapGes. im Beitrittsgebiet tiber-
tragen werden, soweit damit mittelstindischen Unternehmen Eigenkapital zuge-
fithrt wurde (Abs. 1 Satz 2 Nr. 5iVm. § 52 Abs. 8 idF des JStG 1996).

Drittes Finanzmarktforderungsgesetz v. 24.3.1998 (BGBIL. I 1998, 529; BStBL I
1998, 369): In Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 wurde der Begriff ,,Unternehmensbeteiligungsge-
sellschaften® klargestellt und in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 die Zugehorigkeitsfrist fiir An-
teile an KapGes., die von Unternehmensbeteiligungsgesellschaften verduflert wer-
den, auf ein Jahr verkiirzt.

StEntlG 1999/2000/2002 v. 24.3.1999 (BGBL I 1999, 402; BStBl. I 1999, 304):
Nach Abs. 1 waren nur noch Verduflerungen von Grund und Boden, Aufwuchs
auf Grund und Boden mit dem dazugehérigen Grund und Boden, wenn dieser zu
einem land- und forstw. BV gehort, sowie Gebduden steuerbegiinstigt, soweit die
Reinvestition auch auf diese WG entfiel. Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 wurde neu gefasst: Die
Ubertragung stiller Reserven war nur noch innerhalb verschiedener Betriebe eines
Stpfl. méglich. Die Moglichkeit der anteiligen Ubertragung auf WG, die zum Ge-
samthandsvermogen einer PersGes. gehoren, an der auch der verduflernde Stpfl.
beteiligt ist, entfiel. Abs. 8 Satz 2 wurde aufgehoben, weil Anteile an KapGes. und
Schiffen nicht mehr zu den begiinstigten Verauflerungsobjekten gehorten. Abs. 10
wurde angefiigt: Ubertragungen stiller Reserven zwischen dem Gesamthandsver-
mogen von PersGes./Gemeinschaften und ihren Gesellschaftern wurden ausge-
schlossen.

StAndG 2001 v. 20.12.2001 (BGBL. I 2001, 3794; BStBI. T 2002, 4): § 52 Abs. 59d
aF wurde eingefiigt. Danach war § 52 Abs. 8 idF des JStG 1996 nicht anzuwenden.
Diese Regelung war Folge einer Entsch. des EuGH, die in § 52 Abs. 8 idF des JStG
1996 eine mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbare staatliche Beihilfe gesehen
hatte (s. hierzu Anm. 4 aE).

UntStFG v. 20.12.2001 (BGBL I 2001, 3858; BStBL I 2002, 35): Abs. 10 idF des
StEntlG 1999/2000/2002 wurde aufgehoben und mit Abs. 10 ein neuer Begiinsti-
gungstatbestand fiir Personenunternehmen, die Anteile an KapGes. verauflern, ge-
schaffen. Weiterhin wurde die Formulierung ,eines Betriebs des Steuerpflichtigen®
in Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 gestrichen. Die Anderungen wurden zum 1.1.2002 wirksam
(§ 52 Abs. 18a). Der Gesetzgeber ist mit der Aufhebung des Abs. 10 idF des
StEntlG 1999/2000/2002 v. 24.3.1999 (BGBIL. I 1999, 402; BStBL. I 1999, 304) zu-
sammen mit der Streichung von ,eines Betriebs des Steuerpflichtigen® in Abs. 4
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Satz 1 Nr.3 zur gesellschafterbezogenen Sichtweise zuriickgekehrt (s. Anm. 25).
Zudem wird durch Abs. 10 Personenunternehmen die steuerneutrale Ubertragung
von Gewinnen aus der Verduflerung von Anteilen an KapGes. erméglicht, nach-
dem die Verduflerung von KapGesAnteilen bereits bis zum VZ 1998 allg. begiins-
tigt war (s. Anm. 3 ,,StEntlG 1999/2000/2002). Damit wird fiir Personenunterneh-
men ein Steuerausgleich fir die umfassende StFreiheit geschaffen, die KapGes.
nach § 8b Abs. 2 KStG geniefSen. Ziel des neuen Abs. 10 ist es, die fiir Investitionen
zur Verfiigung stehende Liquiditit von Personenunternehmen weiter zu verbes-
sern (BTDrucks. 14/6882, 33).

Fiinftes StBAG-AndG v. 23.7.2002 (BGBI. I 2002, 2715; BStBL 1 2002, 714): In
Abs. 10 wurde die Ubertragung auf die HK der begiinstigten abnutzbaren bewegli-
chen WG oder Gebdude zugelassen. Damit wurde ein Redaktionsversehen des
UntStFG korrigiert.

Gesetz zur steuerlichen Forderung von Wachstum und Beschiftigung v. 26.4.
2006 (BGBI. I 2006, 1091; BStBl. I 2006, 350): Es wurden Binnenschiffe fiir den
Zeitraum vom 1.1.2006 bis 31.12.2010 in den Kreis der begiinstigten WG aufge-
nommen.

SEStEG v. 7.12.2006 (BGBL. I 2006, 2782; BStBI. I 2007, 4): Im Zuge der Neukon-
zeption des Einbringungsteils nach §§ 20ff. UmwStG wurde die Regelung des
Abs. 10 Satz 11 gestrichen. Es handelte sich dabei um eine redaktionelle Folgedn-
derung (s. BTDrucks. 16/2710, 28).

UntStReformG 2008 v. 14.8.2007 (BGBL I 2007, 1912; BStBL I 2007, 630): Auf-
grund der Einfithrung von § 6 Abs. 2a wurde Abs. 6 Satz 1 redaktionell gedndert
(s. BTDrucks. 16/4841, 6).

JStG 2010 v. 8.12.2010 (BGBI. I 2010, 1768; BStBL I 2010, 1394): § 52 Abs. 18b
wurde dahingehend geéndert, dass Binnenschiffe iiber den 31.12.2010 hinaus dau-
erhaft zu den begiinstigten WG gehoren.

AmtshilfeRLUmsG v. 26.6.2013 (BGBI. I 2013, 1809; BStBl. I 2013, 802): Es wur-
den mW zum 30.6.2013 redaktionelle Korrekturen in Abs. 5 und Abs. 8 Satz 1 vor-
genommen. In Abs. 5 hief§ es statt ,hergestellt“ unzutreffend ,herstellt“. In Abs. 8
Satz 1 wurde auf einen nicht existenten Satz 3 anstelle des Satzes 2 verwiesen.
Diese Redaktionsversehen wurden durch das AmtshilfeRLUmsG korrigiert.

StAndG 2015 v. 2.11.2015 (BGBL I 2015, 1834; BStBL. I 2015, 846): Abs. 2a wurde
mW zum 6.11.2015 eingefiihrt, um die Entsch. des EuGH (EuGH v. 16.4.2015 -
C-591/13 - Kommission/Deutschland, FR 2015, 460) umzusetzen (s. Anm. 3). Der
EuGH hatte festgestellt, dass die Beschrinkung des Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 auf Re-
investitionsgiiter, die zum AV einer inlind. BS gehoren, unionsrechtswidrig ist
(s. Anm. 136, auch Anm. 4). Begiinstigt werden von Abs. 2a lediglich WG iSv.
Abs. 1; Anteile an KapGes. iSv. Abs. 10 sind nicht erfasst. Abs. 2a gilt rickwirkend
auch fiir Gewinne, die vor dem 6.11.2015 entstanden sind (vgl. § 52 Abs. 14 Satz 1).

»JStG 2018 v. 11.12.2018 (BGBL. I 2018, 2338; BStBL. I 2018, 1377): Einfithrung
der Verzinsungsregelung in Abs. 2a Sétze 4 bis 6 mW ab dem 1.1.2018.

Brexit-StBG v. 25.3.2019 (BGBL. I 2019, 357; BStBl. I 2019, 223): Einfiigung einer
erginzenden Regelung in Abs. 2a Satz 7 zum Unterbleiben der Verzinsung bei Re-
investitionen in WG, die zu einer BS des Stpfl. im Vereinigten Konigreich Grof3-
britannien und Nordirland nach dessen Austritt aus der EU gehoren. Die Neure-
gelung ist am 29.3.2019 in Kraft getreten, da das Vereinigte Konigreich urspriing-
lich zum 31.3.2019 aus der EU austreten sollte.
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lll. Bedeutung und Vereinbarkeit des § 6b mit h6herrangigem
Recht

Rechtssystematisch schafft § 6b als wirtschaftslenkende Norm durch Weiterent-
wicklung der Gewinnermittlungsbestimmungen fiir bestimmte Fille eine Aus-
nahme von der Regel, dass aufgedeckte stille Reserven zu versteuern sind.

Wirtschaftshemmende Besteuerung von Verduflerungsgewinnen im Anlagever-
mogen? Die Verduflerung eines WG fithrt zur Aufdeckung und Besteuerung der
in seinem Buchwert enthaltenen stillen Reserven (s. auch § 5 Anm. 395 ff.). Der Er-
16s fiir Anlagen, die der Stpfl. durch Verdauflerung mobilisiert, um andere Anlage-
giiter zu erwerben, wird daher bei Aufdeckung stiller Reserven zT weggesteuert,
und zwar selbst dann, wenn der Stpfl. WG gleicher Art und gleicher Zweckbestim-
mung beschaffen will. Notwendige oder zweckmif$ige Umstrukturierungen des AV
werden durch die Besteuerung méglicherweise verhindert; dies auch deshalb, weil
die Gewinnermittlungsbestimmungen des EStG auf einer nominalen Geldwertrech-
nung beruhen. Das EStG fingiert, dass die Kaufkraft des Geldes stets gleich bleibt
(s. Einf. ESt. Anm. 47). Da sie sich jedoch laufend vermindert, fithrt die Nominal-
wertrechnung zu einer Besteuerung von Substanz und damit zu einer Abweichung
vom Prinzip der Besteuerung nach der wirtschaftlichen Leistungsfihigkeit.

Groflere wirtschaftliche Hemmnisse ergeben sich beim AV. Die grundsitzliche
Mafgeblichkeit der Nominalwertrechnung erschwert, wie der RegE des StAndG
1964 (BTDrucks. 4/2400, 62) bemerkt, ,,die 6konomisch sinnvolle Anpassung der
Wirtschaft an strukturelle Anderungen produktionstechnischer, verteilungswirt-
schaftlicher und regionaler Art®.

Wirtschaftsfordernde Bedeutung des § 6b: Die Nachteile der Besteuerung nach
dem Nominalgewinn waren so erheblich geworden, dass der Gesetzgeber durch
Schaffung eines neuen § 6b die Besteuerung der Gewinnverwirklichung fiir be-
stimmte Félle aufschob oder durch Kiirzung absetzbarer AHK - wenigstens auf ei-
nen langeren Zeitraum - verteilte (RegE, BTDrucks. 4/2400, 62, in einigen Punk-
ten gedndert durch FinAussch. des Bundestags, BTDrucks. 4/2617). Die Vorschrift
soll ,in erster Linie dazu dienen, den Unternehmen durch Verduflerung nicht
mehr benétigter Anlagegiiter Mittel fiir dringende Investitionsvorhaben zu ver-
schaffen® (Bericht des FinAussch., BTDrucks. 4/2617, 4). Zweifelhaft ist die Forde-
rung dieses Ziels bei Reinvestition in sog. § 6b-Fonds, weil es sich bei einer Investi-
tion in einen solchen Fonds um eine reine Kapitalanlage handelt (so auch Stellung-
nahme des BRat, BRDrucks. 318/10, 16; zur Funktionsweise von § 6b-Fonds
Gotzenberger, BB 2010, 806).

In der Praxis ist das gesetzgeberische Ziel erreicht worden. Der Steuerstundung
durch die Ubertragung stiller Reserven steht wahrscheinlich ein weit groferer Be-
trag an Steueraufkommen infolge der durch § 6b erméglichten Wirtschaftsbele-
bung gegeniiber.

Vergleich mit auslindischem Steuerrecht: § 6b verliert viel von seinem nach
mancher Ansicht monstrésen Charakter, wenn man die stl. Behandlung stiller Re-
serven im ausldnd. StRecht betrachtet, bspw. § 12 6EStG oder § 1031 Internal Re-
venue Code (USA); s. Tipke in DStJG 4 (1981), 1; J. Thiel in DStJG 4 (1981), 183.

Vereinbarkeit mit dem Grundgesetz: Die Beschrinkung der Begiinstigung auf
WG des AV in Abs.4 Satz1 Nr.2 verstofit nicht gegen den Gleichheitssatz
(BVerfG v. 1.7.1975 — 1 BvR 74/75, HFR 1975, 462).
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Die Beschrinkung der Wahlrechte bei Mitunternehmerschaften infolge der Gel-
tung der gesellschaftsbezogenen Betrachtungsweise wahrend der VZ 1999-2001
(s. Anm. 25) ist verfassungsrechtl. nicht zu beanstanden, auch wenn die gesell-
schaftsbezogene Betrachtungsweise nur drei Jahre galt (BFH v. 9.2.2006 - IV R 23/
04, BStBL. II 2006, 538; hierzu Kanzler, FR 2006, 691; auch BFH v. 20.5.2010 - IV
R 42/08, BStBI. II 2010, 820, zu § 6 Abs. 5), denn es liegt im Rahmen des gesetzge-
berischen Gestaltungsspielraums, wenn fiir die Zukunft zu einer fritheren Rechts-
lage zuriickgekehrt wird, weil sich die Gesetzesinderung nicht bewihrt hat (so die
Vorinstanz Schl.-Holst. FG v. 7.4.2004 - 2 K 40/01, EFG 2004, 1042, rkr.). Es ist
uE verfassungsrechtl. auch nicht zu beanstanden, dass die Reinvestitionsvergiinsti-
gung nicht fiir private Verdulerungsgewinne gilt (s. Anm. 12). Als Lenkungs- oder
Sozialzwecknorm bedarf die Regelung zwar einer besonderen sachlichen Rechtfer-
tigung gegeniiber der Benachteiligung von Beziehern einer privaten Einkunftsart.
Die Forderung des Strukturwandels ist jedoch ein solches Anliegen (BTDrucks. 4/
2400, 62), das bei den Uberschusseinkunftsarten von weit geringerer Bedeutung ist.

Vereinbarkeit mit Europarecht: § 6b entspricht den Vorschriften des europdi-
schen Rechts. Insbesondere verstofit § 6b grds. nicht gegen die Grundfreiheiten
des EG-Vertrags, weil die Vorschrift unterschiedslos und ohne Riicksicht auf ihre
Ansissigkeit den Stpfl. die Ubertragung stiller Reserven auf Reinvestitionsgiiter er-
moglicht (so auch Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 6; Jachmann-Mi-
chel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 2).

Allerdings verletzt das Erfordernis nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 3, dass die angeschaftten
oder herstellen WG zum AV einer inlind. BS gehoren, die Niederlassungsfreiheit
des Art. 49 AEUV und die Niederlassungsfreiheit nach Art. 31 des EWR-Abkom-
mens (EuGH v. 16.4.2015 - C-591/13 - Kommission/Deutschland, FR 2015, 460;
dazu Kanzler, FR 2015, 465; so schon Schnitger, BB 2004, 804 [812]; Jahndorf]
Kleinmanns, DStR 2010, 1697; aA dagegen Mitschke, DStR 2010, 2110; Mitschke,
DStR 2012, 1629). Der EuGH hat in der Entsch. festgestellt, dass die Ungleichbe-
handlung weder durch objektiv unterschiedliche Situationen erklart noch durch
zwingende Griinde des Allgemeininteresses oder mit der Notwendigkeit, die Koha-
renz des nationalen Steuersystems zu gewdhrleisten, gerechtfertigt werden konne.
Zudem seien mildere Mittel denkbar, die die Niederlassungsfreiheit weniger stark
beeintrichtigten als eine sofortige Besteuerung, insbes. die Stundung der festge-
setzten Steuern (EuGH v. 16.4.2015 - C-591/13 - Kommission/Deutschland, ABI.
EU 2015 Nr. C 198, 9 = FR 2015, 460, Rz. 67ff.). Der Gesetzgeber hat auf die
Entsch. des EuGH mit der Einfithrung von Abs. 2a regiert (hierzu Anm. 87 ff.). So-
wohl die Stundung als auch deren Dauer von fiinf Jahren entsprechen den Vorga-
ben des EuGH, so dass Abs. 2a grds. unionsrechtskonform ist (BFH v. 22.6.2017 -
VIR 84/14, BStBI. II 2018, 171; krit. dagegen hinsichtlich der Dauer der Stundung
Marczinaik/Gebhardt/Buchholz, Ubg 2015, 685). Ebenso unionsrechtskonform ist
die in Abs. 2a Sitze 4ff. zum 1.1.2018 eingefithrte Verzinsung (hierzu Anm. 89),
da der EuGH eine Verzinsung des gestundeten Betrags bei unterbleibender Rein-
vestition fiir zuldssig erachtet hat (EuGH v. 16.4.2015 - C-591/13 - Kommission/
Deutschland, FR 2015, 460, Rz. 67). Allerdings verletzt die Stundungsregelung des
Abs. 2a die Niederlassungs- und die Kapitalverkehrsfreiheit, da sie die Verduf3e-
rung von KapGesBeteiligungen durch Personenunternehmen iSv. Abs. 10 nicht
beriicksichtigt (s. Kanzler, NWB 2015, 3814; Kanczler, FR 2015, 465; Kanzler, NWB
2018, 1668; so auch Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 2). Wei-
terhin bestehen unionsrechtl. Bedenken, weil Abs. 2a nicht fiir die GewSt gilt, da
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§ 7 Satz 1 GewStG auf den estl. bzw. kstl. Gewinn Bezug nimmt, der durch Abs. 2a
nicht beriihrt wird (ndher Marczinaik/ Gebhardt/Buchholz, Ubg 2015, 685).

Die EU-Kommission hat im Jahr 2017 ein weiteres Vertragsverletzungsverfahren
gegen die Bundesrepublik Deutschland eingeleitet, da sie auch das Erfordernis der
Zugehorigkeit des verduflerten WG zum AV einer inldnd. BS nach Abs. 4 Satz 1
Nr. 2 fiir unionsrechtswidrig hélt (hierzu Kanzler, NWB 2017, 1533).

Der EuGH hat in § 52 Abs. 8 idF des JStG 1996 v. 11.10.1995 (BGBL I 1995, 1250;
BStBL I 1995, 438) eine mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbare staatliche Beihilfe
gesehen (EuGH v. 19.9.2000 - C-156/98, BStBL. II 2001, 47). § 52 Abs. 8 sah fiir die Wj.
1996 bis 1998 eine Erweiterung des § 6b fiir das Beitrittsgebiet vor. Als Konsequenz aus
der Entsch. des EuGH ist § 52 Abs. 8 idF des JStG 1996 nach § 52 Abs. 59d nicht mehr
anzuwenden (auch BMF v. 29.12.2000 - IV A 6 - S 2139 - 5/00, BStBI. I 2001, 45 = StEK
EStG § 6b Nr. 71).

IV. Geltungsbereich des § 6b

1. Sachlicher Geltungsbereich

Gewinnermittlungsarten: § 6b gilt fiir Stpfl. mit Gewinnermittlung nach § 4
Abs. 1 oder § 5. Die Unterscheidung zwischen Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1
und nach § 5 hat Bedeutung, denn nach Abs. 4 Satz 2 kann eine § 6b-Riicklage, die
bei der Verduflerung von WG eines Gewerbebetriebs gebildet worden ist, nicht auf
WG eines land- oder forstw. Betriebs oder eines Betriebs der selbstindigen Arbeit
tibertragen werden; zum Wechsel der Gewinnermittlungsart s. Anm. 8.

Einkunftsarten: § 6b gilt nur bei den Einkiinften aus Gewerbebetrieb, LuF und
selbstindiger Arbeit. Eine Ubertragung stiller Reserven von Gewerbebetrieben auf
Betriebe der LuF oder der selbstindigen Arbeit ist allerdings ausgeschlossen
(Abs. 4 Satz 2).

Ausdehnung des Geltungsbereichs durch § 6¢

- auf Stpfl. mit Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3;

- auf Land- und Forstwirte mit Einkinfteermittlung nach Durchschnittssdtzen
nach § 13a.

Korperschaftsteuer: § 6b gilt - mit Ausnahme von Abs. 10 - auch fiir die KSt (§ 8
Abs. 1 Satz 1 KStG). Die Regelung des Abs. 2a gilt ebenfalls fir die KSt (§ 31
Abs. 1 Satz 1 KStG).

Gewerbesteuer: § 6b gilt grds. auch fiir die GewSt (§ 7 GewStG). Allerdings gilt
Abs. 2a nicht, da die Regelung keinen Einfluss auf die StBil. hat (vgl. Kanzler in
Kanzler/Kraft/Bduml/Hechtner/Marx, 5. Aufl. 2020, § 6b Rz. 16; Marcziniak/Geb-
hardt/Buchholz, Ubg 2015, 685).

Einzelfragen: Siehe Anm. 170 ,,Anlaufender Betrieb“; zu begiinstigten WG (Abs. 1)
s. Anm. 38-41 bei Verduflerung und Anm. 68-71 bei Anschaffung oder Herstel-
lung; zur Beschridnkung auf inland. BS (Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 und 3) s. Anm. 120-122
und 136.

2. Personlicher Geltungsbereich

Natiirliche und juristische Personen konnen § 6b anwenden (§ 8 Abs. 1 KStG); bei
Abs. 10 bestehen Einschriankungen, s. Anm. 158.
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Ehegatten: Trotz Zusammenveranlagung sind die Einkiinfte jedes Ehegatten ge-
sondert zu ermitteln (s. § 26b Anm. 27). Stille Reserven kénnen nicht von WG des
einen Ehegatten auf WG des anderen Ehegatten tibertragen werden.
Mitunternehmer: Bei Mitunternehmerschaften ist nicht die Mitunternehmer-
schaft selbst, sondern der einzelne Mitunternehmer begiinstigt (s. Anm. 25).
Gesamtrechtsnachfolger: Erben treten in die Rechtsstellung des Erblassers ein.
Das gilt bei § 6b hinsichtlich der Fristberechnung auch fiir sonstige Gesamtrechts-
nachfolger (s. Anm. 97).

Weitere Einzelfragen: Siehe Anm. 170, zB ,Betriebsaufspaltung®, ,GmbH & Co.
KG, ,Umwandlung®, ,,Verschmelzung®.

3. Zeitlicher Geltungsbereich

Zur Anwendung der diversen Neuregelungen s. Anm. 2.

4. Anwendung bei Auslandsbeziehungen

In personlicher Hinsicht gilt § 6b auch fiir beschrankt Stpfl., weil § 50 keine Ein-
schrankungen enthalt.

In sachlicher Hinsicht ist die Ubertragung stiller Reserven nur zwischen inlind.
BV zuléssig (s. Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 und 3), s. dazu Anm. 118-136. Die Verduflerung
von Anteilen an ausland. KapGes. ist nach Abs. 10 begiinstigt, s. Anm. 159.

Uberfithrung von Wirtschaftsgiitern in eine auslindische Betriebsstitte: Sofern
die Uberfiihrung des WG in die ausldnd. BS nach § 4 Abs. 1 Sitze 3 und 4 zu einer
Gewinnrealisierung fiihrt, erfolgt dies nach Entnahmegrundsitzen (s. Strahl, FR
2007, 665). Eine Entnahme ist keine von § 6b begiinstigte VerdufSerung (s. Anm. 31).
Die stillen Reserven kénnen daher nicht nach § 6b iibertragen werden.

V. Verhaltnis des § 6b zu anderen Vorschriften

1. Verhaltnis zu anderen Einkommensteuervorschriften
a) Verhaltnis zu § 6¢

§ 6b gilt nur fiir Stpfl. mit Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5. § 6¢ erganzt
den personlichen Geltungsbereich fiir Stpfl. mit Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3
oder mit Einkiinften aus LuF, die gem. § 13a nach Durchschnittssitzen ermittelt
werden. Zum sachlichen Geltungsbereich des § 6c s. § 6c Anm. 4. Zur Ubertra-
gung stiller Reserven zwischen Betrieben verschiedener Gewinnermittlungsarten
s. Anm. 115.

b) Verhéltnis zum Wechsel der Gewinnermittlungsart

Bedeutung des Wechsels der Gewinnermittlungsart: Der Wechsel der Gewinner-
mittlung von § 4 Abs. 1 oder § 5zu § 4 Abs. 3 oder § 13a (bzw. umgekehrt) bedeu-
tet einen Wechsel vom Geltungsbereich des § 6b zu dem des § 6¢ (bzw. von § 6¢
zu § 6b). Die fiir die Inanspruchnahme des § 6b erforderliche sechsjahrige Zugeho-
rigkeit der WG zur gleichen BS (Abs. 4 Satz 1 Nr. 2) wird durch den Wechsel der
Gewinnermittlungsart nicht unterbrochen; s. auch Anm. 121. Auch die Frist fir
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die Ubertragung der stillen Reserven nach Abs. 3 wird durch den Wechsel der Ge-
winnermittlungsart nicht beeinflusst; s. aber Anm. 97 zur Fristberechnung nach
Wij.; beim Wechsel der Gewinnermittlungsart entsteht ggf. durch Umstellung des
Wj. ein RumpfWj.

Wechsel vom Betriebsvermdgensvergleich zur Uberschussrechnung (§ 4 Abs. 3)
oder zur Gewinnermittlung nach Durchschnittssitzen (§ 13a): Fiir die Ubertragung
stiller Reserven gilt vom Wechsel an nicht mehr § 6b, sondern § 6¢ (R 6b.2 Abs. 11
Satz 1 EStR 2012). Eine in der Schlussbilanz enthaltene § 6b-Riicklage kann fortge-
fihrt werden, weil sich die Anwendungsbereiche von § 6b und § 6¢ aufgrund der
Anderungen durch das StEntlG 1999/2000/2002 (v. 24.3.1999, BGBL. I 1999, 402;
BStBL. 1 1999, 304) nicht mehr unterscheiden. Zur aF s. Vor §§ 4-7 Anm. 74.

Wechsel zum Betriebsvermdgensvergleich von der Uberschussrechnung oder
Durchschnittsbesteuerung: Geht der Stpfl. von der Gewinnermittlung nach § 4
Abs. 3 oder nach Durchschnittssdtzen (§ 13a) zur Gewinnermittlung nach § 4
Abs. 1 oder § 5 tiber und sind im Zeitpunkt des Wechsels der Gewinnermittlungs-
art nach § 6¢ begiinstigte Gewinne noch nicht aufzulsen, so ist in Hohe der noch
nicht iibertragenen Gewinne eine Riicklage in der Ubergangsbilanz auszuweisen
(R 6b.2 Abs. 11 Satz 2 EStR 2012). Fiir die weitere Behandlung dieser Riicklage gilt
§ 6b (R 6b.2 Abs. 11 Satz 3 EStR 2012); s. auch Vor §§ 4-7 Anm. 57.

c) Verhaltnis zu § 6 Abs. 5

§ 6b findet auf die von § 6 Abs. 5 Sitze 1-3 geregelten Fille der Ubertragung von
WG grds. keine Anwendung, denn § 6 Abs. 5 Sitze 1-3 sieht die Fortfithrung von
Buchwerten vor, so dass es an der fiir eine Verduflerung iSv. § 6b erforderlichen
Gewinnrealisierung fehlt (s. Anm. 30 und 32). Dies gilt bei einer unentgeltlichen
Ubertragung auch dann, wenn es nach § 6 Abs. 5 Sitze 4ff. zu einer Gewinnrealisie-
rung kommt, denn mangels Entgelt ist keine Verduflerung gegeben. § 6b ist dagegen
anwendbar, wenn es bei einer Ubertragung gegen Gewihrung oder Minderung von
Gesellschaftsrechten nach § 6 Abs. 5 Sitze 4ff. zu einer Gewinnrealisierung kommt,
denn in diesem Fall ist ein tauschéhnlicher Vorgang gegeben, der einer Verauflerung
gleichsteht (s. auch § 6 Anm. 1631).

d) Verhaltnis zu §§ 16, 34 und § 34b

Verhiltnis zu §$ 16, 34: Bei einer Betriebsverduflerung (§ 16) kann der Stpfl. eine
bestehende § 6b-Riicklage auflgsen oder fortfithren. Zur Vermeidung der Besteue-
rung eines VerdufSerungsgewinns iSd. § 16 kann er eine Riicklage neu bilden.

Auflosung einer bestehenden Riicklage: Wenn der Stpfl. einen Betrieb veriu-
Bert und hierbei eine bereits bestehende § 6b-Riicklage auflgst, so gehort der da-
durch entstehende Gewinn zu dem nach § 34 Abs. 1 und 2 tarifbegiinstigten Ver-
duflerungsgewinn (BFH v. 25.6.1975 - I R 201/73, BStBL. II 1975, 848; BFH v.
17.10.1991 - IV R 97/89, BStBI. II 1992, 392; glA R 6b.2 Abs. 10 Satz 5 EStR 2012;
Miiller/Dorn/Hoffmann in LBP, § 6b Rz.293 [4/2019]; s. auch § 16 Anm. 23
mwN).

Die Fortfithrung einer bestehenden Riicklage bei Betriebsverduferung ist zulés-
sig (glA R 6b.2 Abs. 10 Satz 1 EStR 2012), auch wenn der Stpfl. zur Zeit der Be-
triebsverduflerung keine Reinvestitionsmaglichkeit besitzt (s. Anm. 90) oder wenn
er keine Reinvestitionsabsicht hegt (s. Anm. 37). Liegen die Voraussetzungen fiir
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die Weiterfiihrung der Riicklage nicht oder nicht mehr vor, ist sie gewinnerhéhend
aufzulosen (s. R 6b.2 Abs. 10 Satz 4 EStR 2012).

Bei Fortfithrung der Riicklage deckt der Stpfl. nicht alle zur Zeit der Betriebsveraufle-
rung bestehenden stillen Reserven auf. Trotzdem wird der Gewinn als Verduflerungs-
gewinn iSd. § 16 angesehen, wenn die Riicklage nur solche stillen Reserven enthilt,
die bei der Verduflerung von nicht zu den wesentlichen Grundlagen des Betriebs ge-
horenden WG aufgedeckt worden sind; auf den Verduflerungsgewinn finden trotz
Fortfithrung der Riicklage der Freibetrag nach § 16 Abs. 4 (s. § 16 Anm. 122) und die
Tariferméfligung nach § 34 Abs. 1 Anwendung (R 6b.2 Abs. 10 Satz 3 EStR 2012).

Neubildung einer § 6b-Riicklage: § 6b kann auf Verdulerungsgewinne iSd. §$ 14,
14a, 16 und 18 Abs. 3 angewendet werden, soweit der Gewinn auf begiinstigte WG
entfillt (s. auch Anm. 31). Dies gilt auch, soweit es sich um einen Verduflerungsge-
winn nach § 22 Abs. 1 Satz 1 Halbs. 1 UmwStG iVm. § 16 handelt (hierzu Orth,
DStR 2011, 1541). Zur Aufteilung eines Gesamtpreises s. Anm. 82. Zur Reinvestiti-
onsabsicht s. Anm. 37, 90.

Die Anwendung des § 6b auf einen - auch nur kleinen - Teil des Verduflerungsgewinns
schlief3t aber die Tarifermafligung fiir den nicht nach § 6b neutralisierten Teil des Verau-
Berungsgewinns aus (§ 34 Abs. 1 Satz 4, Abs. 3 Satz 6; s. § 34 Anm. 33 und 90; vgl. aber
FG Miinster v. 23.9.2015 - 10 K 4079/14 F, EFG 2016, 20, rkr., fiir den nach § 34 Abs. 2
Nr. 1 nicht ermifigt besteuerten Teil des Verduflerungsgewinns). Auch die spitere Auf-
l6sung der Riicklage ist nicht nach § 34 taritbegiinstigt (s. Anm. 31 sowie § 16 Anm. 23
und 438). Die Grenzen fiir die Geltung von Freibetragen nach § 16 Abs. 4, § 14 Satz 2,
§ 18 Abs. 3 Satz 2 richten sich nach dem nicht durch die Anwendung des § 6b (oder
§ 6¢) geminderten Verduflerungsgewinn (glA Wacker in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 16
Rz. 587). Der Freibetrag ist allerdings von dem nach Bildung der Riicklage verbleibenden
Gewinn abzuziehen, s. § 16 Anm. 122.

Verhiltnis zu § 34b: Die Taritbegiinstigung fir Holznutzungen nach § 34b bleibt - an-
ders als die Tarifbegiinstigung nach § 34 — fiir den verbleibenden Gewinn auch dann er-
halten, wenn bei der VerdufSerung eines Waldgrundstiicks § 6b oder bei einer Entschédi-
gung die Regelungen der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung nach R 6.6 EStR 2012 (hierzu
Anm. 15) in Anspruch genommen worden sind (vgl. Kanzler in Kanzler/Kraft/Bauml/
Hechtner/Marx, 5. Aufl. 2020, § 6b Rz. 41).

e) Verhaltnis zu §§ 17, 23

§ 6b greift in Fallen der §§ 17, 23 nicht ein (glA Schiefsl in Bliimich, § 6b Rz. 32 [5/
2019]), denn Verduflerungsgewinne sind nur dann begiinstigt, wenn der Stpfl. den
Gewinn nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ermittelt (Abs. 4 Satz 1 Nr. 1, s. Anm. 115) und
WG des BV verduflert werden (Abs. 4 Satz 1 Nr. 2, s. Anm. 118). Es reicht nicht
aus, dass der Verduflerungsgewinn tiberhaupt stpfl. ist (BFH v. 19.3.1981 - IV R
167/80, BStBI. II 1981, 527).

f) Verhaltnis zu § 15a

Bei der Bestimmung des Kapitalkontos des Kommanditisten iSv. § 15a sind nega-
tive Ergdnzungsbilanzen zu beriicksichtigen. Sofern das Kapitalkonto iSv. § 15a
aufgrund einer wegen der Inanspruchnahme von § 6b zu bildenden Erginzungsbi-
lanz negativ wird, sind Verluste insoweit nicht ausgleichsfihig (BFH v. 18.5.2017 -
IV R 36/14, BStBL II 2017, 905; Kanzler in Kanzler/Kraft/Bduml/Hechtner/Marx,
5. Aufl. 2020, § 6b Rz. 38).

Einstweilen frei.
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2. Andere Moglichkeiten zur Vermeidung der Gewinnverwirklichung
a) Ricklage fiir Ersatzbeschaffung

Nach R 6.6 EStR 2012 konnen stille Reserven, die durch das zwangsweise Aus-
scheiden von WG aufgedeckt worden sind, unter bestimmten Voraussetzungen
auf ErsatzWG iibertragen werden. Kann die Ubertragung nicht im gleichen Wj. er-
folgen, kann eine Riicklage fiir Ersatzbeschaffung gebildet werden; s. ndher R 6.6
EStR 2012, § 5 Anm. 659. Wir sprechen der Einfachheit halber im Folgenden nur
von der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung; die Ausfithrungen gelten fiir die Ubertra-
gung der stillen Reserve im Jahr des Ausscheidens eines WG sinngeméf (ausfiihrl.
zur Riicklage fiir Ersatzbeschaffung Marchal, Die steuerrechtlichen Grundlagen
der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung, 2006, 19 ff.).

Unterschiede der Regelung in R 6.6 EStR 2012 gegeniiber derjenigen gem. § 6b
sind im Wesentlichen folgende:

P Begiinstigte Wirtschaftsgiiter: Die Riicklage fir Ersatzbeschaffung kann beim
Ausscheiden aller WG gebildet werden; 6b begiinstigt dagegen nur bestimmte
WG des AV (Abs. 1; s. Anm. 38-41).

» Dauer der Zugehorigkeit zum Betriebsvermogen: Die Riicklage fiir Ersatzbe-
schaffung kann ohne Riicksicht darauf gebildet werden, wie lange das ausge-
schiedene WG zum BV des Stpfl. gehort hatte; § 6b verlangt grds. eine sechsjih-
rige Zugehorigkeit des verdulerten WG zum AV einer inland. BS (Abs. 4 Satz 1
Nr. 2; s. Anm. 118ff).

P Anlass fiir das Ausscheiden des Wirtschaftsguts: Die Riicklage fir Ersatzbeschaf-
fung kann nur beim zwangsweisen Ausscheiden eines WG gebildet werden,
auch wenn das WG dabei untergeht; § 6b setzt eine Verduflerung und damit
den Ubergang des WG auf einen Dritten voraus (s. Anm. 30).

P Ersatzbeschaffung: Die Riicklage fiir Ersatzbeschaffung kann nur auf ein funkti-
onsgleiches ErsatzZWG, das auch funktionsgleich genutzt wird, tibertragen wer-
den (s. § 5 Anm. 659); § 6b verlangt keine Ersatzbeschaffung (s. Anm. 65), lasst
aber die Ubertragung stiller Reserven nur auf bestimmte WG zu.

P Absicht der Ersatzbeschaffung: Die Riicklage fir Ersatzbeschaffung kann nur ge-
bildet werden, wenn der Stpfl. die Absicht der Ersatzbeschaffung hat (R 6.6
Abs. 5 Satz 5 EStR 2012; s. § 5 Anm. 659); eine § 6b-Riicklage kann auch gebil-
det werden, wenn der Stpfl. bereits zur Zeit ihrer Bildung ihre spétere gewinn-
erhéhende Auflgsung plant (s. Anm. 88).

» Ubertragung stiller Reserven von Gebduden auf Grund und Boden: Bei der Riick-
lage fiir Ersatzbeschaffung ist die Ubertragung stiller Reserven maglich, bei
§ 6b nicht (s. Anm. 68).

» Auflosungsfristen: Die Riicklage fiir Ersatzbeschaffung ist mangels Ersatzbe-
schaffung bei einem beweglichen WG am Schluss des ersten, bei einem Grund-
stiick oder Gebdude am Schluss des zweiten auf ihre Bildung folgenden Wj. ge-
winnerhohend aufzulosen; die Fristen konnen im Einzelfall angemessen verldn-
gert werden (s. R 6.6 Abs. 4 Satz 5 EStR 2012). Die Frist fiir die Ubertragung
oder Auflosung einer § 6b-Riicklage lauft grds. bis zum Ende des auf ihre Bil-
dung folgenden vierten oder sechsten Wj. (s. Anm. 96ff.).

» Hohe des Auflosungsgewinns: Bei der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung entsteht
der Gewinn in Hohe der aufgelosten Riicklage; ein Gewinnzuschlag fallt nicht
an. Der Gewinn in Hohe der aufgelosten § 6b-Riicklage wird um den Gewinn-
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V. Verhéltnis zu anderen Vorschriften | Anm. 17 § 6b

zuschlag nach Abs.7 erhoht, wenn keine Gewinniibertragung erfolgt
(s. Anm. 149-151).

» Verduflerung oder Aufgabe des Betriebs: Die Riicklage fiir Ersatzbeschaffung ist
bei Verduflerung oder Aufgabe des Betriebs zugunsten des Verduflerungsge-
winns aufzulésen (BFH v. 17.10.1991 - IV R 97/89, BStBL II 1992, 392). Eine
§ 6b-Riicklage kann fortgefiithrt werden (s. Anm. 11).

Wahlrecht: Sind sowohl die Voraussetzungen von R 6.6 EStR 2012 als auch diejeni-
gen des § 6b erfiillt, so kann der Stpfl. zwischen beiden Verfahren wihlen (glA Kanz-
ler in Kanzler/Kraft/Bduml/Hechtner/Marx, 5. Aufl. 2020, § 6b Rz. 42; Loschelder
in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 7). Der Stpfl. braucht nicht schon bei der Bil-
dung der Riicklage kenntlich zu machen, welcher Art sie sein soll (glA Jachmann-
Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 2a). Er kann auch die bei einem einzi-
gen WG aufgedeckten stillen Reserven teils nach R 6.6 EStR 2012, teils nach § 6b
behandeln (glA Diflars in Lademann, § 6b Rz. 173 [10/2016]). Aus der Buchfiih-
rung muss aber ersichtlich sein, in welcher Héhe und bei welchen WG im einzel-
nen Wj. stille Reserven aufgedeckt und iibertragen oder in die Riicklage gestellt
und spiter iibertragen oder aufgel6st worden sind (Abs. 4 Satz 1 Nr. 5).

Die Ubertragung stiller Reserven nach den Grundsitzen der Riicklage fiir Ersatz-
beschaffung ist nicht mehr moglich, wenn es sich um einen Fall der vorweggenom-
menen Ersatzbeschaffung handelt und die Reinvestitionsfrist nach § 6b abgelaufen
ist (BFH v. 12.6.2001 - XI R 5/00, BStBI. II 2001, 830).

Bei einem WG, das an Stelle eines infolge héherer Gewalt oder infolge oder zur
Vermeidung eines behordlichen Eingriffs aus dem BV ausgeschiedenen WG ange-
schafft oder hergestellt worden ist (ErsatzWG), ist die Sechsjahresfrist nach Abs. 4
Satz 1 Nr. 2 auch dann erfiillt, wenn das zwangsweise ausgeschiedene WG und das
ErsatzWG zusammen sechs Jahre zum AV des Stpfl. gehort haben (R 6b.3 Abs. 4
EStR 2012).

b) Tausch von Wirtschaftsgiitern

Seit der Einfithrung von § 6 Abs. 6 Satz 1 durch das StEntlG 1999/2000/2002 v.
24.3.1999 (BGBI. I 1999, 402; BStBl. I 1999, 304) fiithrt der Tausch von WG zu ei-
ner Gewinnrealisierung (s. § 6 Anm. 1710ff.). Der Tausch stellt daher eine Verdu-
Berung iSv. Abs. 1 dar (s. Anm. 31). Eine erfolgsneutrale Ubertragung von WG
nach Maf3gabe des Tauschgutachtens (BFH v. 16.12.1958 — I D 1/57 S, BStBL. III
1959, 30; s. hierzu § 6 Anm. 1703) ist seitdem nicht mehr moglich (s. aber OFD
Frankfurt v. 21.5.2001, BB 2001, 1725). Ausfiihrlich zum erfolgsneutralen Tausch
auch Marchal, Die steuerrechtlichen Grundlagen der Riicklage fiir Ersatzbeschat-
fung, 2006, 30ff. und 157f.

¢) BilligkeitsmaBnahmen (§ 163 AO)

Innerhalb des Geltungsbereichs von § 6b kommen Billigkeitsmafinahmen nach
§ 163 AO nicht in Betracht. Daher ist zB eine Verldngerung der Frist nach Abs. 4
Satz 1 Nr. 2 nicht moglich (FG Niirnb. v. 28.7.2010 - 3 K 2054/2007, EFG 2011,
518, rkr.; glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 9). Auf8erhalb des Gel-
tungsbereichs von § 6b kann die FinVerw. nach § 163 AO entsprechend § 6b ver-
fahren, zB wenn der Stpfl. aufgrund eines behordlichen Eingriffs gehindert war, ein
Reinvestitionsobjekt rechtzeitig anzuschaffen oder herzustellen. Andererseits ist die
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§ 6b Anm. 17 | A. Allgemeine Erlduterungen

FinVerw. nicht durch eine Ermessensreduzierung auf Null zur Gewéhrung einer
Billigkeitsmafinahme nach § 163 AO entsprechend § 6b verpflichtet, wenn ein
Ubertragungsvertrag auflerhalb des Anwendungsbereichs des § 6b eine Auflage ent-
halt, mit den Verduflerungsobjekten entsprechend § 6b zu verfahren (Nds. FG v.
16.9.2015 - 9 K 58/14, EFG 2016, 3, rkr.); s. aber aA BFH v. 23.4.2009 - IV R 9/06,
BStBL. 11 2010, 664; hierzu Kanzler, NWB 2009, 3172; auch Hartmann, EFG 2016, 7.

Zur Billigkeit als grundlegendem Prinzip des Besteuerungsaufschubs s. Marchal,
Die steuerrechtlichen Grundlagen der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung, 2006, 68f.
und 158 ff.

Einstweilen frei.

VI. Verfahrensfragen zu § 6b

Die Anwendung des § 6b setzt keinen Antrag des Stpfl. voraus, sondern erfolgt le-
diglich durch entsprechende Buchung und Bilanzierung. Zur Mafigeblichkeit der
HBil. s. Anm. 52, 110.

Bilanzberichtigung: Hat der Stpfl. aufgrund eines nach § 6b begiinstigten Verau-
Berungsgewinns einen Abzug bei den AHK eines WG vorgenommen, bei dem der
Abzug nicht zuldssig war, so kann die Bilanz nach Mafigabe des § 4 Abs. 2 Satz 1
bis zum Eintritt der Bestandskraft der Veranlagung berichtigt werden.

Ausfiihrlich zur Bilanzberichtigung s. § 4 Anm. 398 ff. Zur Anderung des VeréuBerungs-
gewinns s. Anm. 84; zur Anderung der AHK des Reinvestitionsguts s. Anm. 58.

Bilanzinderung: Die Zuldssigkeit einer Bilanzdnderung bestimmt sich nach § 4
Abs. 2 Satz 2.

» Begriff der Bilanzinderung: Eine Bilanzdnderung ist gegeben, wenn der Stpfl. ei-
nen richtigen Bilanzansatz durch einen anderen richtigen Bilanzansatz ersetzen
will oder ein Wahlrecht nachtriglich ausiiben mochte (s. § 4 Anm. 350 und
461). Ein solches Wahlrecht stellt auch das Wahlrecht nach § 6b dar (BFH v.
21.1.1992 - VIII R 72/87, BStBL II 1992, 958; BFH v. 22.9.1994 - IV R 61/93,
BStBL. II 1995, 367; BFH v. 7.3.1996 - IV R 34/95, BStBL. II 1996, 568).

Eine Bilanzdnderung liegt nicht vor, wenn sich einem Stpfl. erst nach Einreichung
der Bilanz die Mdglichkeit eroffnet, erstmalig ein Wahlrecht auszuiiben. Dies ist
bspw. dann der Fall, wenn sich im Rahmen einer Bp. herausstellt, dass ein Gewinn
aus der Verduflerung eines WG realisiert worden ist, der in eine Riicklage nach
§ 6b eingestellt werden kann. In diesem Fall ist ein Stpfl. nicht durch § 4 Abs. 2
Satz 2 gehindert, § 6b in Anspruch zu nehmen (BFH v. 25.1.2006 — IV R 14/04,
BStBL. I 2006, 418; BFH v. 27.9.2006 - IV R 7/06, FR 2007, 433; hierzu Kanzler,
FR 2006, 693; Kanzler, FR 2007, 435; s. auch § 4 Anm. 461). Allerdings greift § 4
Abs. 2 Satz 2 wiederum ein, wenn die fehlende Ausiibung des Wahlrechts auf einer
zumindest fahrldssigen Nichterfassung des Gewinns beruht (BFH v. 27.9.2006 - IV
R 7/06, FR 2007, 433).

» Voraussetzungen der Bilanzinderung: Nach § 4 Abs. 2 Satz 2 idF des StBereinG
1999 v. 22.12.1999 (BGBL. I 1999, 2601; BStBL. I 2000, 13) ist eine Bilanzénde-
rung nur zuldssig, wenn sie in einem engen zeitlichen und sachlichen Zusam-
menhang mit einer Bilanzberichtigung nach § 4 Abs. 2 Satz 1 steht und soweit
die Auswirkung der Anderung nach § 4 Abs.2 Satz 1 auf den Gewinn reicht
(s. § 4 Anm. 465ff.).
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VII. Uberblick zu den Tatbestanden | Anm. 20 § 6b

» Zeitliche Grenzen der Bilanzinderung: Die Bildung einer Riicklage im Wege der
Bilanzénderung scheidet immer dann aus, wenn die davon betroffene Veranla-
gung bestandskriftig ist (s. § 4 Anm. 475). Dementsprechend ist auch die Inan-
spruchnahme des § 6b nicht mehr moglich (BFH v. 9.8.1989 - X R 110/87,
BStBI. II 1990, 195; BFH v. 25.4.1990 - I R 136/85, BStBL. II 1990, 905; BFH v.
21.1.1992 - VIII R 72/87, BStBI. II 1992, 958). Der Stpfl. kann allerdings die Be-
glinstigung des § 6b auch noch nach Ablauf der Reinvestitionsfrist unter den
Voraussetzungen des § 4 Abs.2 Satz2 im Wege der Bilanzdnderung in An-
spruch nehmen (s. nur BFH v. 22.9.1994 - IV R 61/93, BStBL. II 1995, 367; BFH
v. 7.3.1996 - IV R 34/95, BStBL II 1996, 568; BFH v. 24.3.1998 - I R 20/94,
BStBL. II 1999, 272).

VII. Uberblick zu den Tatbestinden, Voraussetzungen und
Rechtsfolgen des § 6b

Die Reinvestitionsregelung gestattet es, stille Reserven von bestimmten verdufler-
ten WG auf bestimmte andere WG zu iibertragen; s. hierzu die tabellarische Uber-
sicht (nach Kanzler in Leingirtner, Besteuerung der Landwirte, Kap. 31 Rz. 55
[Stand 4/2019]):

Ubertragung von stillen Reserven auf

Verdufle- | Grund und | Aufwuchs | Gebdude Binnen- |abnutzbare| Anteile an

rungsge- Boden | auf Grund schiffe [ bewegliche | KapGes. im
winn aus und Boden WG BV von Per-
mit dem sonenunter-
dazu- nehmen
gehorigen
Grund und
Boden
Grund und Ja Ja Ja Nein Nein Nein

Boden (zu 100 %) | (zu 100 %) | (zu 100 %)
auf AK auf AK auf AK
oder HK | oder HK

Aufwuchs Nein Ja Ja Nein Nein Nein
auf Grund (zu 100 %) | (zu 100 %)
und Boden auf AK auf AK
mit dem oder HK | oder HK
dazu-
gehorigen
Grund und
Boden
Gebiauden Nein Nein Ja Nein Nein Nein
(zu 100 %)
auf AK
oder HK
Binnen- Nein Nein Nein Ja Nein Nein
schiffen (zu 100 %)
auf AH
oder HK
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§ 6b Anm. 20 | B. Abs. 1: Beglinstigte VerauBerungen

Ubertragung von stillen Reserven auf
Verdufle- | Grund und | Aufwuchs | Gebdude Binnen- |abnutzbare| Anteile an
rungsge- Boden | auf Grund schiffe | bewegliche | KapGes. im
winn aus und Boden WG BV von Per-
mit dem sonenunter-
dazu- nehmen
gehorigen
Grund und
Boden
Anteilen Nein Nein Ja Nein Ja Ja
an KapGes. (bis (bis (bis
im BV von 500000 €) 500000 €) 500000 €)
Personen- auf AK auf AK auf AK
unterneh- oder HK oder HK
men

Voraussetzungen, die erfiillt sein miissen, damit eine Ubertragung der stillen
Reserven in Betracht kommt:

Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5 (Abs. 4 Satz 1 Nr. 1),
Verduflerung bestimmter WG (Abs. 1 Satz 1, Abs. 10; s. Ubersicht Anm. 1),

sechsjahrige Zugehorigkeit der verduflerten WG zum AV einer inldnd. BS
(Abs. 4 Satz 1 Nr. 2),

Erzielung eines Verduflerungsgewinns (Abs. 1 Satz 1, Abs. 2),
StPflicht des Verduflerungsgewinns im Inland (Abs. 4 Satz 1 Nr. 4),
buchmifige Verfolgbarkeit der Ubertragung (Abs. 4 Satz 1 Nr. 5).

Rechtsfolgen: Sind diese Voraussetzungen erfiillt, so konnen die durch die Veréu-
Berung aufgedeckten stillen Reserven iibertragen werden

21-23

24

1.

entweder durch Abzug von den AK oder HK bestimmter WG (Abs. 1 Satz 2;
Abs. 4 Satz 2; Abs. 10), die zum AV einer inldnd. BS gehoren (Abs. 4 Satz 1
Nr. 3), im Wj. der Verduflerung (Abs. 1 Satz 1, Abs. 4 Satz 1 Nr. 5)

oder durch Bildung einer Riicklage und ihre Ubertragung in einem spiteren
Wij. (Abs. 3, Abs. 4 Satz 1 Nr. 5; Abs. 10).

Einstweilen frei.

. Erlauterungen zu Abs. 1: Begiinstigte VerauBerungen/Abzug

von Anschaffungs- oder Herstellungskosten/begiinstigte
Reinvestitionen

Begilinstigte Personen: Steuerpflichtige (Abs. 1 Satz 1)

Grundsatz der Personenbezogenheit

§ 6b begiinstigt nach seinem Wortlaut (,,Steuerpflichtige“) den einzelnen Stpfl.
und stellt nicht auf den einzelnen Betrieb ab, denn der Stpfl. kann stille Reserven
mit Hilfe von § 6b grds. aus einem Betrieb in einen anderen, ihm gehérenden Be-
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I. Beglinstigte Personen: Steuerpflichtige (Satz 1) | Anm. 25 § 6b

trieb iibertragen (Umkehrschluss aus Abs. 4 Satz 2; s. Anm. 46). Die Vergiinsti-
gung ist nicht betriebs-, sondern personenbezogen.

BFH v. 10.7.1980 — IV R 136/77, BStBL. II 1981, 84; BFH v. 10.7.1980 - IV R 12/80,
BStBL. 1T 1981, 90; BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77, BStBL. II 1981, 430; BFH v. 25.4.1985
— IV R 83/83, BStBI. II 1986, 350; BFH v. 13.8.1987 — VIII B 179/86, BStBI. II 1987, 782;
BFH v. 30.3.1989 - IV R 81/87, BStBI. IT 1989, 558; BFH v. 24.3.1992 - VIII R 48/90,
BStBL II 1993, 93; BFH v. 26.5.1994 - IV R 77/92, BFH/NV 1995, 214; BFH v. 7.11.2000
— VIII R 27/98, BFHE 193, 549; BFH v. 23.4.2009 - IV R 9/06, BStBI. II 2010, 664; BFH
v.19.12.2012 - IV R 41/09, BStBL II 2013, 313; glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020,
§ 6b Rz. 3; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 1; Schiefl in Bliimich,
§ 6b Rz. 227 (6/2017); grds. aA Knobbe-Keuk, Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht,
9. Aufl. 1993, 417 ff.; Schon, Gewinniibertragungen bei Personengesellschaften nach § 6b
EStG, 1986; s. auch Anm. 25.

Aus der Personenbezogenheit folgt, dass die Sechsjahresfrist des Abs. 4 Satz 1
Nr. 2 in einer BS des verduflernden Stpfl. erfiillt sein muss und die Verduflerung
des ganzen Betriebs die Sperrfrist unterbricht (s. Anm. 122).

2. Mitunternehmer als begiinstigter Steuerpflichtiger

Bei Mitunternehmerschaften stellt sich die Frage, ob der einzelne Mitunternehmer
oder die Mitunternehmerschaft zur Inanspruchnahme von § 6b berechtigt ist.
Diese Frage war lange Zeit Gegenstand eines Meinungsstreits, der mittlerweile als
geklart angesehen werden muss.

Gesellschafterbezogene Betrachtungsweise: Nach ganz hM in Rspr. und Schrift-
tum ist der einzelne Mitunternehmer der begiinstigte Stpfl., nicht die Mitunter-
nehmerschaft selbst (sog. gesellschafterbezogene Betrachtungsweise).

BFH v. 10.7.1980 — IV R 136/77, BStBIL. II 1981, 84; BFH v. 10.7.1980 - IV R 12/80,
BStBL II 1981, 90; BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77, BStBL. II 1981, 430; BFH v. 25.4.1985
— IV R 83/83, BStBI. II 1986, 350; BFH v. 13.8.1987 — VIII B 179/86, BStBI. II 1987, 782;
BFH v. 30.3.1989 - IV R 81/87, BStBL II 1989, 558; BFH v. 24.3.1992 — VIII R 48/90,
BStBI. II 1993, 93; BFH v. 7.11.2000 — VIII R 27/98, BFHE 193, 549; Loschelder in
Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 4; Heger in KSM, § 6b Rz. A 17 (6/2018); Jachmann-Mi-
chel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 1¢; Schiefl in Bliimich, § 6b Rz. 227 (6/2017);
ebenso R 6b.2 Abs. 6 und 7 EStR 2012.

Die gesellschafterbezogene Betrachtungsweise beruhte urspriinglich auf der sog.
Bilanzbiindeltheorie. Daher ergaben sich durch die Aufgabe der Bilanzbiindeltheo-
rie durch den BFH (s. § 15 Anm. 85) und aufgrund des Umstands, dass die Rspr.
seit Mitte der 1980er-Jahre die PersGes. als eigenstindiges Steuerrechtssubjekt an-
sieht (s. nur BFH v. 25.6.1984 — GrS 4/82, BStBl. IT 1984, 751 [761f.]), Zweifel an
der gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise. Gleichwohl wurde zutr. an ihr
festgehalten, denn zwar ist die PersGes. selbst Subjekt der Einkiinftequalifikation,
der Gewinnerzielung und der Gewinnermittlung (s. § 15 Anm. 90ff.), jedoch kann
Stpfl. iSv. § 6b nur der einzelne Gesellschafter sein, denn nur er ist estpfl. und hat
die im Gesamthandsvermdgen der PersGes. erzielten Verduflerungsgewinne nach
§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 zu versteuern (s. nur Bordewin, FS L. Schmidt, 1993, 421
[4331.]; Jachmann, DStZ 2002, 203).

Gesellschaftsbezogene Betrachtungsweise: Im Gegensatz zur gesellschafterbezo-
genen Betrachtungsweise wird von einer Gegenansicht vertreten, die PersGes.
selbst miisse als Begtinstigter des § 6b angesehen werden (sog. gesellschaftsbezo-
gene Betrachtungsweise). Begriindet wird die gesellschaftsbezogene Betrachtungs-
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weise vor allem damit, dass § 6b bereits bei der Gewinnermittlung der Gesellschaft
zu berticksichtigen sei. Der Verduflerungsgewinn sei daher nicht beim einzelnen
Gesellschafter zu neutralisieren, sondern bei der Gesellschaft.

Knobbe-Keuk, Bilanz- und Unternehmensteuerrecht, 9. Aufl. 1993, 417ff.; Schon, Ge-
winniibertragungen bei Personengesellschaften nach § 6b EStG, 1986, 11ff; neuerdings
Selbmann, Die Ubertragung stiller Reserven bei Personengesellschaften nach § 6b EStG,
2003, 1181,

Die gesellschaftsbezogene Betrachtungsweise kommt insbes. beim Erfordernis der
sechsjihrigen Zugehorigkeit zu einer BS nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 und bei der Aus-
ibung des Wahlrechts zu unterschiedlichen Ergebnissen.

Voriibergehende Geltung der gesellschaftsbezogenen Betrachtungsweise wih-
rend der Veranlagungszeitraume 1999-2001: Wihrend der VZ 1999-2001 galt
aufgrund der Anderungen durch das StEntlG 1999/2000/2002 v. 24.3.1999 (BGBI. I
1999, 402; BStBL I 1999, 304) die gesellschaftsbezogene Betrachtungsweise (BFH v.
9.2.2006 — IV R 23/04, BStBI. IT 2006, 538; hierzu Kanzler, FR 2006, 691). Nach
Abs. 10 idF des StEntlG 1999/2000/2002 trat bei PersGes. und Gemeinschaften an
die Stelle des Stpfl. die Gesellschaft oder die Gemeinschaft, soweit WG zum Ge-
samthandsvermogen gehorten. Auflerdem verlangte Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 idF des
StEntlG 1999/2000/2002, dass die Reinvestitionsgiiter zum AV einer inlind. BS ei-
nes Betriebs des Stpfl. gehoren.

Die Geltung der gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise fithrte zu einer starken Ein-
schrankung des Anwendungsbereichs des § 6b bei PersGes. Zuléssig blieb lediglich die
Ubertragung von Gewinnen zwischen dem EinzelBV des Mitunternehmers und seinem
SonderBV bei der PersGes. Dagegen war die Ubertragung von Gewinnen zwischen dem
Gesamthandsvermdogen auf der einen Seite und dem EinzelBV und SonderBV auf der an-
deren Seite nicht mehr zulidssig (s. Hartmann/Meyer, Inf. 2002, 141). Auch die Ubertra-
gung stiller Reserven aus dem SonderBV eines Gesellschafters auf Reinvestitionen im Ge-
samthandsvermogen einer SchwesterPersGes. war ausgeschlossen (BFH v. 9.2.2006 - IV
R 23/04, BStBL. II 2006, 538).

Andererseits fithrte ein Gesellschafterwechsel nach der gesellschaftsbezogenen Betrach-
tungsweise — anders als nach der gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise (s. Anm. 127)

- nicht mehr zu einer Unterbrechung der Besitzzeit nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 (Kanzler,
FR 2002, 117).

Riickkehr zur gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise ab dem Veranla-
gungszeitraum 2002: Mit dem UntStFG v. 20.12.2001 (BGBL 12001, 3858; BStBL. I
2002, 35) ist der Gesetzgeber zur gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise zu-
riickgekehrt. Umgesetzt wurde dies durch die Aufhebung des Abs. 10 idF des
StEntlG 1999/2000/2002 und durch die Streichung der Formulierung ,eines Be-
triebs des Steuerpflichtigen in Abs. 4 Satz 1 Nr. 3. Die Anderungen wurden zum
VZ 2002 wirksam (§ 52 Abs. 18a).

In der Gesetzesbegriindung (BTDrucks. 14/6882, 33) heifit es:

»Im Zuge der Wiedereinfithrung des Mitunternehmererlasses in § 6 Abs. 5 Satz 3 EStG
erfolgt bei § 6b — als begleitende Folgemafinahme - eine Riickkehr von der gesellschafts-
bezogenen zur gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise. Damit wird der Rechtszu-
stand, wie er bis zum 31.12.1998, also vor Inkrafttreten des StEntlG 1999/2000/2002, be-
standen hat, im Ergebnis wiederhergestellt [...]. Anspruchsberechtigter fiir die Bildung
von Riicklagen nach § 6b EStG ist jetzt wieder der Steuerpflichtige.”

Damit ist fiir die Rechtsanwendung wieder von der gesellschafterbezogenen Be-
trachtungsweise auszugehen (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 4;

E 26 | Marchal ertragsteuerrecht.de



I. Beglinstigte Personen: Steuerpflichtige (Satz 1) | Anm.27 § 6b

Miiller/Dorn/Hoffmann in LBP, § 6b Rz. 13 [4/2019]; Jachmann-Michel in Kirch-
hof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 1c).

Einstweilen frei.

3. Personenidentitdt zwischen dem begiinstigten Steuerpflichtigen, dem
VerauBerer und dem Reinvestor

Nach dem Gesetzeswortlaut konnen nur ,Steuerpflichtige, die ... verduflern®, ,ei-
nen Betrag bis zur Hohe des ... Gewinns abziehen®.

Grundsatz der Personenidentitit: Das Gesetz geht daher davon aus, dass der
durch diese Vorschrift begiinstigte ,,Steuerpflichtige® mit der Person identisch ist,
die bestimmte WG verdufSert, dadurch Gewinne realisiert und die solchermaflen
realisierten stillen Reserven bei Erwerb eines bestimmten Reinvestitionsguts auf
dieses tbertragt. Dieser Grundsatz der Personenidentitdt ergibt sich auch aus dem
Zweck des § 6b, durch Ubertragung stiller Reserven auf Reinvestitionsgiiter zwar
einerseits die Besteuerung von Gewinnen aus der Verduflerung von WG aufzu-
schieben, ihre spitere Versteuerung bei demselben Stpfl. aber sicherzustellen
(s. auch Anm. 122).

Personenidentitit bei natiirlichen und juristischen Personen: Bei natiirlichen
und juristischen Personen kann dieses Ziel nur erreicht werden, wenn die stpfl.
Person zugleich auch Verduflerer des begiinstigten WG und Erwerber des begiins-
tigten Reinvestitionsguts ist.

Organschaft: Organtriger und Organgesellschaft einer Organschaft iSv. § 14 KStG
sind selbstdndige Stpfl., ihre Einkommen sind getrennt zu ermitteln (s. § 14 KStG
Anm. 80ff.). Auf den Gewinn aus der Verduflerung von WG zwischen beiden Un-
ternehmen oder im Organkreis ist daher § 6b anwendbar (glA Heger in KSM, § 6b
Rz. B 180 [6/2018]). Allerdings kann ein Verduflerungsgewinn jeweils nur auf ei-
gene Reinvestitionen der verduflernden Gesellschaft {ibertragen werden.

Eingeschrinkte Personenidentitit bei Mitunternehmern: Die Rspr. des BFH
und die FinVerw. lassen die anteilige Ubertragung stiller Reserven aus dem Ge-
samthandsvermdgen auf WG eines BV des Mitunternehmers oder auf WG einer
Mitunternehmerschaft zu, an der er beteiligt ist; ferner in umgekehrter Richtung
aus einem BV des Mitunternehmers auf WG seines BV oder auf WG einer Mitun-
ternehmerschaft, an der er beteiligt ist (s. auch Anm. 47-49).

BFH v. 25.7.1979 - 1 R 175/76, BStBL. II 1980, 43; BFH v. 10.7.1980 - IV R 136/77,
BStBI. 1T 1981, 84; BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77, BStBI. IT 1981, 430; BFH v. 25.4.1985
- IV R 83/83, BStBI. II 1986, 350; BFH v. 30.3.1989 - IV R 81/87, BStBI. II 1989, 558;
ebenso R 6b.2 Abs. 6 und 7 EStR 2012.

Diese Praxis bedeutet einen eingeschrankten Verzicht auf volle Personenidentitat
zwischen dem begiinstigten Stpfl., dem Verduflerer und dem Reinvestor, wie sie
grds. verlangt wird. Dies ist jedoch mit Sinn und Zweck des § 6b vereinbar, denn
§ 6b verlangt lediglich, dass die spitere Versteuerung der tibertragenen stillen Re-
serven bei dem Stpfl. sichergestellt ist, der sie bei der Verduflerung zu versteuern
hitte. Bei PersGes. kann die spitere Besteuerung bei einzelnen Mitunternehmern
auch dann sichergestellt werden, wenn Verduflerung bzw. Erwerb durch die Pers-
Ges. selbst erfolgen. Erforderlich ist nur, bei der Anwendung des § 6b auf den An-
teil des einzelnen Mitunternehmers an den WG des Gesamthandsvermdgens abzu-
stellen. Dass nicht der einzelne Mitunternehmer, sondern die Mitunternehmer-
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schaft Verduf3erer bzw. Erwerber ist, stort die Zielsetzung des § 6b keineswegs und
kann angesichts der erforderlichen Gleichbehandlung zwischen Gewinnen von
Einzelunternehmern und Gewinnanteilen von Mitunternehmern der Anwendung
des § 6b nicht entgegenstehen (s. zur sog. Gleichstellungsthese § 15 Anm. 81).

Konsequenzen der eingeschrinkten Personenidentitit bei Mitunternehmern:
Aus der eingeschrinkten Personenidentitit bei Mitunternehmern ergeben sich fol-
gende Konsequenzen:

» Die Zurechnung erfolgt nach der prozentualen Beteiligung am Gesellschaftsver-
mogen. Maf3geblich ist das Verhiltnis der festen Kapitalkonten zur Zeit der An-
schaffung oder Herstellung des Reinvestitionsguts, nicht aber der Gewinnver-
teilungsschliissel (glA Kanzler in Leingdrtner, Besteuerung der Landwirte,
Kap. 31 Rz. 109 [4/2019]).

P Bei VerdufSerungen zwischen Mitunternehmerschaft und Mitunternehmer kann
der Verduflerungsgewinn auf dasselbe WG als Reinvestitionsobjekt (ggf. antei-
lig) tbertragen werden (OFD Koblenz v. 23.12.2003 - S 2139/S 2139a A, StEK
EStG § 6b Nr. 77 = DStR 2004, 314; s. auch § 6 Anm. 1506).

P Bei VerdufSerungen zwischen (teilweise) personenidentischen Mitunternehmer-
schaften (Schwesterpersonengesellschaften) kann der auf den Doppelgesellschaf-
ter entfallende Verduflerungsgewinn insoweit auf dasselbe WG tibertragen wer-
den, als der Doppelgesellschafter am Gesamthandsvermogen der erwerbenden
Mitunternehmerschaft beteiligt ist (BFH v. 9.11.2017 - IV R 19/14, BStBL II
2018, 575; hierzu Kanzler, Ubg 2018, 240; Strahl, NWB 2018, 1290).

» Wirtschaftsgiiter im Alleineigentum anderer Mitunternehmer kann der verdu-
Bernde Mitunternehmer nicht als Reinvestitionsgiiter fiir die Ubertragung stil-
ler Reserven verwenden, auch nicht, wenn die WG SonderBV anderer Mitun-
ternehmer sind, da dies zu einer Ubertragung stiller Reserven zwischen ver-
schiedenen Stpfl. fithren wiirde (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b
Rz. 44; SchiefSl in Bliimich, § 6b Rz. 233 [6/2017]). Gleiches gilt, wenn verdufler-
tes WG und Reinvestitionsgut SonderBV bei derselben Mitunternehmerschaft
sind.

P Bei einer Zebragesellschaft (zum Begriff s. § 15 Anm. 1470) kann der betrieblich
beteiligte Gesellschafter § 6b in Anspruch nehmen, soweit die WG der Gesell-
schaft bei ihm anteilig BV sind (§ 39 Abs. 2 Nr. 2 AO; zu den Ubertragungs-
moglichkeiten s. Handzik, StBp. 1995, 202).

Einstweilen frei.

Il. VerauBerung bestimmter Wirtschaftsgiiter als Voraussetzung
(Abs. 1 Satz 1 Halbs. 1)

1. VerduBerungstatbestand

a) Uberblick zum VeriuBerungstatbestand der Reinvestitionsregelung

Die Aufzdhlung der begiinstigten WG in Abs. 1 Satz 1 ist erschopfend (BFH v.
6.12.1972 - I R 182/70, BStBL II 1973, 291; BFH v. 11.7.1973 - I R 140/71, BStBL. II
1973, 840; BFH v. 24.8.1989 — IV R 38/88, BStBI. II 1989, 1016). Abnutzbare be-
wegliche WG mit einer ND von mindestens 25 Jahren, lebendes Inventar land-
und forstw. Betriebe im Zusammenhang mit einer Betriebsumstellung sowie Anla-
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gen im Grund und Boden sind seit dem VZ 1999 nicht mehr begiinstigt (zur
Rechtsentwicklung s. Anm. 3).

Weitere Voraussetzungen der Begiinstigung des Verduflerungsgewinns enthalt
Abs. 4 (s. Anm. 115-142).

b) Begriff der VerdaufBerung

Die Reinvestitionsvergiinstigung greift nur bei einer Verduflerung ein.

VeriuBerung iSd. Abs. 1 Satz 1 ist die Ubertragung des (wirtschaftlichen) Eigen-
tums an einem WG gegen Entgelt auf einen anderen Rechtstréger.

BFH v. 21.10.1976 - IV R 210/72, BStBL II 1977, 145; BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77,
BStBL IT 1981, 430; BFH v. 27.2.1986 - IV R 52/83, BStBI. II 1986, 552; BFH v. 13.11.
1991 - I R 58/90, BStBL. II 1992, 517; BFH v. 7.7.1992 - VIII R 24/91, BFH/NV 1993,
461; BFH v. 27.8.1992 - IV R 89/90, BStBI. II 1993, 225; BFH v. 29.6.1995 - VIII R 2/94,
BStBL. II 1996, 60; BFH v. 25.10.2001 - IV R 47, 48/00, BStBL. II 2002, 289; BFH v. 14.2.
2008 - IV R 61/05, BFH/NV 2008, 1460; auch R 6b.1 Abs. 1 Satz 2 EStR 2012.

Maf3geblich ist der Ubergang des wirtschaftlichen Eigentums (zum Begriff s. § 5
Anm. 515) auf den Erwerber. Auf den Abschluss des Verpflichtungsgeschifts
kommt es nicht an (BFH v. 25.10.2001 - IV R 47, 48/00, BStBI. IT 2002, 289,
mwN). Irrelevant ist, ob und wie der Erwerber das WG nutzt. Eine Verduflerung
ist auch dann gegeben, wenn der Berechtigte dem Erwerber entgeltlich das Recht
zum Abbruch eines Gebidudes einrdaumt (BFH v. 13.11.1991 - I R 58/90, BStBI. II
1992, 517; BFH v. 7.7.1992 - VIII R 24/91, BFH/NV 1993, 461). Fiir die Frage, ob
ein Rechtsgeschift entgeltlich ist, ist nicht allein auf die zivilrechtl. Qualifikation
des Rechtsgeschifts zuriickzugreifen, es ist auch auf das von den Parteien gewollte
wirtschaftliche Ergebnis abzustellen, das durch die zivilrechtl. Gestaltung bewirkt
wird (BFH v. 14.2.2008 — IV R 61/05, BFH/NV 2008, 1460).

Die Ubertragung muss ferner zu einer Gewinnverwirklichung fiithren, da anderen-
falls kein Verduflerungsgewinn neutralisiert werden kann. Der blofle Abschluss ei-
nes auf die Ubertragung des Eigentums gerichteten schuldrechtl. Vertrags bewirkt
noch keine Gewinnverwirklichung; zum Zeitpunkt der Gewinnverwirklichung bei
schwebenden Geschiften s. § 5 Anm. 410ff.

Ob die Verduflerung freiwillig oder unter Zwang erfolgt, ist gleichgiiltig. Dement-
sprechend ist die Verduflerung eines WG zur Vermeidung eines behordlichen Ein-
griffs eine Verdulerung iSv. § 6b (BFH v. 29.6.1995 — VIII R 2/94, BStBL. II 1996,
60; R 6b.1 Abs. 1 Satz 1 EStR 2012). Gleiches gilt fiir die Verduflerung eines WG
im Wege der Zwangsversteigerung (R 6b.1 Abs. 1 Satz 1 EStR 2012). Dagegen ist
das Ausscheiden eines WG infolge hoherer Gewalt keine Verduflerung, weil es an
einer Ubertragung gegen Entgelt fehlt (R 6b.1 Abs. 1 Satz 4 EStR 2012; glA Jach-
mann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 7). Dasselbe gilt bei einer be-
hordlichen Enteignung (glA Kanzler, FR 2001, 1224).

c) Wichtige Anwendungsfélle/Einzelféllt der VerdauB3erung

» BetriebsverdufSerung: Der Stpfl. kann § 6b insoweit anwenden, als der Verdufle-
rungsgewinn auf begiinstigte WG iSd. Abs. 1 Satz 1 entfillt (BFH v. 4.2.1982 -
IV R 150/78, BStBL II 1982, 348). Die Anwendung des § 6b auf einen - auch
nur kleinen - Teil des Verduflerungsgewinns schliefit aber die Tarifermafligung
fir den nicht gem. § 6b neutralisierten Teil des Verduflerungsgewinns aus (§ 34
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Abs. 1 Satz 4, Abs. 3 Satz 6; s. § 34 Anm. 33 und 90). Auch die spitere Auflo-
sung der Riicklage ist nicht nach § 34 tarifbegiinstigt (BFH v. 4.2.1982 - IV R
150/78, BStBL. II 1982, 348; BFH v. 28.6.1989 - I R 124/88, BStBL. II 1990, 76;
BFH v. 10.3.2005 - II R 49/03, BFH/NV 2005, 1566; BFH v. 29.3.2007 - IV R
48/05, BFH/NV 2007, 1846).

Bei der Verduflerung eines Betriebs oder Teilbetriebs und bei der Aufgabe des
Betriebs durch einen Stpfl., der an einer Mitunternehmerschaft beteiligt ist, gilt
das Gleiche wie bei der Verduflerung einzelner WG; bei der Aufgabe eines Be-
triebs allerdings nur insoweit, als hierbei WG verduflert, also nicht in das PV
tiberfithrt werden (Uberfithrung in das PV ist keine Verduflerung, s. § 16
Anm. 23). Ein Gesamtpreis ist auf die einzelnen verduflerten WG aufzuteilen,
um zu ermitteln, inwieweit Verduflerungsgewinne entstanden sind, die nach
§ 6b begtinstigt sind (zur Aufteilung s. Anm. 82 und § 6 Anm. 304 {t.).

P Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Die Einbringung eines Be-
triebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeranteils in eine KapGes. gegen Gewah-
rung von Gesellschaftsrechten stellt eine nach § 6b begiinstigte Verduflerung
dar, wenn das eingebrachte BV nach § 20 Abs. 2 Sitze 1 und 2 UmwStG mit
dem gemeinen Wert oder einem Zwischenwert angesetzt wird und der dabei
entstehende Gewinn auf begiinstigte WG entféllt (AEUmwStG 2006, BMF v.
11.11.2011 - IV C 2 - S 1978-b/08/10001//2011/0903665, BStBL. I 2011, 1314,
Rz.20.26; Schmitt in Schmitt/Hortnagl/Stratz, 8. Aufl. 2018, §20 UmwStG
Rz. 431).

Eine Verduflerung ist nicht gegeben, wenn nach § 20 Abs. 2 Satz 2 UmwStG
Buchwerte fortgefiihrt werden, weil es an einer Gewinnrealisierung fehlt. Soweit
das eingebrachte BV mit einem Wert unter dem gemeinen Wert angesetzt wird
und bei der Verduflerung der erhaltenen Anteile innerhalb der siebenjahrigen
Sperrfrist ein Verduflerungsgewinn erzielt wird, ist der sog. Einbringungsge-
winn I nach § 22 Abs. 1 Satz 1 Halbs. 1 UmwStG ebenfalls nach § 6b begiins-
tigt, soweit stille Reserven in begiinstigten WG im Zeitpunkt der Einbringung
aufgedeckt werden. Soweit stille Reserven aus der Verduflerung der Anteile rea-
lisiert werden, ist der Verduflerungsgewinn unter den Voraussetzungen des
Abs. 10 begiinstigt (hierzu Orth, DStR 2011, 1541).

P Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Die Einbringung eines Be-
triebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeranteils in eine KapGes. gegen Gewih-
rung von Gesellschaftsrechten stellt eine nach § 6b begiinstigte Verduflerung
dar, wenn das eingebrachte BV nach § 20 Abs. 2 Sitze 1 und 2 UmwStG mit
dem gemeinen Wert oder einem Zwischenwert angesetzt wird und der dabei
entstehende Gewinn auf begiinstigte WG entfillt (AEUmwStG 2006, BMF v.
11.11.2011 - IV C 2 - §1978-b/08/10001//2011/0903665, BStBI. I 2011, 1314,
Rz.20.26; Schmitt in Schmitt/Hortnagl/Stratz, 8. Aufl. 2018, §20 UmwStG
Rz. 431).

» Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Die Einbringung eines Be-
triebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeranteils in eine KapGes. gegen Gewah-
rung von Gesellschaftsrechten stellt eine nach § 6b begiinstigte Verduflerung
dar, wenn das eingebrachte BV nach § 20 Abs. 2 Sitze 1 und 2 UmwStG mit dem
gemeinen Wert oder einem Zwischenwert angesetzt wird und der dabei entste-
hende Gewinn auf begiinstigte WG entfillt (AEUmwStG 2006, BMF v. 11.11.
2011 -1V C 2 - S 1978-b/08/10001//2011/0903665, BStBL. I 2011, 1314, Rz. 20.26;
Schmitt in Schmitt/Hortnagl/Stratz, 8. Aufl. 2018, § 20 UmwStG Rz. 431).
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Erbauseinandersetzung: Werden im Rahmen einer Erbauseinandersetzung Ab-
findungszahlungen fiir einzelne WG gezahlt, liegt eine Verduflerung vor.

Einbringung eines Betriebs in eine Personengesellschaft: Einbringung eines Be-
triebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeranteils in eine PersGes. gegen Gewéh-
rung von Gesellschaftsrechten stellt eine nach § 6b begiinstigte Verduflerung
dar, wenn das eingebrachte BV nach § 24 Abs. 2 Sitze 1 und 2 UmwStG mit
dem gemeinen Wert oder einem Zwischenwert angesetzt wird und der dabei
entstehende Gewinn auf begiinstigte WG entfillt (AEUmwStG 2006, BMF v.
11.11.2011 - IV C 2 - S 1978-b/08/10001//2011/0903665, BStBL. I 2011, 1314,
Rz. 20.26 iVm. Rz. 24.03; Schmitt in Schmitt/Hortnagl/Stratz, 8. Aufl. 2018, § 24
UmwStG Rz. 243). Eine nach § 6b begiinstigte Verduflerung ist nicht gegeben,
wenn nach § 24 Abs. 2 Satz 2 UmwStG Buchwerte fortgefiihrt werden, weil es
an einer Gewinnrealisierung fehlt.

Einbringung einzelner Wirtschaftsgiiter in Kapitalgesellschaft gegen Gewdihrung
neuer Gesellschaftsrechte: Die Einbringung einzelner WG aus einem BV in eine
KapGes. gegen Gewihrung von Gesellschaftsrechten in Form der offenen Sach-
einlage fiihrt als tauschéhnlicher Vorgang nach § 6 Abs. 6 Satz 1 zur Gewinn-
realisierung. Beim Gesellschafter ist eine von § 6b begiinstigte Verduflerung ge-
geben (glA Eversloh in B/B in § 6b Rz. 101ff. [8/2016]; SchiefS] in Bliimich, § 6b
Rz. 59 [6/2017]).

Formwechsel einer Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft: Nach § 25
Satz 1 UmwStG gelten die §§ 20 bis 23 UmwStG fiir den Formwechsel einer
Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft entsprechend daher der Ein-
bringung eines Betriebs in eine KapGes., die Rechtslage entspricht daher der
Rechtslage bei der Einbringung eines Betriebs in eine KapGes.

Gemische Schenkung von einzelnen Wirtschaftsgiitern: Bei einer gemischten
Schenkung von einzelnen WG ist danach zu differenzieren, ob die Schenkung
aus privaten oder betrieblichen Griinden erfolgt:

D> Erfolgt die gemischte Schenkung aus privaten Griinden, so ist sie fiir die An-
wendung des § 6b in einen voll entgeltlichen und einen voll unentgeltlichen
Teil aufzuteilen (sog. Trennungstheorie; glA Schoor, FR 1997, 251; Strahl, FR
2005, 797; SchiefSl in Bliimich, § 6b Rz. 48 [6/2017]). Hinsichtlich des unent-
geltlichen Teils wird das WG entnommen, so dass eine Anwendung von § 6b
insoweit ausscheidet. Der auf den entgeltlichen Teil entfallende Verdufle-
rungsgewinn kann nach § 6b neutralisiert werden (glA Schoor, FR 1997, 251).

D> Erfolgt die gemischte Schenkung aus betrieblichen Griinden, handelt es sich
um ein einheitliches Verauflerungsgeschift, auf das § 6b anzuwenden ist
(glA Schiefsl in Bliimich, § 6b Rz. 48 [6/2017]; Heger in KSM, § 6b Rz. B 166
[6/2018]).

Tausch: Der Tausch ist eine Verauflerung, da er nach § 6 Abs. 6 Satz 1 stets zu
einer Gewinnrealisierung fithrt (R 6b.1 Abs. 1 Satz 3 EStR 2012; zur Gewinn-
realisierung beim Tausch s. § 6 Anm. 1710ff.). Bei tauschweiser Hingabe eines
verduflerten WG ist erforderlich, dass der Anspruch auf das eingetauschte WG
zunéchst BV wird (BFH v. 29.6.1995 — VIII R 2/94, BStBI. II 1996, 60).

Teilentgeltliche Ubertragung eines Betriebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmeran-
teils: Anders als im Fall der gemischten Schenkung kommt es nicht zu einer
Aufspaltung des Geschifts in einen entgeltlichen und einen unentgeltlichen
Teil (BFH v. 10.7.1986 — IV R 12/86, BStBL. I 1986, 811; BFH v. 22.9.1994 - IV
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R 61/93, BStBL. II 1995, 367). Entweder ist die Ubertragung voll unentgeltlich,
wenn sie zum Buchwert oder darunter erfolgt, oder sie erfolgt voll entgeltlich,
wenn der Verduflerungspreis iiber dem Buchwert liegt. Im letzteren Fall kann
§ 6b angewendet werden.

Keine Veriduflerung liegt in folgenden Féllen vor.

» Auflosung einer Kapitalgesellschaft fithrt gem. § 11 KStG zur Aufdeckung der stil-
len Reserven. Diese Gewinnverwirklichung kann nicht durch § 6b neutralisiert
werden, da Reinvestitionen bei der KapGes. grds. nicht mehr vorgenommen wer-
den kénnen und eine ausnahmsweise gebildete § 6b-Riicklage im Zuge der Liqui-
dation nicht auf die Gesellschafter tibertragen werden konnte, sondern aufgelost
werden miisste. Die Gesellschafter, bei denen die Anteile in einem BV liegen, kon-
nen fiir den Gewinn, der bei ihnen infolge der Ersetzung der Anteile durch ausge-
kehrtes Vermdogen entsteht, nicht § 6b in Anspruch nehmen, da die Anteile nicht
an Dritte verauf8ert werden, sondern untergehen (BFH v. 6.12.1972 - I R 182/70,
BStBL. IT 1973, 291; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 8).

P Ausscheiden eines Wirtschaftsguts infolge hoherer Gewalt oder Zwang: Geht das
WG unter oder verloren, so kann der Vorgang nicht wie eine Verduflerung und
eine Ersatzleistung nicht wie ein Verduflerungsentgelt behandelt werden, da
eine Verduflerung iSd. § 6b einen entgeltlichen Ubergang des WG auf einen
Dritten voraussetzt. Bei zwangsweiser Ubertragung des WG auf einen Dritten
(oder freiwilliger Ubertragung zur Vermeidung eines behordlichen Eingriffs)
ist § 6b dagegen anwendbar. Uber die Méglichkeit, die aufgedeckten stillen Re-
serven statt gem. § 6b auf ein Reinvestitionsgut nach R 6.6 EStR 2012 auf ein
ErsatzWG zu tibertragen, s. Anm. 15.

» Betriebsaufgabe: Die Uberfithrung von WG ins PV anldsslich einer Betriebsauf-
gabe stellt keine Verduflerung dar. Die Fiktion des § 16 Abs. 3 Satz 1 erstreckt
sich nicht auf § 6b (glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 7).
Soweit im Rahmen der Betriebsaufgabe einzelne begiinstigte WG verduflert wer-
den, kann § 6b in Anspruch genommen werden. Da in diesem Fall die Tarifbe-
glinstigung des § 34 Abs. 1 nach dessen Satz 4 entfillt, dirfte dies meist unvor-
teilhaft sein. Auch wenn die Bildung der Riicklage und die Betriebsaufgabe zeit-
lich zusammenfallen, kann § 6b in Anspruch genommen werden (Nds. FG v.
24.11.2004 - 9 K 446/01, EFG 2005, 594, rkr.). Wird im Rahmen der Betriebs-
aufgabe eine bestehende Riicklage nach § 6b aufgelost, so gehort der entstehende
Gewinn zum tarifbegiinstigten Betriebsaufgabegewinn (BFH v. 25.6.1975 - I R
201/73, BStBL II 1975, 848). Dagegen sind Gewinne aus der Auflsung der
Riicklage, die nicht im Rahmen eines Gewinns aus einer Betriebsaufgabe anfal-
len, nicht tarifbegiinstigt (BFH v. 4.2.1982 — IV R 150/78, BStBI. II 1982, 348).

» Entnahme: Die Entnahme eines WG ist als betriebsfremder Vorgang und man-
gels Entgeltlichkeit der Ubertragung des WG nicht begiinstigt (BFH v. 6.12.
1972 - 1 R 182/70, BStBL II 1973, 291; BFH v. 23.6.1981 - VIII R 41/79,
BStBL. IT 1982, 18; BFH v. 27.8.1992 - IV R 89/90, BStBI. II 1993, 225; BFH v.
14.2.2008 - IV R 61/05, BFH/NV 2008, 1460; BFH v. 6.12.2017 - VI R 68/15,
BStBI. 2019, 128; ebenso H 6b.1 ,,Entnahme“ EStH 2014).

Die Verduflerung eines WG mit nachfolgender Entnahme des Erléses kann
nicht als Entnahme des WG mit nachfolgender Verduflerung behandelt werden
(glA L. Schmidt, FR 1981, 594); sonst wiirde der Besteuerung ein anderer als
der tatsdchliche Sachverhalt zugrunde gelegt werden. Besteht die Gegenleistung
fiir die tauschweise Hingabe eines betrieblichen WG in der Erlangung eines
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WG des notwendigen PV, ist ebenfalls eine Entnahme gegeben (BFH v. 23.6.
1981 - VIII R 41/79, BStBL. II 1982, 18; BFH v. 27.2.2006 — IV B 196/04, BFH/
NV 2006, 977). Besteht dagegen die Gegenleistung fiir die tauschweise Hingabe
eines betrieblichen WG im Anspruch auf Ubertragung eines WG, so kann in
Hohe der aufgedeckten stillen Reserven eine Riicklage gebildet werden, auch
wenn das eingetauschte WG ins PV tibertragen wird (BFH v. 29.6.1995 - VIII
R 2/94, BStBL 1I 1996, 60).

» Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine Personengesellschaft: Der Form-
wechsel stellt keine Verduflerung dar, soweit nach § 3 Abs.2 Satz1 iVm. § 9
Satz 1 UmwStG Buchwerte fortgefithrt werden. Ein Ubernahmegewinn entsteht
bei der PersGes. nicht, weil sie die iibergegangenen WG mit dem in der stl.
Schlussbilanz der KapGes. enthaltenen Wert iSv. § 3 UmwStG zu tibernehmen
hat (§ 4 Abs. 1 Satz 1 iVm. § 9 Satz 1 UmwStG). Ubernahmegewinn der Gesell-
schafter (Ersetzung des Buchwerts der KapGesAnteile durch die Schlussbilanz-
werte der KapGes., § 5 Abs. 1 UmwStG) kann nicht nach § 6b neutralisiert wer-
den. Zwar gelten die ibernommenen WG als mit den Schlussbilanzwerten der
KapGes. angeschafft (§ 5 Abs. 2 UmwStG), zB fiir die Bemessung der kiinftigen
AfA. Aus dieser Fiktion von AK fiir stl. Zwecke wird aber nicht gefolgert, dass
die Anteile an der umgewandelten KapGes. als verduflert und die iibernomme-
nen WG als iSd. § 6b angeschaftt zu beurteilen sind.

» Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine Personengesellschaft: Der Form-
wechsel stellt keine Verduflerung dar, soweit nach § 3 Abs. 2 Satz1 iVm. § 9
Satz 1 UmwStG Buchwerte fortgefiihrt werden. Ein Ubernahmegewinn entsteht
bei der PersGes. nicht, weil sie die {ibergegangenen WG mit dem in der stl.
Schlussbilanz der KapGes. enthaltenen Wert iSv. § 3 UmwStG zu tibernehmen
hat (§4 Abs.1 Satz 1 iVm. § 9 Satz 1 UmwStG). Der Ubernahmegewinn der
Gesellschafter (Ersetzung des Buchwerts der KapGesAnteile durch die Schluss-
bilanzwerte der KapGes., § 5 Abs. 1 UmwStG) kann nicht nach § 6b neutrali-
siert werden. Zwar gelten die ibernommenen WG als mit den Schlussbilanz-
werten der KapGes. angeschafft (§ 5 Abs. 2 UmwStG), zB fiir die Bemessung
der kiinftigen AfA. Aus dieser Fiktion von AK fiir stl. Zwecke wird aber nicht
gefolgert, dass die Anteile an der umgewandelten KapGes. als verduflert und
die iibernommenen WG als iSd. § 6b angeschaftt zu beurteilen sind.

» Kapitalherabsetzung: Die Riickzahlung von Kapital infolge einer Kapitalherab-
setzung bei einer KapGes. ist die Riickzahlung von AK (BFH v. 14.10.1992 - 1
R 1/91, BStBL II 1993, 189) und damit keine Verduflerung (glA Heger in KSM,
§ 6b Rz. B 185 [6/2018]). Hingegen kann die Riickzahlung von Kapital infolge
einer Kapitalherabsetzung nach § 17 Abs. 4 Satz 1 einer Verduflerung der An-
teile gleichgestellt werden.

» Schenkung ist keine Verduflerung. Die Schenkung aus privaten Griinden ist
eine nicht begiinstigte Entnahme (s.0.). Die Schenkung aus betrieblichen Griin-
den ist mangels Entgeltlichkeit keine Verduflerung (glA Schiefl] in Bliimich,
§ 6b Rz. 47 [6/2017]).

» Umlegung von Grundstiicken im Flurbereinigungsverfahren: In diesem Fall
nimmt die Rspr. keine Verduflerung an, da der eingebrachte Grundbesitz mit
dem zugeteilten Grundbesitz als wertgleich und wirtschaftlich identisch anzuse-
hen ist (Surrogationsprinzip) und daher die stillen Reserven nicht realisiert
werden (BFH v. 13.3.1986 - IV R 1/84, BStBL. II 1986, 711; BFH v. 1.7.2010 -
IV R 7/08, BFH/NV 2010, 2250).
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» Unentgeltliche Einzelrechtsnachfolge in einen Betrieb, Teilbetrieb oder Mitunter-
nehmeranteil: Die unentgeltliche Ubertragung eines Betriebs, Teilbetriebs oder
Mitunternehmeranteils erfolgt nach § 6 Abs. 3 zu Buchwerten und ist mangels
Gewinnrealisierung keine Verduflerung.

» Unentgeliliche Ubertragung eines Wirtschaftsguts im Rahmen der vorweggenom-
menen Erbfolge stellt eine Entnahme dar, wenn das WG aus einem BV ausschei-
det (BFH v. 27.8.1992 - IV R 89/90, BStBI. IT 1993, 225). Eine Entnahme ist
keine Verduflerung. Eine Verduflerung ist gegeben, wenn fiir die Ubertragung
eine Abfindung an den Ubertragenden oder an einen anderen Miterben gezahlt
wird oder die Ubertragung gegen Ubernahme privater Verbindlichkeiten er-
folgt (BFH v. 5.7.1990 — GrS 4-6/89, BStBI. II 1990, 847; Eversloh in B/B, § 6b
Rz. 155 [8/2016]).

» Unentgeltliche Ubertragung eines einzelnen WG bei Mitunternehmern
s. Anm. 32.

» Verdeckte Einlage: Wird ein WG im Wege der verdeckten Einlage von einem
Gesellschafter auf eine KapGes. tibertragen, so erhdhen sich nach § 6 Abs. 6
Satz 2 die AK der Beteiligung um den Teilwert des eingelegten WG. Die ver-
deckte Einlage stellt keine Verauflerung dar, weil es an einem Verduflerungs-
entgelt fehlt (s. auch § 6 Anm. 1725; glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020,
§ 6b Rz. 32; Eversloh in B/B, § 6b Rz. 162 [8/2016]; aA Forster, DStR 2001, 1913;
Heger in KSM, § 6b Rz. B 179 [6/2018]).

» Verdeckte Gewinnausschiittung: Verauflert die Gesellschaft ein WG zu einem
unangemessen niedrigen Preis an den Gesellschafter, stellt dies nicht in vollem
Umfang eine Verduflerung dar, weil in Hohe der vGA kein Leistungsaustausch
gegeben ist. Zwar mindert die vGA nach § 8 Abs. 3 KStG das Einkommen der
KapGes. nicht, jedoch kann die Hinzurechnung der vGA zum Einkommen ei-
ner Verduflerung nicht gleichgestellt werden (glA Eversloh in B/B, § 6b Rz. 160
[8/2016]; Heger in KSM, § 6b Rz. B 177 [6/2018]; aA Geissen, StbJb. 1987/88,
431). Verduflert der Gesellschafter ein WG zu einem unangemessen hohen
Preis an die Gesellschaft, so gilt Entsprechendes.

» Verschmelzung einer Kapitalgesellschaft: Die Verschmelzung einer KapGes. auf
eine PersGes. bei Buchwertfortfithrung nach § 3 Abs. 2 Satz 1 UmwStG keine
VeriufSerung dar. Vorhandene Riicklagen werden fortgefiihrt (§ 4 Abs. 2 Satz 1
UmwsStG). Fiir die Verschmelzung einer KapGes. auf eine andere KapGes. nach
§ 11 UmwStG gilt aufgrund der Verweisung des § 12 Abs. 3 UmwStG dasselbe.
Bei den Gesellschaftern der aufgenommenen KapGes. wird die Sechsjahresfrist
nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 in Bezug auf ihre Anteile nicht unterbrochen, wenn
nach § 11 Abs. 2 Satz 1 UmwStG Buchwerte fortgefiihrt werden. Es ist unbe-
achtlich, wenn die Anteilseigner an der aufnehmenden Gesellschaft geringer als
an der aufgenommenen Gesellschaft beteiligt sind.

d) Besonderheiten der VerduBBerung bei Mitunternehmerschaften

aa) Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwischen Mitunternehmerschaft
und Mitunternehmer ohne gesellschaftsrechtliche Veranderungen

Es ist bei der Ubertragung von WG zwischen Mitunternehmerschaft und Mitun-
ternehmer ohne gesellschaftsrechtl. Verdnderungen danach zu unterscheiden, ob
die Ubertragung entgeltlich oder unentgeltlich erfolgt.
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Entgeltliche Verduflerungsgeschiifte zwischen Mitunternehmerschaft und Mit-
unternehmer werden von der Rspr. stl. anerkannt, wenn die Verduflerung des WG
nach duflerer Form und wirtschaftlichem Gehalt zu Bedingungen wie unter Frem-
den erfolgt (s. nur BFH v. 3.5.1993 - GrS 3/92, BStBL. II 1993, 616 [622], mwN;
s. § 15 Anm. 90).

Es sind verschiedene Méglichkeiten der Ubertragung zwischen Mitunternehmer-
schaft und einzelnem Mitunternehmer zu unterscheiden:

» Bei voller Entgeltlichkeit fithren Verduflerungen zwischen Mitunternehmer-
schaft und dem Einzelunternehmen oder SonderBV eines Mitunternehmers in
vollem Umfang zur Gewinnrealisierung und berechtigen zur Inanspruchnahme
des § 6b (BFH v. 10.7.1980 - IV R 136/77, BStBI. II 1981, 84; BFH v. 10.7.1980
- IV R 12/80, BStBL. II 1981, 90; glA H 6b.1 ,Verduflerung aus dem Gesamt-
handsvermogen EStH 2014; Schief] in Bliimich, § 6b Rz. 57 [6/2017]). Auch
die entgeltliche Ubertragung eines WG zwischen dem Gesamthandsvermogen
und dem PV eines Mitunternehmers ist ein einheitlicher Verduflerungsvorgang
und nicht in eine Einlage bzw. Entnahme des betreffenden Mitunternehmers
und in Verduflerungen der anderen Mitunternehmer (oder an diese) aufzuspal-
ten, wenn die Verduflerung zu Bedingungen erfolgt, die zwischen Fremden iib-
lich sind (BFH v. 10.7.1980 — IV R 136/77, BStBL II 1981, 84). Allerdings ist
eine Ubertragung stiller Reserven nur bei der Verduflerung eines WG des Ge-
samthandsvermdgens moglich. Die Ubertragung stiller Reserven aus dem PV
des Stpfl. in das Gesamthandsvermdgen ist auch dann nicht moéglich, wenn
eine StPflicht nach § 17 oder § 23 eintritt (s. Anm. 11).

» Bei Teilentgeltlichkeit der Verauflerung zwischen dem Gesamthandsvermogen
und dem Einzelunternehmen oder dem SonderBV eines Mitunternehmers
kommt es nach der sog. strengen Trennungstheorie zu einer Aufteilung des Ge-
schifts (ausfithrl. hierzu § 6 Anm. 1555). Hinsichtlich des unentgeltlich iiber-
tragenen Teils kommt es nach § 6 Abs. 5 Satz 3 Nr. 1 und 2 zwingend zu einer
Buchwertfortfithrung. Hinsichtlich des entgeltlich iibertragenen Teils kann § 6b
in Anspruch genommen werden (glA Strahl, FR 2005, 797).

Auch bei teilentgeltlicher Ubertragung zwischen dem Gesamthandsvermégen und
dem PV eines Mitunternehmers erfolgt eine Aufteilung. Hinsichtlich des entgeltli-
chen Teils ist eine Verduflerung gegeben, hinsichtlich des unentgeltlichen Teils
liegt eine Entnahme bzw. eine Einlage vor, die keine Verduflerung (s. Anm. 31)
bzw. keine Anschaffung ist (s. Anm. 54).

Erfolgt die teilentgeltliche Ubertragung aus betrieblichen Griinden, handelt es sich
um ein einheitliches Verduflerungsgeschift, auf das § 6b anzuwenden ist (glA
SchiefSl in Bliimich, § 6b Rz. 48 [6/2017]).

Die unentgeltliche Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwischen Mitunterneh-
merschaft und Mitunternehmer ohne Gewihrung von Gesellschaftsrechten ist
keine Verduflerung.

» Die unentgeltliche Ubertragung von Wirtschaftsgiitern aus dem Gesamthandsver-
magen in das Privatvermdgen eines Mitunternehmers ohne Gewédhrung von Ge-
sellschaftsrechten ist in vollem Umfang als Entnahme zu behandeln (glA BFH
v.24.6.1982 - IV R 151/79, BStBL. 11 1982, 751). Die unentgeltliche Ubertragung
eines WG aus dem PV eines Mitunternehmers ohne Gewéhrung von Gesell-
schaftsrechten in das Gesamthandsvermdégen ist als Einlage anzusehen.
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» Die unentgeltliche Ubertragung von Wirtschaftsgiitern aus dem Sonderbetriebs-
vermdgen eines Mitunternehmers in das Privatvermdgen stellt eine Entnahme
dar. Eine Entnahme ist keine Verduflerung iSd. § 6b (s. Anm. 31). Die Ubertra-
gung von WG aus dem PV ins SonderBV eines Mitunternehmers stellt eine
Einlage dar. Die Einlage ist keine Anschaffung iSd. § 6b (s. Anm. 54).

» Die unentgeltliche Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwischen dem Gesamt-
handsvermogen und einem Einzelunternehmen oder einem Sonderbetriebsvermao-
gen eines Mitunternehmers oder zwischen verschiedenen SonderBV ohne Gewdih-
rung von Gesellschaftsrechten stellt keine Verduflerung dar, denn nach §6
Abs. 5 Satz 3 Nr. 1-3 sind zwingend Buchwerte fortzufiihren, so dass mangels
Gewinnrealisierung eine Verduflerung nicht gegeben ist. Eine Anwendung von
§ 6b kommt mangels Entgelt auch dann nicht in Betracht, wenn es nach § 6
Abs. 5 Sitze 4ff. zu einer Gewinnrealisierung kommt (s. auch Anm. 10).

33 bb) Ubertragung von Wirtschaftsgiitern gegen Gewihrung oder Minderung
von Gesellschaftsrechten

Zu unterscheiden sind die Falle der Sacheinlage und der Sachabfindung.

Bei der Sacheinlage gegen Gewihrung von Gesellschaftsrechten kommt es da-
rauf an, ob die Sacheinlage aus einem BV des eintretenden Mitunternehmers oder
aus seinem PV erfolgt.

» Erfolgt die Sacheinlage aus einem Betriebsvermdgen (Einzelunternehmen oder
SonderBV) des eintretenden Mitunternehmers, ist das WG nach § 6 Abs. 5
Satz 3 Nr. 1 und 2 zwingend mit dem Buchwert anzusetzen, so dass es an einer
Verduflerung fehlt. Unter den Voraussetzungen der § 6 Abs. 5 Sitze 4ff. kann
es aber zu einer Gewinnrealisierung kommen, so dass eine VerdufSerung anzu-
nehmen ist (s. auch Anm. 10).

» Erfolgt die Sacheinlage aus dem Privatvermdgen, ist ein tauschdhnlicher Vorgang
gegeben, der eine Verduflerung darstellt (s. Anm. 31). Voraussetzung ist, dass
dem eintretenden Mitunternehmer als Gegenleistung fiir das WG Gesellschafts-
rechte gewéhrt werden, die dem Wert des WG entsprechen. Ist dagegen der Wert
des iibertragenen WG hoéher als die im Gegenzug eingeraumten Gesellschafts-
rechte, ist der Vorgang in einen tauschdhnlichen Vorgang und eine Einlage auf-
zuteilen (BFH v. 19.10.1998 - VIII R 69/95, BStBI. II 2000, 230; BMF v. 29.3.2000
- IV C 2 - S2178 - 4/00, BStBL I 2000, 462). Letztere stellt keine Anschaffung
dar (s. Anm. 54). Auf den anteiligen Tausch kann § 6b angewendet werden.

Bei der Sachabfindung ist zu differenzieren, ob diese ins PV oder in ein BV des
ausscheidenden Mitunternehmers erfolgt:

» Die Sachabfindung in das Privatvermigen gegen die Aufgabe von Gesellschafts-
rechten stellt eine VerdufSerung nach § 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 dar, wobei die Be-
sonderheit darin besteht, dass statt Geld Sachwerte tibertragen werden. Dies
stellt keine anteilige Entnahme dar, sondern insgesamt eine Verduflerung, auf
die § 6b angewendet werden kann (glA Heger in KSM, § 6b Rz. B 133 [6/2018]).

» Die Sachabfindung in ein Betriebsvermogen (Einzelunternehmen oder Son-
derBV) des Mitunternehmers fithrt nach § 6 Abs. 5 Satz 3 Nr. 1 und 2 grds. zu
keiner Gewinnrealisierung. Eine Verduflerung kann nur angenommen werden,
wenn nach § 6 Abs. 5 Sétze 4 ff. ausnahmsweise eine Gewinnrealisierung eintritt
(glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 8).
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cc) Anderungen der personellen Zusammensetzung der
Mitunternehmerschaft

In den folgenden Fillen der Anderung der personellen Zusammensetzung der Mit-
unternehmerschaft kommt eine Anwendung von § 6b in Frage:

Eintritt eines Mitunternehmers gegen Bareinlage: Der entgeltliche Eintritt eines
Mitunternehmers in eine Mitunternehmerschaft ist die Verduflerung von Mitei-
gentum an den WG der Mitunternehmerschaft gegen Leistung einer Einlage. Auf
den Vorgang ist § 24 UmwStG anzuwenden: Der Betrieb der bestehenden Mitun-
ternehmerschaft wird als in die erweiterte Mitunternehmerschaft eingebracht an-
gesehen (AEUmwStG 2006, BMF v. 11.11.2011 - IV C 2 - S 1978-b/08/10001//
2011/0903665, BStBL. I 2011, 1314, Rz. 01.47). Soweit die bisherigen Mitunterneh-
mer durch den Zugang der Einlage in das Gesamthandsvermégen mehr als den
Buchwert ihrer bisherigen Beteiligungen erhalten, entsteht ein Gewinn aus der
Verduflerung ihrer Miteigentumsanteile an den WG der Mitunternehmerschaft,
auf den § 6b angewendet werden kann.

Ausscheiden eines Mitunternehmers gegen Barabfindung: Das Ausscheiden ei-
nes Mitunternehmers aus der Mitunternehmerschaft gegen Abfindung durch die
verbleibenden Mitunternehmer ist als Aufgabe eines Mitunternehmeranteils iSv.
§ 16 Abs. 3 Satz 1 anzusehen (s. § 16 Anm. 507). Da die Aufgabe des Anteils ent-
geltlich erfolgt und keine WG ins PV iiberfithrt werden, ist dieser Vorgang als Ver-
duflerung anzusehen (anders bei Aufgabe eines Betriebs oder Teilbetriebs). Der
verduflernde Mitunternehmer kann § 6b in Anspruch nehmen, soweit der Gewinn
aus der Verauflerung des Anteils auf die Anteile des Mitunternehmers an nach
§ 6b begiinstigten WG entfillt (s. § 16 Anm. 23).

Veriduflerung eines Mitunternehmeranteils: Die Verduflerung eines Mitunterneh-
meranteils an einen Erwerber auflerhalb der Mitunternehmerschaft ist als Verduf3e-
rung des gesamthédnderischen Anteils iSv. § 39 Abs. 2 Nr. 2 AO am Eigentum an den
einzelnen WG der Mitunternehmerschaft anzusehen. Dieser Vorgang ist nach § 6b
begiinstigt, soweit die Verduflerung auf nach § 6b begiinstigte WG entfallt (BFH v.
25.7.1979 - 1 R 175/76, BStBL. II 1980, 43; BFH v. 25.4.1985 - IV R 83/83, BStBI. II
1986, 350). Dies gilt auch bei Verduflerung der Anteile durch simtliche Mitunter-
nehmer an denselben oder verschiedene Erwerber (Bordewin, Inf. 1979, 556).

dd) Auflésung der Mitunternehmerschaft

In den folgenden Fillen der Auflosung der Mitunternehmerschaft kommt eine An-
wendung von § 6b in Betracht:

Liquidation durch Einzelverduferung: Die Uberfithrung von WG in das PV ei-
nes Mitunternehmers stellt eine Entnahme dar, die nicht von § 6b begiinstigt ist.
Dagegen ist bei einer entgeltlichen Ubertragung der WG auf Dritte und auf Mitun-
ternehmer eine Verduflerung gegeben.

Realteilung ohne Spitzenausgleich: Zum Begriff s. § 16 Anm. 541. Eine Verdufle-
rung ist nicht gegeben, wenn die WG nach § 16 Abs. 3 Satz 2 zu Buchwerten in
den BV der einzelnen Mitunternehmer fortgefiihrt werden, denn es fehlt an einer
Gewinnrealisierung (s. Anm. 31). Eine Verduflerung ist auch dann nicht gegeben,
wenn nach § 16 Abs. 3 Satz 3 und 4 die WG mit dem gemeinen Wert anzusetzen
sind, denn es handelt sich um einen nicht begiinstigten Betriebsaufgabegewinn
(glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 8).
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§ 6b Anm. 35 | B. Abs. 1: Beglinstigte VerauBerungen

Realteilung mit Spitzenausgleich: Zum Begrift s. § 16 Anm. 554. Eine Verdufe-
rung liegt vor, wenn einzelne WG {iibertragen und tiber dem Buchwert liegende
Ausgleichszahlungen fiir sie geleistet werden. Soweit die Ausgleichszahlung tiber
dem Buchwert liegt, tritt Gewinnrealisierung ein und § 6b kann in Anspruch ge-
nommen werden (zum Umfang der Gewinnrealisierung s. § 16 Anm. 552). Auch
wenn Betriebe, Teilbetriebe oder Mitunternehmeranteile iibertragen werden, ist
eine Verduflerung nur dann gegeben, wenn Ausgleichszahlungen geleistet werden,
die iiber dem Buchwert liegen. Ansonsten sind nach § 6 Abs. 3 Buchwerte fortzu-
fithren, so dass es mangels Gewinnrealisierung nicht zu einer Verduflerung
kommt.

Einstweilen frei.

e) Keine Regelung fiir die Verwendung des Verdauf3erungserloses;
Reinvestitionsabsicht

Verwendung des Verduflerungserloses: § 6b enthilt keine Bestimmungen darii-
ber, wie der Stpfl. mit dem Verduflerungserlos verfahren soll oder darf. Er kann
frei tiber ihn verfiigen. Insbesondere die Entnahme des Verduflerungserlses bis
zur Ubertragung der Riicklage auf Reinvestitionen ist zuldssig. Der Erlés kann
auch entnommen bleiben und die Reinvestition mit Kredit finanziert werden (glA
Hellwig, DStR 1968, 363).

Reinvestitionsabsicht: Die Bildung der Riicklage setzt weder bei fortbestehendem
Betrieb noch bei einer Betriebsverduflerung oder Betriebsaufgabe eine Reinvestiti-
onsabsicht des Stpfl. voraus. § 6b verlangt eine solche Absicht nicht. Wenn der Ge-
setzgeber das Wahlrecht des Stpfl. hitte einengen wollen, so hitte er dies im Wort-
laut von § 6b zum Ausdruck bringen missen (s. BFH v. 7.3.1996 - IV R 34/95,
BStBL. IT 1996, 568; BFH v. 12.12.2000 — VIII R 10/99, BStBL. II 2001, 282; Ddtsch,
Gedichtnisschrift Knobbe-Keuk, 1997, 411). Diese Auslegung folgt uE zwingend
aus dem Lenkungscharakter der Norm.

2. Begiinstigte VerauB3erungsobjekte
a) Grund und Boden

Der im Gesetz verwendete Begriff ,,Grund und Boden® ist enger als der Begriff des
Grundstiicks in § 94 BGB. Es ist nur der nackte Boden gemeint (BFH v. 24.8.1989
- IV R 38/88, BStBI. II 1989, 1016, mwN; BFH v. 20.3.2003 - IV R 27/01, BStBL. II
2003, 878). Allerdings gehort auch die Grasnarbe vom Weideland zum Grund und
Boden (BFH v. 16.2.1984 — IV R 229/81, BStBI. II 1984, 424). Bei der Abgrenzung
von anderen WG kommt es darauf an, ob es sich bei den mit dem Grund und Bo-
den verbundenen WG um selbstindige WG handelt. Handelt es sich um selbstan-
dige WG, so ist der Gesamtpreis aufzuteilen, s. hierzu Anm. 82.

Anlagen auf oder im Boden, die zum beweglichen AV oder zu den Gebéduden ge-
héren, rechnen nicht zum Boden, auch wenn sie zivilrechtl. zum Boden gehéren
(BFH v. 14.3.1961 - 1 17/60 S, BStBL III 1961, 398; BFH v. 6.2.2014 - IV R 41/10,
BFH/NYV 2014, 847, zu Windkraftanlagen).

Aufwuchs auf land- oder forstwirtschaftlichem Boden gehort nicht zum Boden,
wie die Unterscheidung in Abs.1 Satz 1 zeigt. Naher zum Begriff s. Anm. 39,
s. auch H 6b.1 ,,Aufwuchs auf Grund und Boden“ EStH 2014.
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Bodenschitze: Zum Begriff s. § 7 Anm. 523. Bodenschitze bilden selbstindige,
nicht in Abs. 1 erwihnte und daher nicht durch § 6b begiinstigte WG, sobald sie
zur nachhaltigen Nutzung in den Verkehr gebracht werden (grundlegend BFH v.
4.12.2006 - GrS 1/05, BStBL. II 2007, 508, ,Kiesvorkommen®; zum Ausschluss des
§ 6b s. Kanzler, DStR 2007, 1101 [1105]). Nachhaltig in den Verkehr gebracht sind
Bodenschitze, wenn mit ihrer AufschliefSung begonnen wird oder mit einer alsbal-
digen AufschlieSung zu rechnen ist (s. nur BFH v. 20.3.2003 - IV R 27/01,
BStBI. II 2003, 878, mwN). Anderenfalls bleiben sie, wie biirgerlich-rechtl. so auch
stl., Bestandteile des Grund und Bodens, in dem sie sich befinden (BFH v. 23.6.
1977 - IV R 17/73, BStBL II 1977, 825, mwN); s. auch § 7 Anm. 526 ff. Wird ein
Grundstiick verduflert, dessen Bodenschatz ein selbstindiges WG bildet, so sind
nur die beim Boden aufgedeckten stillen Reserven nach § 6b iibertragbar (glA
H 6b.1 ,Nicht beglinstigte Wirtschaftsgiiter EStH 2014). Diese Grundsitze gelten
auch fiir Mineralgewinnungsrechte.

Erbbaurecht: Die Bestellung eines Erbbaurechts steht nicht der Verduflerung des
belasteten Grund und Bodens durch den Besteller gleich (BFH v. 31.1.1964 - VI
252/62 U, BStBL III 1964, 187). Dagegen stehen die aufgrund eines Erbbaurechts
errichteten Gebdude den auf eigenem Boden errichteten Gebauden gleich. Ein auf-
grund eines Erbbaurechts errichtetes Gebdaude kann (mit dem Erbbaurecht, dessen
wesentlichen Bestandsteil es bildet, oder fiir sich allein hinsichtlich des wirtschaftli-
chen Eigentums am Gebéude) ohne den zugehorigen Boden verduflert werden; die
Verduflerung ist nach § 6b begiinstigt.

Jagdrecht: Das Eigenjagdrecht auf Flichen eines land- und forstw. Betriebs gehort
nicht zum Grund und Boden, sondern stellt ein selbstindiges nicht abnutzbares
immaterielles WG dar. Im Fall der VerdufSerung eines zur Jagdfliche gehdrenden
Grundstiicks ist der auf das Eigenjagdrecht entfallende Gewinn nicht nach § 6b be-
glinstigt (BMF v. 23.6.1999 - IV C 2 - § 2520 - 12/99, BStBL. I 1999, 593 = StEK
EStG § 6b Nr. 68).

Landwirtschaftliche Lieferrechte gehéren nicht zum Grund und Boden, sondern
sie sind selbstindige immaterielle WG, so das Milchanlieferungsrecht (BFH v. 5.3.
1998 - IV R 23/96, BStBL II 2003, 56; BFH v. 24.8.2000 - IV R 11/00, BStBl. I
2003, 64) und das Zuckerriibenlieferrecht (BFH v. 24.6.1999 - IV R 33/98, BStBI. II
2003, 58; s. auch Kanzler, FS Beisse, 1997, 251).

Nutzungsrechte gehoéren nicht zum Grund und Boden. Hierunter fallen insbes.
das Pachtrecht, der Nieflbrauch und das Thermalwasserbezugsrecht (hierzu BFH
v. 24.8.1989 - IV R 38/88, BStBI. II 1989, 1016). Dagegen ist das Recht, auf einem
Grundstiick ein Zwischenlager mit Kldrschlamm zu fiillen, kein vom Grund und
Boden verselbstindigtes WG (BFH v. 20.3.2003 - IV R 27/01, BStBI. II 2003, 878).
Auch das Nutzungsrecht zur Errichtung eines Windparks stellt kein vom Grund
und Boden getrenntes eigenstindiges WG dar, sondern ist wertbildender Faktor
von Grund und Boden (BFH v. 10.3.2016 - IV R 41/13, BStBL. II 2016, 984; aA die
Vorinstanz Nds. FG v. 30.10.2013 - 3 K 487/12, EFG 2014, 126).

b) Aufwuchs eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebsvermégens

Neben dem Aufwuchs war urspriinglich auch die Verduflerung von Anlagen im
Grund und Boden begiinstigt. Das StEntlG 1999/2000/2002 v. 24.3.1999 (BGBI. I
1999, 402; BStBL. I 1999, 304) hat diese Begiinstigung zum VZ 1999 aufgehoben
(s. Anm. 3).
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Bedeutung der Regelung: Die Begiinstigung des Aufwuchses soll die Umstruktu-
rierung land- und forstw. Betriebe erleichtern, da in diesen Féllen mit dem Grund
und Boden auch Aufwuchs auf Boden verduflert wird.

Aufwuchs sind die lebenden, im Boden verwurzelten Pflanzen (einschliefflich ihrer
noch nicht geernteten Friichte), insbes. das stehende Holz und Dauerkulturen
(BFH v. 7.5.1987 - IV R 150/84, BStBL II 1987, 670; H 6b.1 ,,Aufwuchs auf Grund
und Boden®“ EStH 2014). Dass sie von vornherein, dh. aus dem Samen, in dem
gleichen Boden aufgewachsen sind, wird vom Gesetz nicht verlangt, da ,Auf-
wuchs® nur so viel wie ,Bewuchs®, Bestand an gewachsenen, lebenden Pflanzen
bedeutet. Es kann sich also auch um verpflanzte und wieder angewachsene Pflan-
zen handeln. Beispiele fiir den hier in Betracht kommenden ,,Aufwuchs“: Wald,
Obst- und Baumschulenanlagen, Korbweidenkulturen, Rebanlagen, Spargelanla-
gen und das Feldinventar (s. auch H 6b.1 ,Nicht begtinstigte Wirtschaftsgiiter®
EStH 2014).

Dazugehoriger Grund und Boden ist die Grundstiicksfldche, auf der sich der Auf-
wuchs befindet (Uelner, DStZ 1966, 130).

Mit dem dazugehorigen Grund und Boden: Nach dem Wortlaut des Abs. 1
Satz 1 muss der Stpfl. Aufwuchs ,,mit dem dazugehorigen Grund und Boden ver-
duflern®. Nicht erforderlich ist die Verduflerung durch ein einziges Verduflerungs-
geschift: Es gentigt, wenn Aufwuchs und Boden wirtschaftlich in einem einheitli-
chen Vorgang, dh. in engem sachlichen (wirtschaftlichen) und zeitlichen Zusam-
menhang, wenn auch an verschiedene Erwerber, verduflert werden und die
Verduflerung auf einem einheitlichen Verduflerungsentschluss beruht (BFH v. 7.5.
1987 - IV R 150/84, BStBL. I 1987, 670).

Zugehorigkeit zum land- oder forstwirtschaftlichen Betriebsvermogen: Auf-
wuchs ist in der fiir diese WG bestimmten besonderen Weise nur dann begiinstigt,
wenn er ,zu einem land- und forstwirtschaftlichen Betriebsvermogen® gehort. Ein
land- und forstw. BV ist nicht gemeint, sondern ein BV, das zur Einkunftsart
»Land- und Forstwirtschaft“ gehort, also der Land- oder Forstwirtschaft oder bei-
den dient. Zur Abgrenzung vom Gewerbebetrieb s. § 13 Anm. 15ff.

§ 6b ist auch auf den Gewinn aus der Verduflerung von Aufwuchs auf — mitverau-
Bertem - Boden anwendbar, wenn die verduflerten WG zum Betrieb einer Korper-
schaft, Personenvereinigung oder Vermogensmasse gehoren und dieser Betrieb
ausschliellich die Land- oder Forstwirtschaft zum Gegenstand hat (glA BFH v.
5.9.1980 - VI R 183/77, BStBL. II 1981, 76, beildufig unter Hinweis auf die Vorauf-
lage).

Aufteilung eines Gesamtpreises auf Grund und Boden einerseits, Aufwuchs an-
dererseits: Siehe Anm. 82.

c) Gebaude

Entsprechend der auch sonst im Ertrag- und Bilanzsteuerrecht getroffenen Unter-
scheidung von Grund und Boden einerseits (s. § 6 Anm. 510) und Gebduden ande-
rerseits (s. § 6 Anm. 290) sind auch nach § 6b die Gebaude gesondert begiinstigt.

Gebidudebegriff: Gebiude ist ein Bauwerk, das Menschen oder Sachen durch
rdaumliche UmschlieBung Schutz gegen duflere Witterungseinfliisse gewdhrt, den
Aufenthalt von Menschen gestattet, fest mit dem Grund und Boden verbunden,
von einiger Bestdndigkeit und ausreichend standfest ist (BFH v. 21.1.1988 - IV R
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116/86, BStBL II 1988, 628; auch R7.1 Abs.5 Satz2 EStR 2012; s. auch §7
Anm. 320ff.). Unter den Begriff ,,Gebdude féllt auch ein Container, der nach sei-
ner individuellen Zweckbestimmung fiir eine dauerhafte Nutzung aufgestellt ist
(BFH v. 23.9.1988 — III R 67/85, BStBL. II 1989, 113). Daher ist als Gebaude ein Bii-
rocontainer anzusehen, der auf festen Fundamenten ruht (BFH v. 25.4.1996 - III R
47/93, BStBI. II 1996, 613), nicht aber ein Baustellencontainer, der nach seiner bau-
lichen Gestaltung zur Verwendung auf wechselnden Einsatzstellen vorgesehen ist
(BFH v. 18.6.1986 — II R 222/83, BStBI. II 1986, 787). Auch ein mit dem Unter-
grund fest verbundenes &ffentliches Toilettenhduschen ist ein Gebdude (BFH v.
24.5.2007 - II R 68/05, BStBL II 2008, 12).

Die Art der Nutzung des Gebaudes ist fiir § 6b unerheblich. Gebaude sind daher
zB Wohn-, Biiro- und Fabrikgebaude sowie Lagerhallen (glA Eversloh in B/B, § 6b
Rz. 64 [8/2016]). Auch eine Tiefgarage ist ein Gebdaude (BFH v. 15.10.1981 - IV R
85/81, BStBL. II 1982, 63).

Der Boden braucht nicht mit dem Gebdude zusammen verduflert zu werden.

Gebiude auf fremdem Boden: Der Verduflerungsgewinn ist begiinstigt, wenn der
Stpfl. wirtschaftlicher Eigentiimer ist. Nach der Rspr. ist wirtschaftliches Eigentum
an einem Gebdude auf fremdem Boden nur gegeben, wenn zwischen dem Stpfl.
und dem zivilrechtl. Eigentiimer eine Vereinbarung besteht, wonach Letzterer auf
Dauer von der Einwirkung auf das Gebdude ausgeschlossen ist (s. § 5 Anm. 519).
In diesem Fall ist die Anwendung von § 6b unproblematisch maéglich. In den {ibri-
gen Fillen lehnt die Rspr. das wirtschaftliche Eigentum des Stpfl. an dem Gebaude
ab. Jedoch kann der Stpfl. die auf das Gebdude entfallenden HK wie ein materielles
WG aktivieren (s. nur BFH v. 30.1.1995 - GrS 4/92, BStBI. IT 1995, 281). Auf ein
solches Gebdude kann die Riicklage nach § 6b nach der geinderten Rspr. des BFH
nicht {ibertragen werden (BFH v. 19.12.2012 - IV R 29/09, BStBL. II 2013, 387;
BFH v. 9.3.2016 - X R 46/14, BStBIl. II 2016, 976; BMF v. 16.12.2016 - IV C 6 -
S 2134/15, BStBL. I 2016, 1431; auch Schiefl in Bliimich, § 6b Rz. 32 [5/2019]; aA
noch BFH v. 10.4.1997 - IV R 12/96, BStBL II 1997, 718). Anderenfalls weist der
Aktivposten nur ein Recht oder eine Rechnungsabgrenzung aus; diese Posten sind
nach § 6b nicht begiinstigt.

Wohnungseigentum und Teileigentum iSd. § 1 WEG sind in Abs. 1 Sdtze 1 und
2 nicht ausdriicklich genannt, jedoch bei einer dem Zweck des § 6b entsprechen-
den Auslegung unter die Begriffe ,Boden® und ,,Gebdude® zu rechnen (BFH v.
26.11.1974 - VIII R 61-62/73, BStBI. II 1975, 352). Auch Sondereigentum an Ge-
baudeteilen und gemeinschaftliches Eigentum iSd. § 1 WEG sind als Grund und
Boden bzw. Gebdude iSd. § 6b anzusehen (BFH v. 26.11.1974 — VIII R 61-62/73,
BStBL. II 1975, 352).

Gebiudeteile: Bei Einbauten in Gebduden unterscheidet die Rspr. zwischen unselb-
stindigen und selbstindigen Gebédudeteilen (s. § 6 Anm. 290ff.). Unselbstindige
Gebdudeteile gehoren auch iSd. § 6b zum ganzen Gebéude. Selbstindige Gebdude-
teile (Ladeneinbauten, Schaufensteranlagen, Einbauten fiir voriibergehende Zwe-
cke) werden stl. als selbstindige unbewegliche WG behandelt (s. R 4.2 Abs. 3 EStR
2012); sie sind daher Gebéude iSd. § 6b (glA Heger in KSM, § 6b Rz. B 36 [6/2018]).
Mietereinbauten sind Baumafinahmen des Mieters auf gemietetem Grund und
Boden oder an gemieteten Sachen, durch die er Bauwerke, Anlagen, Vorrichtun-
gen und dergleichen schafft, ergdnzt oder dndert (s. § 7 Anm. 340). Mietereinbau-
ten konnen bewegliche Scheinbestandteile, Betriebsvorrichtungen oder wesentliche
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Bestandteile sein. Erforderlich fiir eine Inanspruchnahme des § 6b durch den Mie-
ter ist, dass es sich bei den Einbauten um ein Gebdude handelt, an welchem der
Mieter rechtl. oder wirtschaftliches Eigentum hat.

» Sind die Mietereinbauten Scheinbestandteile iSv. § 95 BGB im Eigentum des
Mieters oder Betriebsvorrichtungen iSv. § 68 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 BewG, so liegt
ein bewegliches WG vor (H 4.2 Abs. 3 ,Mietereinbauten EStH 2014; glA Heger
in KSM, § 6b Rz. B 41 [6/2018]).

» Sind die Einbauten als wesentlicher Bestandteil des Grundstiicks gem. § 94 BGB
Eigentum des Vermieters geworden, ist § 6b nur anwendbar, wenn dem Mieter
die Einbauten als wirtschaftliches Eigentum zuzurechnen sind. Dies ist der Fall,
wenn der Mieter die Kosten getragen hat, das Gebédude tatsachlich nutzt und
ihm bei Beendigung ein Entschddigungsanspruch zusteht (s. § 7 Anm. 340). In
diesem Fall sind die Einbauten beim Mieter zu aktivieren und § 6b ist anwend-
bar. Hat dagegen der Vermieter das Eigentum an dem Gebdude entschidi-
gungslos erlangt, kann der Mieter § 6b nicht in Anspruch nehmen (glA Heger
in KSM, § 6b Rz. B 43 [6/2018]).

Betriebsvorrichtungen iSv. § 68 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 BewG gehoren nicht zum Ge-
biaude, vielmehr sind sie bewegliche WG, selbst wenn sie zivilrechtl. wesentliche
Bestandteile des Gebdudes sind (s. § 7 Anm. 315ff.). Bei der Verduflerung eines
Gebidudes zusammen mit Betriebsvorrichtungen ist daher der Verduflerungsge-
winn aufzuteilen in den Gewinn aus der Verduflerung des bewertungsrechtl. ,,Ge-
baudes“ und den Gewinn aus der Verduflerung der Betriebsvorrichtungen (s. auch
Anm. 82). Der Gewinn aus der Verduflerung der Betriebsvorrichtungen ist nicht
nach § 6b begiinstigt, weil seit dem StEntlG 1999/2000/2002 die Verduflerung von
beweglichen WG nicht mehr begiinstigt ist (s. Anm. 28).

Zur Abgrenzung des Gebdudes gegeniiber anderen WG s. auch § 6 Anm. 291 mwN.

d) Binnenschiffe als begiinstigte VerauBerungsobjekte

Das Gesetz zur steuerlichen Forderung von Wachstum und Beschiftigung v. 26.4.
2006 (BGBL. I 2006, 1091; BStBL I 2006, 350) hatte Binnenschiffe in den Katalog
der begiinstigten Verduflerungsobjekte zundchst befristet bis zum 31.12.2010 auf-
genommen. Bis zum VZ 1998 waren dagegen Schiffe noch allg. begiinstigt
(s. Anm. 3 ,StEntlG 1999/2000/2002%). Durch das JStG 2010 ist die Befristung
zum 31.12.2010 aufgehoben worden, so dass Binnenschiffe nunmehr wieder dau-
erhaft zu den begiinstigten WG gehoren (s. Anm. 3 ,,JStG 2010).

Bedeutung der Begiinstigung: Durch die Regelung soll die deutsche Binnenschift-
fahrtsflotte verjiingt werden, um die Konkurrenzfihigkeit der deutschen Flotte im
europdischen Vergleich (wegen entsprechender Begiinstigung in den Niederlan-
den) zu gewihrleisten (zur Einfithrung der befristeten Begiinstigung BTDrucks.
16/753, 10; ebenso BRDrucks. 318/10, 97, zur Aufhebung der Befristung zum
31.12.2010). Daher ist die Ubertragung der stillen Reserven auch nur auf die AHK
von Binnenschiffen moglich (s. Anm. 71). Die Begiinstigung ist auf Verduflerun-
gen beschrinkt, die nach dem 31.12.2005 stattgefunden haben. Fir Verduf3erun-
gen, die vor diesem Zeitpunkt vorgenommen wurden, gilt die im Verduflerungs-
zeitpunkt geltende Gesetzesfassung weiter (§ 52 Abs. 18b).

Begriff des Binnenschiffs: Siehe § 3 Abs. 3 SchiffRegO (BGBI. I 1994, 1133). Da-
nach sind Binnenschiffe die zur Schifffahrt auf Flissen und sonstigen Binnenge-
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wissern bestimmten Schiffe. Unter diesen Begriff fallen nicht nur Schiffe, die zur
Beforderung von Personen oder Giitern bestimmt sind, sondern auch Schlepper,
Tankschiffe, Schubboote, Eisbrecher, Hebeschiffe, Kabelschiffe, schwimmende Ge-
treideheber, Schwimmkrine und Baggerkrane (s. Loschelder in Schmidt, 39. Aufl.
2020, § 6b Rz. 23).

Zum Schiff gehoren nicht nur der eigentliche Schiffskorper einschliefSlich der fest
eingebauten Teile, sondern auch die beweglichen Schiffsausriistungsgegenstinde,
wie Reserveanker, Haltetaue, Rettungsringe und -boote, nautische Gerite usw. An-
dere Ausriistungsgegenstinde dagegen werden als selbstindige WG behandelt
(s. § 7 Anm. 600 ,,Schiffe“). Getrennt verdufSertes Zubehor fillt nicht unter den Be-
griff ,,Schiff (Heuer, FR 1964, 468).

Ein Schiff ist ein einziges bewegliches WG. Kasko (Schiffsrumpf einschlieSlich al-
ler Aufbauten) und Motor (einschliellich aller sonstigen Antriebsteile) werden
einheitlich abgeschrieben (s. § 7 Anm. 600 ,,Schiffe®). Dementsprechend ist bei ei-
ner Verauflerung des Schiffs der ganze Verduflerungsgewinn begiinstigt, nicht nur
der Gewinn aus der Verduflerung des Kaskos.

Die Verschrottung eines Schiffs vor seiner VerdufSerung durch den Schiffseigner
oder einen Dritten fithrt allerdings zur Entstehung des andersartigen WG
»Schrott®, das zum UV gehort und dessen Verduflerung daher nicht unter § 6b
fallt (BFH v. 13.2.1979 - VIII R 187/75, BStBL II 1979, 409).

Einstweilen frei. 42-44

ll. Rechtsfolge: Ubertragung stiller Reserven durch Abzug von den
Anschaffungs- oder Herstellungskosten (Abs. 1 Satz 1 Halbs. 2)

1. Wahlweiser Abzug im Wirtschaftsjahr der VerdauBerung
a) Ubertragung stiller Reserven durch Abzug
aa) Technik und Auswirkung der Beglinstigung 45

Die Beglinstigung des § 6b besteht darin, dass stille Reserven, die durch die Verdu-
Berung bestimmter WG aufgedeckt worden sind, auf die Buchwerte anderer WG
tibertragen werden diirfen. Technisch geschieht diese Ubertragung dadurch, dass
die AHK der angeschafften oder hergestellten WG um einen Betrag bis zur Hoéhe
von 100 % (Abs. 1 Satz 1; s. Anm. 61) des Verduflerungsgewinns gekiirzt werden,
der sich bei der Verduflerung ergeben hat; zur Durchfithrung des Abzugs
s. Anm. 52.

Steuerliche Auswirkung der Ubertragung: Der Abzug von den AHK der Reinves-
titionsgliter hat in der Folgezeit hohere laufende Gewinne oder Verduflerungs-
und Aufgabegewinne durch geringere AfA-Betrige der abnutzbaren WG bzw. ho-
here Gewinne durch den verminderten Buchwert der nicht abnutzbaren WG zur
Folge. Zu diesem Stundungseffekt s. BTDrucks. IV/2400, 46; krit. dazu Kanzler,
Inf. 1983, 509.

Der Grund fiir die Aufdeckung der stillen Reserven ist unerheblich. Die Aufde-
ckung der stillen Reserven kann auch zwangsweise erfolgen. Der Stpfl. ist dann
nicht darauf beschrinkt, die bisher in der Rspr. entwickelten Grundsitze fiir diese
Fille anzuwenden; s. auch Anm. 15. Die Aufdeckung muss aber in der Form der
Verduflerung geschehen; s. Anm. 30.
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bb) Ubertragung stiller Reserven zwischen verschiedenen
Betriebsvermdgen des verduBernden Steuerpflichtigen

Nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 miissen sowohl das verduflerte WG als auch nach Abs. 4
Satz 1 Nr. 3 das Reinvestitionsgut zu einer inlind. BS gehoren (fiir das verduflerte
WG s. Anm. 120-122; fiir das Reinvestitionsgut s. Anm. 136). Die BS miissen aber
nicht identisch sein, vielmehr ist die Ubertragung stiller Reserven von WG eines
BV des Stpfl. auf ein WG eines anderen BV desselben Stpfl. zuldssig (Umkehr-
schluss aus Abs. 4 Satz 2). Das Bilanzierungswahlrecht ist dabei durch entspre-
chenden Bilanzansatz im ,,verduflernden“ Betrieb auszuiiben (BFH v. 19.12.2012 -
IV R 41/09, BStBL. II 2013, 313; dazu Kanzler, FR 2013, 513).

Ubertragung zwischen mehreren Gewerbebetrieben des Steuerpflichtigen: Un-
terhilt der Stpfl. mehrere Gewerbebetriebe, so ist er frei, bei welchem Betrieb er
die Absetzung vornehmen will (R 6b.2 Abs. 6 Satz 1 Nr. 1 EStR 2012). Daher ist
auch die Ubertragung auf einen nicht der GewSt unterliegenden verpachteten Be-
trieb zuldssig, auch wenn der Stpfl. einen verpachteten Betrieb entgeltlich erwirbt
oder einen erworbenen Betrieb sogleich verpachtet und zuldssigerweise als BV be-
handelt, da der Wortlaut des Gesetzes die Ubertragung nicht ausschliefit (s. auch
Anm. 142). Der Verpiachter eines Betriebs kann GewSt auf den Gewinn aus der
Verduflerung eines WG dadurch vermeiden, dass er vor der Verpachtung den Ge-
winn in eine Riicklage stellt und die Riicklage nach erfolgter Verpachtung und da-
mit nach Ende der GewStPflicht auflost oder auf ein anderes WG iibertrégt, was
durch Kiirzung von AfA oder Aufdeckung der stillen Reserven ebenfalls zu einer
Erh6hung des Gewinns wihrend der Pachtzeit fithrt (s. auch Anm. 46).

Ubertragung aus einem land- und forstwirtschaftlichen Betrieb oder einem Be-
trieb eines selbstindig Titigen: Die stillen Reserven konnen auf WG jeder der
drei betrieblichen Einkunftsarten tibertragen werden.

Ubertragung aus einem Gewerbebetrieb in einen land- und forstwirtschaftli-
chen Betrieb oder in einen Betrieb eines selbstindig Tidtigen: Die Ubertragung
stiller Reserven ist durch Abs. 4 Satz 2 ausgeschlossen (s. Anm. 142).

Buchungen bei Ubertragung stiller Reserven zwischen mehreren Betrieben:
Nach R 6b.2 Abs. 8 Sdtze 1 und 2 EStR 2012 ist beim Abzug im Wj. der Anschaf-
fung oder Herstellung der Reinvestitionsgiiter wie folgt zu verfahren: Der Verdu-
Berungsgewinn ist dem Kapitalkonto des verduflernden Betriebs erfolgsneutral
hinzuzurechnen; zugleich ist ein gleich hoher Betrag von den AHK der in dem an-
deren Betrieb angeschafften oder hergestellten WG erfolgsneutral zu Lasten des
Kapitalkontos abzusetzen. Es wird weder beim ersten Betrieb der Gewinn noch
beim zweiten Betrieb der Aufwand ausgewiesen. Eine § 6b-Riicklage kann erst in
dem Wj. auf ein WG eines anderen Betriebs iibertragen werden, in dem der Abzug
von den AHK bei dem WG des anderen Betriebs vorgenommen wird; ohne Er-
satz-WG ist folglich keine Ubertragung der § 6b-Riicklage méglich (BFH v. 22.11.
2018 - VI R 50/16, DStR 2019, 435; ebenso R 6b.2 Abs. 8 Satz 3 EStR 2012; anders
noch die Vorinstanz FG Miinster v. 13.5.2016 - 7 K 716/13 E, EFG 2016, 1164;
hierzu auch Adrian, NWB 2019, 305; Kanzler, FR 2019, 274). Es soll dadurch ver-
hindert werden, dass die Verlagerung und Auflsung der Riicklage nur zur Erspar-
nis von GewSt erfolgt, zB zum Ausgleich eines (anderenfalls gewstl. nicht mehr ab-
ziehbaren) Verlusts im anderen Betrieb.
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cc) Ubertragung stiller Reserven zwischen Mitunternehmerschaft und
Mitunternehmern bei VerduBerungen

Verduflerung von Wirtschaftsgiitern aus dem Einzelunternehmen eines Mitun-
ternehmers: Bei der Verduflerung von WG aus dem Einzelunternehmen eines
Mitunternehmers an die Mitunternehmerschaft ist eine Ubertragung stiller Reser-
ven moglich

P auf Reinvestitionsgiiter seines eigenen Betriebsvermégens (Einzelunternehmen;
s. R 6b.2 Abs. 6 Satz 1 Nr. 1 EStR 2012; oder SonderBV) oder

» auf die Anteile an Reinvestitionsgiitern des Gesamthandsvermogens einer Mit-
unternehmerschaft, soweit sie dem Mitunternehmer zuzurechnen sind (R 6b.2
Abs. 6 Satz 1 Nr. 2 EStR 2012).

Verduflerung von Wirtschaftsgiitern aus dem Sonderbetriebsvermogen eines
Mitunternehmers: Bei der Verduflerung von WG aus dem SonderBV eines Mit-
unternehmers ist eine Ubertragung stiller Reserven moglich

» auf Wirtschaftsgiiter seines Sonderbetriebsvermdigens bei der PersGes. oder sei-
nes SonderBV bei einer anderen PersGes. (R 6b.2 Abs. 6 Satz2 Nr.1 EStR
2012), oder

» auf Wirtschaftsgiiter im Gesamthandsvermogen der PersGes., der das verdufSerte
WG gedient hat, oder im Gesamthandsvermégen einer anderen PersGes., so-
weit die WG dem Stpfl. als Mitunternehmer anteilig zuzurechnen sind (R 6b.2
Abs. 6 Satz 2 Nr. 2 EStR 2012), oder

» auf Wirtschaftsgiiter des Betriebsvermaogens eines Einzelunternehmens des Mit-
unternehmers (BFH v. 28.1.1981 — IV R 111/77, BStBL II 1981, 430; R 6b.2
Abs. 6 Satz 2 Nr. 3 EStR 2012).

Verduflerung von Wirtschaftsgiitern aus dem Gesamthandsvermégen: Da die
Begiinstigung des § 6b gesellschafterbezogen ist, konnen auch nur die einzelnen
Mitunternehmer die stillen Reserven, soweit sie anteilig auf den einzelnen Mitun-
ternehmer entfallen, auf ihre WG auflerhalb der Mitunternehmerschaft iibertragen.

Die Ubertragung stiller Reserven ist méglich

» auf Wirtschaftsgiiter des Gesamthandsvermdigens der PersGes. (R 6b.2 Abs. 7
Nr. 1 EStR 2012), oder

» auf Wirtschaftsgiiter des Sonderbetriebsvermdgens eines Mitunternehmers der
PersGes., aus deren BV das verduflerte WG ausgeschieden ist, soweit der be-
glinstigte Gewinn anteilig auf diesen Mitunternehmer entfillt (R 6b.2 Abs. 7
Nr. 2 EStR 2012), oder

» auf Wirtschaftsgiiter des Betriebsvermaigens eines Einzelunternehmens eines Mit-
unternehmers, soweit der begiinstigte Gewinn anteilig auf diesen Mitunterneh-
mer entféllt (BFH v. 26.5.1994 — IV R 77/92, BFH/NV 1995, 214; R 6b.2 Abs. 7
Nr. 3 EStR 2012), oder

» auf Wirtschaftsgiiter des Gesamthandsvermogens einer anderen Personengesell-
schaft, soweit diese WG dem Mitunternehmer der PersGes. zuzurechnen sind
und soweit der begiinstigte Gewinn anteilig auf diesen Mitunternehmer entfillt
(R 6b.2 Abs. 7 Nr. 4 EStR 2012), oder

» auf Wirtschaftsgiiter des Sonderbetriebsvermdigens eines Mitunternehmers bei ei-
ner anderen Personengesellschaft, soweit diese WG dem Mitunternehmer der
Gesellschaft, aus deren BV das verduflerte WG ausgeschieden ist, zuzurechnen
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sind und soweit der begiinstigte Gewinn anteilig auf diesen Mitunternehmer
entfallt (R 6b.2 Abs. 7 Nr. 4 EStR 2012).

dd) Ubertragung stiller Reserven zwischen Mitunternehmerschaft und
Mitunternehmern bei Anderungen der personellen Zusammensetzung

Eintritt eines Mitunternehmers: Im Fall der Sacheinlage ist eine Ubertragung stil-
ler Reserven im Verauflerungsfall méglich auf Reinvestitionsgiiter im BV (Einzel-
unternehmen oder SonderBV) des Eintretenden oder auf die dem Eintretenden
zustehenden Anteile an Reinvestitionsgiitern einer Mitunternehmerschaft, zB auch
auf die ihm beim Eintritt entstehenden AK.

Im Fall der Bareinlage ist eine Ubertragung stiller Reserven méglich auf Reinvesti-
tionsgiiter im BV (Einzelunternehmen oder SonderBV) der Altgesellschafter oder
auf die den Altgesellschaftern zustehenden Anteile an Reinvestitionsgiitern einer
Mitunternehmerschaft.

Anteilsverduflerung: Bei der Verduflerung des Anteils durch einen Mitunterneh-
mer ist eine Ubertragung stiller Reserven méglich auf Reinvestitionsgiiter des eige-
nen BV (Einzelunternehmen oder SonderBV) des verauflernden Mitunternehmers
oder auf die ihm zuzurechnenden Anteile an Reinvestitionsgiitern einer anderen
Mitunternehmerschaft, an der er beteiligt ist.

Ausscheiden eines Mitunternehmers:

» Im Fall des Ausscheidens eines Mitunternehmers gegen Sachabfindung ist die
Ubertragung stiller Reserven moglich auf Reinvestitionsgiiter im BV (Einzelun-
ternehmen oder SonderBV) der einzelnen verbleibenden Mitunternehmer oder
auf Reinvestitionsgiiter der Mitunternehmerschaft — dabei diirfen die stillen Re-
serven von allen Mitunternehmern nur einheitlich tibertragen werden (s. Anm. 50)
— oder auf Reinvestitionsgiiter einer anderen Mitunternehmerschaft.

» Beim Ausscheiden eines Mitunternehmers gegen Barabfindung kann der Mitun-
ternehmer die stillen Reserven auf Reinvestitionsgiiter des eigenen BV (Einzel-
unternehmen oder SonderBV) des verauflernden Mitunternehmers oder auf
die ihm zuzurechnenden Anteile an Reinvestitionsgiitern einer anderen Mitun-
ternehmerschaft, an der er beteiligt ist, iibertragen.

ee) Ubertragung stiller Reserven bei Auflésung der Mitunternehmerschaft

Liquidation durch Einzelverduflerung der Wirtschaftsgiiter: Bei der Liquidation
der Mitunternehmerschaft durch Einzelverduflerung der WG ist nach R 6b.2
Abs. 10 Satz 2 iVm. Satz 6, Abs. 7 EStR 2012 die Ubertragung méglich auf Rein-
vestitionsgiiter eines BV der einzelnen Mitunternehmer oder auf die den einzelnen
Mitunternehmern zurechenbaren Anteile an Reinvestitionsgiitern einer Mitunter-
nehmerschaft, an der sie beteiligt sind oder sich beteiligen.

Realteilung der Mitunternehmerschaft: Auch bei einer Realteilung ist die Uber-
tragung moglich auf Reinvestitionsgiiter eines BV der einzelnen Mitunternehmer
oder auf die den einzelnen Mitunternehmern zurechenbaren Anteile an Reinvesti-
tionsgiitern einer Mitunternehmerschaft, an der sie beteiligt sind oder sich beteili-
gen.
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b) Wahlrecht zur Ubertragung der stillen Reserven dem Grunde und der
Hoéhe nach

Der Stpfl. kann unter den in § 6b beschriebenen Voraussetzungen stille Reserven
tibertragen, er muss es aber nicht (BFH v. 17.9.1987 - IV R 8/86, BStBL II 1988,
55; BFH v. 19.12.2012 — IV R 41/09, BStBI. IT 2013, 313). Er kann daher den Ver-
duflerungsgewinn (1) voll versteuern, (2) teilweise versteuern und teilweise nach
§ 6b durch Abzug oder Bildung einer Riicklage neutralisieren, (3) teilweise im Wj.
der Verduflerung abziehen und teilweise in eine Riicklage einstellen oder (4) eine
§ 6b-Riicklage in spateren Wj. ganz oder teilweise auf Reinvestitionsgiiter tibertra-
gen oder gewinnerhhend auflésen, s. Anm. 94-108, 149-151.

Das stl. Wahlrecht nach Abs. 1 ist ab VZ 2009 gem. § 5 Abs. 1 Satz 1 unabhéngig
vom Ansatz des WG in der HBil. (Aufgabe der sog. umgekehrten Maf3geblichkeit
durch das BilMoG, hierzu BMF v. 12.3.2010 - IV C 6 - S 2133/09, BStBL. I 2010,
239;s.§ 5 Anm. 272 1f.).

Teilweise oder zeitlich gestreckte Ubertragung stiller Reserven: Die teilweise
Versteuerung oder die Teilung zwischen Abzug und Riicklage kann zB von Bedeu-
tung fiir die Einhaltung der Sechsjahresfrist gem. Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 sein, fiir die
sofortige Absetzung der restlichen AHK gem. Abs. 2 (s. Anm. 146), ferner beziig-
lich Verlustausgleich, Verlustabzug oder Nivellierung des Einkommens beziiglich
der Progression. Das Wahlrecht kann allerdings in Bezug auf die ESt und KSt auf
der einen Seite und in Bezug auf die GewSt auf der anderen Seite nur einheitlich
ausgeiibt werden (BFH v. 9.8.1989 - X R 110/87, BStBI. II 1990, 195).

Berechtigt zur Ausiibung des Wahlrechts ist der Stpfl., der den Verduflerungsge-
winn erzielt hat. Da der Abzug bereits im Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstel-
lung des Reinvestitionsguts vorgenommen werden darf, regelméflig aber erst in
der Jahresschlussbilanz vorgenommen wird, kann der Betrieb bis dahin auf einen
Gesamtrechtsnachfolger (besonders einen Erben) oder durch unentgeltliche Uber-
tragung auf einen Einzelrechtsnachfolger iibergegangen sein. Dann steht diesem
das Wahlrecht zu.

Personliche Wahlrechtsausiibung bei Mitunternehmern: Das Wahlrecht ist auf-
grund der gesellschafterbezogenen Betrachtungsweise von dem einzelnen Mitun-
ternehmer personlich auszuiiben; eine einheitliche Ausiibung des Wahlrechts ist
auch bei § 6b grds. nicht geboten (s. § 15 Anm. 468; auch H 4.4 ,,Wahlrecht eines
Mitunternehmers“ EStH 2014). Ist ein Verduflerungsgewinn einheitlich fiir die
Mitunternehmerschaft in ihrer Bilanz durch Bildung einer Riicklage neutralisiert
worden, so kénnen die Mitunternehmer gleichwohl spiter von ihrem Wahlrecht
(Auflosung oder Ubertragung) unter Verwendung von Erginzungsbilanzen unter-
schiedlich Gebrauch machen.

Unterschiedliche personliche Wahlausiibung zuldssig: Mitunternehmer kénnen
von den Moglichkeiten des § 6b unterschiedlich Gebrauch machen, wenn die Mit-
unternehmerschaft ein begiinstigtes WG verduflert, dh., sie kénnen (1) die sofortige
Versteuerung der stillen Reserven wihlen, (2) die stillen Reserven auf ein WG tiber-
tragen, (3) in Hohe der aufgelosten stillen Reserven eine Riicklage bilden oder (4)
eine gebildete Riicklage anteilig gewinnerhchend auflésen oder auf WG iibertragen.
Der einzelne Mitunternehmer hat das Wahlrecht auch dann personlich auszutiben,
wenn er ein WG aus seinem SonderBV verduflert. Die Riicklage fiir den bei der
Verduflerung erzielten Gewinn ist in der durch die PersGes. aufzustellenden Son-
derbilanz zu passivieren. Dabei wird widerlegbar vermutet, dass die von der Mit-
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unternehmerschaft aufgestellte Sonderbilanz mit der Ausiibung des personlichen
Wabhlrechts des betreffenden Mitunternehmers abgestimmt ist. Diese Vermutung
gilt nicht, wenn der betreffende Mitunternehmer bei Aufstellung der Bilanz aus
der Gesellschaft ausgeschieden ist (BFH v. 25.1.2006 - IV R 14/04, BStBL. II 2006,
418; Ley, WPg 2006, 904).

Einheitliche gesamthandsbezogene Wahlrechtsausiibung bei Mitunternehmern
als Ausnahme: Im Fall der Ubertragung stiller Reserven eines WG im Gesamthands-
vermogen der PersGes. auf ein WG im Gesamthandsvermogen der PersGes. ist erfor-
derlich, dass die Mitunternehmer das Wahlrecht einheitlich ausiiben. Aufgrund der
Funktion der PersGes. als Subjekt der Einkommensermittlung und -qualifizierung
gilt dies auch nach Aufhebung der umgekehrten Maf3geblichkeit nach § 5 Abs. 1
Halbs. 2 (aA Kanzler in Leingdrtner, Besteuerung der Landwirte, Kap. 31 Rz. 110
[4/2019]; Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 45; s. auch § 15 Anm. 468).

Einheitliche Ausiibung des Bilanzierungswahlrechts bei der Gewinnfeststellung
und Gewerbesteuer: Nach der Rspr. ist es unzulissig, das Wahlrecht auf Ubertra-
gung stiller Reserven (ebenso wie andere Bilanzierungswahlrechte) bei der Ge-
winnermittlung fiir Zwecke der GewSt und der Gewinnermittlung fiir Zwecke der
ESt unterschiedlich auszutiben, denn derartige Wahlrechte werden idR durch ei-
nen entsprechenden Ansatz in der HBil. ausgeiibt, die ihrerseits fiir die bilanz-
strechtl. Gewinnermittlung maf3gebend ist (BFH v. 25.4.1985 - IV R 83/83,
BStBL. IT 1986, 350; BFH v. 21.1.1992 - VIII R 72/87, BStBL II 1992, 958).

Zeitpunkt der Ausiibung des Wahlrechts ist regelmif3ig der Zeitpunkt (besser:
Zeitraum) der Bilanzaufstellung fir das Wj., in dem der Verduflerungsgewinn ent-
standen ist (BFH v. 30.3.1989 - IV R 72/88, BStBL II 1989, 560); s. Anm. 108 aE
und 142 iiber Abzug und Bildung einer Riicklage bei anschlieffender Betriebsver-
duflerung. Unter den Voraussetzungen einer Bilanzédnderung (§ 4 Abs. 2) kann das
Woahlrecht nachtraglich ausgeiibt werden; s. Anm. 19.

c) Abzug im Wirtschaftsjahr der VerdauB3erung

Der Abzug kann frithestens ,,im Wirtschaftsjahr der Verduflerung“ erfolgen (Abs. 1
Satz 1). Zu Anschaffung oder Herstellung vor der Verduflerung s. Anm. 55. Zum
Abzug in einem spiteren Wj. durch Bildung und Ubertragung einer Riicklage
s. Abs. 3, dazu Anm. 90-110.

Zeitpunkt der Verduflerung ist der Zeitpunkt des Ubergangs des wirtschaftlichen
Eigentums am iibertragenen WG (BFH v. 25.10.2001 - IV R 47, 48/00, BStBI. II
2002, 289, mwN). Der Zeitpunkt der Gegenleistung ist fiir den Zeitpunkt der Ver-
duflerung nicht mafigebend. Auch die Leistung einer Anzahlung bewirkt nicht den
Eintritt der Verduerung. Uber Verduferung zum Jahreswechsel s. Anm. 55.

Wirtschaftsjahr der Verdauflerung ist das Wj., in dem das zivilrechtl. oder wirt-
schaftliche Eigentum an dem verduflerten Anlagegut auf den Erwerber iibergeht
(BFH v. 13.9.2000 — X R 148/97, BStBI. I1 2001, 641). Zu Wj. allg. s. § 4a Anm. 1ff.
Ein RumpfWj. zahlt als volles Wj., s. auch Anm. 97. Bei Gesamtrechtsnachfolge
wird es auf das Wj. des Erwerbers ankommen.

»Im Wirtschaftsjahr erfolgt der Abzug, nicht mit Ablauf des Wj. In aller Regel
wird der Abzug erst bei der Aufstellung des Jahresabschlusses vorgenommen
(BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77, BStBL. II 1981, 430, billigt das), sei es aus buch-
fihrungstechnischen oder bilanztaktischen Griinden, sei es zur Beriicksichtigung
nachtraglicher AK oder HK.
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Der Abzug zum Bilanzstichtag erfordert den Abzug von den AHK eines am Bi-
lanzstichtag noch vorhandenen WG, und zwar nur insoweit, als die AHK entspre-
chend den am Bilanzstichtag gegebenen Eigentumsverhéltnissen auf den Stpfl. ent-
fallen. Hat also der Stpfl. im Wj. der Verduflerung ein Reinvestitionsgut als alleini-
ger Eigentiimer angeschafft oder hergestellt, aber bis zum Bilanzstichtag einem
Dritten Miteigentum am Reinvestitionsgut eingerdaumt, dann kann er den Abzug
nach § 6b nur noch von dem auf ihn entfallenden Teil der AHK vornehmen (BFH
v. 28.1.1981 - IV R 111/77, BStBL. II 1981, 430). Der Abzug erfolgt aber so, als sei
er im Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstellung vorgenommen worden, dh. un-
mittelbar von den ungekiirzten AHK; s. Abs. 6 und dazu Anm. 146-147.

d) Durchfiihrung des Abzugs

Art des Abzugs: Der Abzug erfolgt, nachdem zunichst die AHK aktiviert worden
sind, entweder aktivisch (Buchung: Abschreibung gem. § 6b an Aktivposten, sog.
Nettomethode) oder passivisch (Buchung etwa: Abzug gem. § 6b an Wertberichti-
gung zum Aktivposten, sog. Bruttomethode). Zum Abzug bei mehreren Betrieben
s. Anm. 115, zum Abzug vor AfA s. Anm. 146.

Aufnahme in besondere Verzeichnisse: Voraussetzung der Ausiibung des stl.
Wahlrechts ist nach § 5 Abs. 1 Satz 2, dass der Stpfl. die WG, die nicht mit dem
handelsrechtl. Wert in der stl. Gewinnermittlung ausgewiesen werden, in besonde-
re, laufend zu fithrende Verzeichnisse aufnimmt. In den Verzeichnissen sind der
Tag der Anschaffung oder Herstellung, die AK oder HK, die Vorschrift des ausge-
tibten Wahlrechts und die vorgenommenen Abschreibungen nachzuweisen (§ 5
Abs. 1 Satz 3).

Handelsbilanz: In der HBIl. ist ein Abzug nicht mehr méglich, da die handels-
rechtl. Offnungsklausel in § 254 HGB seit dem 1.1.2010 nicht mehr gilt (fakultativ
bereits ab dem 1.1.2009; s. § 5 Anm. 272). Die Ausiibung des Wahlrechts in der
StBil. ist nach § 5 Abs. 1 Halbs. 2 seit dem 1.1.2009 unabhingig vom Ansatz in der
HBIl,, so dass der Stpfl. seit dem 1.1.2010 das Wahlrecht nach Abs. 1 nur noch in
der StBil. ausiiben kann (hierzu BMF v. 12.3.2010 - IV C 6 - S 2133/09, BStBL I
2010, 239; 5. § 5 Anm. 272). Soweit niedrigere Wertansitze nach § 254 HGB in Ge-
schiftsjahren vorgenommen worden sind, die vor dem 1.1.2010 begonnen haben,
konnen diese unter Anwendung der fiir sie vor dem BilMoG geltenden Vorschrif-
ten fortgefithrt werden. Wird von diesem Wahlrecht kein Gebrauch gemacht, ist
der Betrag unmittelbar in die Gewinnriicklagen einzustellen (vgl. Art. 67 Abs. 4
EGHGB).

2. Abzug von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten im
Wirtschaftsjahr der VerauBBerung angeschaffter oder hergestellter
Wirtschaftsgliter

a) Reinvestitionstatbestand: Anschaffung oder Herstellung im
Wirtschaftsjahr der VerduBBerung

aa) Anschaffung oder Herstellung

Der Abzug gem. Abs. 1 Satz 1 setzt voraus, dass das Reinvestitionsgut ,,im Wirt-
schaftsjahr der Verduflerung angeschafft oder hergestellt worden ist“. Zum Abzug
von spiter angeschafften oder hergestellten WG mit Hilfe einer Riicklage s. Abs. 3
und dazu Anm. 88-111.
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Begriff der Anschaffung: Anschaffung iSv. § 6b ist der entgeltliche Erwerb des
(wirtschaftlichen) Eigentums an einem WG (BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77,
BStBL IT 1981, 430; BFH v. 14.11.1990 - X R 85/87, BStBL. II 1991, 222); s. allg. § 6
Anm. 163; zum wirtschaftlichen Eigentum s. § 5 Anm. 515. Bei einer sog. mittelba-
ren Grundstiicksschenkung, bei der der Beschenkte einen Geldbetrag unter der
Auflage erhalt, hiervon ein Grundstiick zu erwerben, ist mangels Entgeltlichkeit
des Erwerbs keine Anschaffung gegeben (vgl. BFH v. 23.4.2009 - IV R 9/06,
BStBI. II 2010, 664; hierzu Kanzler, FR 2009, 1106; Kanzler, NWB 2009, 3172). Der
unentgeltliche Erwerb eines WG ist keine Anschaffung.

Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Eine Anschaffung ist ge-
geben, wenn die iibernehmende Gesellschaft das eingebrachte Betriebsvermogen
mit dem gemeinen Wert ansetzt. Die eingebrachten WG gelten als im Zeitpunkt
der Einbringung angeschafft (§ 23 Abs. 4 UmwStG); die Anschaffung kann daher
als Reinvestition iSd. § 6b behandelt werden (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl.
2020, § 6b Rz. 77). Dieselben Grundsiétze gelten fiir den Formwechsel einer Perso-
nengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft (§ 25 Satz 1 iVm. § 23 Abs. 4 UmwStG).
Begriff der Herstellung: Herstellung ist das Schaffen eines neuen WG, die Erwei-
terung oder wesentliche Verbesserung eines vorhandenen WG oder die Wesensan-
derung oder Neuherstellung eines bereits bestehenden WG (s. § 6 Anm. 165). Her-
gestellt ist ein WG, wenn es einen Zustand erreicht hat, der eine bestimmungsge-
mifle Nutzung ermdglicht (BFH v. 14.11.1990 - X R 85/87, BStBI. I 1991, 222;
Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 38); s. allg. § 6 Anm. 166.

Anschaffungsgeschifte zwischen Mitunternehmerschaft und Mitunternehmer wer-
den wie Verduflerungsgeschifte auch stl. anerkannt (BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/
77, BStBL. II 1981, 430).

bb) Andere Vorgange der Zufiihrung von Anlagevermdgen nicht begiinstigt

Uberfithrung aus dem Umlaufvermdgen in das Anlagevermdgen des gleichen
Stpfl. ist keine Anschaffung iSd. § 6b, denn fiir die Uberfithrung aus dem UV in
das AV wendet der Stpfl. nichts auf (glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl.
2020, § 6b Rz. 12; auch BFH v. 29.7.1966 - IV R 151/66, BStBL. III 1967, 62, zu In-
vestitionszulagen). Die Umgliederung von UV in AV fiihrt im Ubrigen nicht zur
Gewinnrealisierung.

Einlage eines Wirtschaftsguts aus dem PV in das BV des Stpfl. ist nicht als An-
schaffung iSd. § 6b anzuerkennen, da es an einem entgeltlichen Erwerb des wirt-
schaftlichen Eigentums an einem WG fehlt (glA BFH v. 28.1.1981 - IV R 111/77,
BStBL IT 1981, 430; BFH v. 11.12.1984 - IX R 27/82, BStBI. II 1985, 250; BFH v.
23.4.2009 - IV R 9/06, BStBL. II 2010, 664; BFH v. 1.7.2010 - IV R 7/08, BFH/NV
2010, 2250). Wegen des kurzen zeitlichen Abstands bestehen dagegen keine Be-
denken, eine zunichst in privater Absicht erfolgte Anschaffung im gleichen Jahr in
eine betrieblich veranlasste Anschaffung umzudeuten und entsprechend zu bu-
chen (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 37; aA Schiefs] in Bliimich,
§ 6b Rz. 187 [6/2017]).

cc) Im Wirtschaftsjahr der VerauBBerung angeschafft oder hergestellt
Der Abzug erfolgt von den AHK (s. Anm. 58-60) der im Wj. der VerdufSerung
(s. dazu Anm. 51) angeschafften oder hergestellten WG.
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IIl. Rechtsfolge (Satz 1 Halbs. 2) | Anm. 56 § 6b

Zeitpunkt der Anschaffung ist der Zeitpunkt des Erwerbs der wirtschaftlichen
Verfugungsmacht iiber das Reinvestitionsgut. Dies ist der Fall, wenn Eigenbesitz,
Gefahr, Lasten und Nutzen auf den Erwerber iibergehen (s. BFH v. 28.4.1977 - IV
R 163/75, BStBL. I 1977, 553; BFH v. 14.11.1990 - X R 85/87, BStBI. IT 1991, 222;
BFH v. 7.11.1991 - IV R 43/90, BStBL II 1992, 398; dhnlich § 9a EStDV; auch
H 6b.2 ,,Anschaffungszeitpunkt® EStH 2014).

Zeitpunkt der Herstellung ist der Zeitpunkt der Fertigstellung des Reinvestitions-
guts (§ 9a EStDV); s. § 6 Anm. 166. Fiir Erweiterung, Ausbau und Umbau von Ge-
bauden gilt Entsprechendes wie fiir die Herstellung neuer WG; mafgebend ist der
Zeitpunkt der Fertigstellung, dh. der Zeitpunkt, in dem die Gebdudeteile ihrem
Zweck entsprechend genutzt werden kénnen.

Unmafigebliche Zeitpunkte sind:
- Zeitpunkt der Bestellung des anzuschaffenden oder herzustellenden WG,

- Zeitpunkt der Ingebrauchnahme des angeschafften oder hergestellten WG; es
muss jedoch zum AV gehoéren (Abs. 4 Satz 1 Nr. 3),

- Zeitpunkt der Aufwendung von AK oder HK; Anzahlungen und TeilHK sind
nach dem Gesetzeswortlaut (,,angeschafft oder hergestellt“) nicht gesondert be-
glinstigt (BFH v. 7.11.1991 - IV R 43/90, BStBL. I 1992, 398; so bereits Heuer,
FR 1964, 468).

Gleichzeitige Verduflerung oder Anschaffung mehrerer Wirtschaftsgiiter: Meh-
rere WG, die gleichzeitig verduflert oder angeschafft werden, sind auch dann,
wenn sie wirtschaftlich miteinander eng zusammenhéangen oder fiir einen Gesamt-
preis verduflert oder angeschafft werden, einzeln zu bewerten (s. auch §6
Anm. 146). Das hat bei § 6b zB Bedeutung, wenn die Verduflerung oder Anschaf-
fung einer Gruppe von WG teils in das eine, teils in das nachste Wj. fallt.

Veriduflerung und Anschaffung ,,zum Jahreswechsel“ (zB bei Wj. = Kj. zum 31. De-
zember/1. Januar): Die Anschaffung erfolgt im neuen Wj., auch wenn der Verdufe-
rer, der das gleiche Wj. wie der Erwerber hat, den Verduflerungsvorgang und damit
die Gewinnverwirklichung als Vorgang des abgelaufenen Wj. behandelt. Die An-
schaffung erfolgt mit Beginn des neuen Wj., nicht erst im Lauf des ersten Tages.

dd) Im der VerdauBBerung vorangegangenen Wirtschaftsjahr angeschaffte
oder hergestellte Reinvestitionsguiter

Seit dem VZ 1990 ist auch die vorgezogene Anschaffung oder Herstellung von Re-
investitionsgiitern begiinstigt (s. Anm. 3 ,StReformG 1990%). Anders als bei der
Riicklagen fiir Ersatzbeschaffung wurde bis dahin eine Begiinstigung dieses Vor-
gangs, die einem praktischen Bediirfnis entsprach, von der Rspr. stets abgelehnt
(BFH v. 14.11.1990 — X R 85/87, BStBI. II 1991, 222, mwN). Setzte eine Betriebs-
verlegung die vorangegangene Anschaffung des Grund und Bodens voraus, so ver-
suchte man sich mit einer vorzeitigen Verduflerung und Anmietung des verdufler-
ten Betriebs bis zum Erwerb der Ersatzflichen zu behelfen.

Im vorangegangenen Wirtschaftsjahr angeschafft oder hergestellt sind WG, wenn
der Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstellung in das der VerdufSerung vorange-
hende Wj. fillt. Zum Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstellung s. Anm. 55.

Die bilanzielle Behandlung der Ubertragung stiller Reserven der im vorangegan-
genen Wj. angeschafften oder hergestellten Reinvestitionsgiiter ist in Abs. 5 gere-
gelt (s. Anm. 144).
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§ 6b Anm. 57 | B. Abs. 1: Beglinstigte VerauBerungen

Einstweilen frei.

b) Abzug von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten des
Reinvestitionsguts

Fiir die Begriffe AK und HK gelten die allgemeinen Grundsitze; s. § 6 Anm. 171.

Der Begriff der Anschaffungskosten bestimmt sich nach § 255 HGB (s. nur BFH
v. 19.10.2006 - III R 6/05, BStBL. IT 2007, 301, mwN; BFH v. 20.4.2011 - I R 2/10,
BStBL IT 2011, 761, mwN). Anschaffungskosten sind danach die Aufwendungen,
die geleistet werden, um einen Vermdgensgegenstand zu erwerben und in einen
betriebsbereiten Zustand zu versetzen, soweit sie dem Vermdogensgegenstand ein-
zeln zugeordnet werden konnen (ausfithrl. § 6 Anm. 1801t.).

» Ermittlung der Anschaffungskosten, zB mit Durchschnittswerten, beeinflusst
nicht die Tatsache, dass AK iSd. § 6b aufgewendet werden.

» Anschaffungskosten bei Tausch: Der gemeine Wert des hingegebenen WG bildet
nach § 6 Abs. 6 Satz 1 die AK des erworbenen WG;s. § 6 Anm. 1710 ff. Der Ge-
winn aus der Verduflerung des hingegebenen WG kann unter den Vorausset-
zungen des § 6b von den AK des erworbenen WG abgesetzt werden.

Der Begriff der Herstellungskosten ist in § 255 Abs. 2 HGB auch fir das ESt-
Recht mafigeblich geregelt (zB BFH v. 21.10.1993 - IV R 87/92, BStBL. II 1994,
176). Herstellungskosten sind danach die Aufwendungen, die durch den Ver-
brauch von Giitern und die Inanspruchnahme von Diensten fiir die Herstellung ei-
nes Vermogensgegenstands, seine Erweiterung oder fiir eine iiber seinen ur-
spriinglichen Zustand hinausgehende wesentliche Verbesserung entstehen (aus-
fiihrl. dazu § 6 Anm. 229).

Soweit Vorsteuerbetrdge nach § 15 UStG abgezogen werden, gehoren sie nicht zu
den AHK (§ 9b Abs. 1). Dies gilt bei der Besteuerung nach Durchschnittssitzen
nach § 24 UStG auch dann, wenn Vorsteuerbetrage nach § 24 Abs. 1 Satz 4 UStG
(teilweise) nicht verrechnet werden (BFH v. 9.9.2010 - IV R 47/08, BFH/NV 2011,
426).

Erweiterung, Ausbau und Umbau werden bei Gebduden der Anschaffung oder
Herstellung gleichgestellt; der Abzug erfolgt in diesen Fillen von den HK der Er-
weiterung, des Ausbaus oder des Umbaus (Abs. 1 Satz 4). Zur Frage, ob auch bei
anderen WG Aufwendungen fiir die Erweiterung, den Ausbau oder den Umbau
begiinstigt sind, s. Anm. 76.

Nachtrégliche Anschaffungs- und Herstellungskosten: Ein Abzug gem. § 6b
kann nur von denjenigen AHK eines Reinvestitionsguts erfolgen, die noch im Jahr
der Anschaffung oder Herstellung dieses WG aufgewendet worden sind (R 6b.2
Abs. 1 Satz 7 EStR 2012). Der Abzug ist daher nicht moglich von nachtraglichen
AHK fiir WG, die bereits vor dem letzten Bilanzstichtag vorhanden waren. Das er-
gibt sich aus dem Wortlaut von Abs. 1 Satz 1 und Abs. 3 Satz 2. Es gilt sowohl
beim Abzug im Jahr der Verduflerung als auch bei der Ubertragung einer Riicklage
(glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 40; Jachmann-Michel in Kirch-
hof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 28).

Jedes Wirtschaftsgut ist fiir sich zu behandeln, auch wenn mehrere WG wirt-
schaftlich miteinander in Zusammenhang stehen, ohne aber ein einziges WG zu
bilden, zB Boden und darauf befindliches Geb4ude; s. auch Anm. 55.
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Verduflerung nach bereits erfolgter Reinvestition: Bei zeitlich vorangegangener
Reinvestition sind nur die AHK des Jahres anzusetzen, in dem die Anschaffung
oder Herstellung erfolgte; s. Anm. 144.

Ermiéfligung der Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Bei Ermifligung der
AHK (zB wegen Minderung des Kaufpreises gem. §§ 437, 441 BGB) oder Ubertra-
gung von Zuschiissen (zum Wahlrecht nach R6.5 Abs.2 EStR 2012 s. §4
Anm. 570 ,,Zulagen, Zuschiisse“) kommt es darauf an, ob die Erméfligung im Jahr
der Anschaffung oder Herstellung erfolgt oder zu einem spéteren Zeitpunkt.

» Erfolgt die ErmdfSigung im Jahr der Anschaffung oder Herstellung, so ist der bis-
herige Abzug nach § 4 Abs. 2 Satz 1 zu berichtigen, soweit er die ermafligten
AHK tibersteigt. Die Gewinntibertragung auf das Reinvestitionsgut wird durch
Zuaktivierung bei den AHK teilweise riickgingig gemacht (Eversloh in B/B,
§ 6b Rz. 213 [8/2016]).

» Tritt die ErmdfSigung nach Bildung der Riicklage ein, so stellt dies ein riickwir-
kendes Ereignis iSv. § 175 Abs. 1 Satz 1 Nr.2 AO dar, so dass eine riickwir-
kende Anderung der Riicklage zulissig ist. § 4 Abs.2 Satz 2 steht dem nicht
entgegen (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 51; Diflars in La-
demann, § 6b Rz. 161 [10/2018]). Bei gianzlichem Wegfall der AHK, zB wegen
Riicktritts, gilt das zur Ermafligung Ausgefiihrte entsprechend.

Erhohung der Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Bei Erh6hung der AHK
hat der Stpfl. die Wahl, ob er die tibertragenen stillen Reserven bestehen ldsst oder
sie entsprechend erhoht. Entscheidet sich der Stpfl. fiir die Erhchung, so ist zu dif-
ferenzieren, ob die Erhohung des Kaufpreises im Wj. der Verduflerung oder erst
im Jahr der nachtraglichen Erhohung wirtschaftlich verursacht wurde.

» Ist die Erhéhung im Wirtschaftsjahr der VerdufSerung erfolgt, so erfolgt die Er-
hoéhung der iibertragenen stillen Reserven im Wege der Bilanzberichtigung
nach § 4 Abs. 2 Satz 1.

» Erfolgt die Erhéhung in einem spdteren Wirtschaftsjahr, stellt die Erh6hung ein
riickwirkendes Ereignis iSv. § 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO dar, so dass eine riick-
wirkende Anderung der Riicklage zuléssig ist (BFH v. 13.9.2000 - X R 148/97,
BStBL II 2001, 641). Dieser riickwirkenden Anderung steht § 4 Abs. 2 Satz 2
nicht entgegen (glA Hoffmann in LBP, § 6b Rz. 246 [4/2019]; Jachmann-Michel
in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 10).

Einstweilen frei. 59-60

3. Rechtsfolge des Abs. 1 Satz 1: Abzug eines Betrags bis zur Héhe von 61
100 % des VerdauBerungsgewinns

Der Stpfl. kann einen Betrag bis zur Hohe des Verduflerungsgewinns von den
AHK der Reinvestitionsgiiter abziehen.
Veriduflerungsgewinn: Siche Anm. 82-84.

Hochstgrenze des Abzugs sind die AHK des Reinvestitionsguts; dieses darf also
nicht mit einem negativen Wert angesetzt werden.

Mitunternehmerschaft: Die Ubertragung stiller Reserven ist bei Mitunterneh-
mern auf den anteilig bei der Verduflerung entstandenen Gewinn begrenzt.

Wabhlrecht: Siehe Anm. 50.
Einstweilen frei. 62-64
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§ 6b Anm. 65 | B. Abs. 1: Beglinstigte VerauBerungen

IV. Beglinstigte Reinvestitionsgliter (Abs. 1 Satz 2)

1. Art und Beschaffenheit der Reinvestitionsgliter

Abs. 1 Satz 2 gibt eine erschopfende Aufzihlung derjenigen WG, auf die stille Re-
serven iibertragen werden diirfen (s. auch Anm. 28). Es handelt sich um die glei-
chen WG, die in Abs. 1 Satz 1 erwdhnt sind.

Weitere Voraussetzungen fiir die Reinvestitionsgiiter:
- Wirtschaftliches Eigentum des Stpfl. am Reinvestitionsgut (s. § 5 Anm. 515),

- Zugehorigkeit zu bestimmten Einkunftsarten: Auch wenn die Voraussetzungen
des § 6b im Ubrigen erfiillt sind, ist die Anwendung des § 6b doch ausgeschlos-
sen fiir die Ubertragung stiller Reserven von Gewerbebetrieben auf BV der LuF
und der selbstindigen Arbeit (Abs. 4 Satz 2; s. Anm. 142),

- Zugehorigkeit zum AV einer inldnd. BS (Abs. 4 Satz 1 Nr. 3; s. Anm. 136).
Keine Voraussetzung ist, dass das Reinvestitionsgut

- ein neues WG ist; auch gebrauchte WG konnen als Reinvestitionsobjekte ange-
schafft werden. Der BFH (BFH v. 19.5.1976 - I R 164/74, BStBL II 1977, 60)
geht stillschweigend von der gleichen Ansicht aus. In der Gesetzesbegriindung
(BTDrucks. 4/2400, 64) heif3t es zwar, die Stpfl. sollten durch die Zulassung ei-
ner Riicklage eine gewisse Dispositionsfreiheit fiir die Anschaffung oder Her-
stellung ,neuer Anlagegiiter erhalten. Man wird diesen Ausdruck aber nicht
wortlich nehmen miussen. Gesetzeswortlaut und Zweck des § 6b schlielen die
Begiinstigung gebrauchter WG nicht aus,

- der Ersatzbeschaffung fiir das verduflerte WG dient,
- mit eigenen Mitteln beschafft wurde,

- wirtschaftliche Bedeutung fiir den Betrieb des Stpfl. hat: § 6b soll zwar wirt-
schaftsbelebend wirken (s. Anm. 4), eine Priifung der wirtschaftlichen Bedeu-
tung der Reinvestition fiir den Betrieb des Stpfl. wird aber vom Gesetz nicht
verlangt. Auch eine Verbleibensfrist ist nicht bestimmt (s. auch Anm. 136).

66-67 Einstweilen frei.

68

2. Begiinstigte Reinvestitionsgiiter im Einzelnen
a) Grund und Boden (Abs. 1 Satz 2 Nr. 1)

Begriff: Siehe Anm. 38.

Erbbaurecht: Die Anschaffung eines Erbbaurechts ist nicht begiinstigt, wohl aber
die Herstellung eines Gebédudes aufgrund eines Erbbaurechts, die Anschaffung des
wirtschaftlichen Eigentums an einem aufgrund eines Erbbaurechts errichteten Ge-
baude und die Anschaffung eines Gebdudes durch den Erbbauberechtigten, indem
ihm an einem bebauten Grundstiick ein Erbbaurecht bestellt wird (s. § 12 Erb-
bauRG).

Gesamtpreis: Da stille Reserven von Gebduden nicht auf Grund und Boden tiber-
tragen werden konnen, muss der Verduflerungsgewinn bei der Verduflerung von
bebauten Grundstiicken auf Boden und Gebdude aufgeteilt werden. Nur soweit
der Verduflerungsgewinn auf den verduflerten nackten Boden entfillt, kann er wie-
der auf Grund und Boden iiberfiihrt werden (s. auch Anm. 82). Entsprechendes
gilt fiir die Verduflerungskosten. Aus dem gleichen Grund wie ein Gesamtverdufe-
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IV. Beglinstigte Reinvestitionsglter (Satz 2) | Anm.75 § 6b

rungspreis muss ggf. auch ein Gesamtkaufpreis fiir die Anschaffung eines bebauten
Grundstiicks auf Boden und Gebaude aufgeteilt werden (s. dazu § 6 Anm. 3111t.).

b) Aufwuchs eines land- oder forstwirtschaftlichen Betriebsvermdgens
(Abs. 1 Satz 2 Nr. 2)

Begriff: Siehe Anm. 39.

Ubertragungsmoglichkeiten auf Aufwuchs: Siehe Anm. 1. Die Moglichkeit, stille
Reserven von Grund und Boden auf Aufwuchs zu tibertragen - und zwar auch
von solchem Boden, der nicht zusammen mit Aufwuchs verduflert worden ist -,
wurde durch Abs. 1 Nr. 3 idF des Zweiten StAndG 1971 zugelassen (s. Anm. 3).

Voraussetzungen des Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 fiir die Ubertragung von Aufwuchs auf
Aufwuchs sind:

- bei der Verduflerung erfolgt eine Verduflerung des dazugehérigen Grund und
Bodens (s. Anm. 39),

- bei der Anschaffung erfolgt eine Anschaffung des dazugehoérigen Grund und
Bodens,

- der Aufwuchs gehort zu einem land- oder forstw. BV. Dies gilt bei der Verau-
Berung wie bei der Anschaffung.

Ubertragung auf Grund und Boden von Aufwuchs ist nicht méglich. Durch die
Anderung sollte nur die Ubertragung stiller Reserven von Grund und Boden, der
frither bei der Gewinnermittlung aufler Ansatz geblieben war (§ 4 Abs. 1 Satz 5
aF), auf Aufwuchs ermoglicht werden (s. die Begr. zum 2. StAndG 1971,
BTDrucks. 6/1901, 11).

c) Gebdude (Abs. 1 Satz 2 Nr. 3)

Begriff: Siehe Anm. 40.

Selbstindige Gebaudeteile, die der Stpfl. zusammen mit einem Gebaude erwirbt,
kann er als selbstindige Reinvestitionsgiiter behandeln (s. Anm. 40).

Abnutzbare Wirtschaftsgiiter, die zwar unbeweglich sind, aber nicht unter den
Begrift des Gebdudes (oder selbstindigen Gebéudeteils) fallen (zB Auflenanlagen
wie Einfriedungen und Bodenbefestigungen), sind in Abs. 1 Satz 2 nicht genannt
und daher als Reinvestitionsgiiter nicht begiinstigt.

Grund und Boden braucht bei Anschaffung eines Gebaudes nicht miterworben zu
werden.

Immobilienzertifikate: Stille Reserven konnen nicht auf Immobilienzertifikate
tibertragen werden (hierzu FinMin. Nds. v. 13.3.1970, BB 1970, 433).

d) Binnenschiffe (Abs. 1 Satz 2 Nr. 4)

Begriff: Siehe Anm. 40.

Erweiterung, Ausbau oder Umbau eines Binnenschiffs sind nicht begiinstigt. Die
frithere Begiinstigung der Erweiterung, des Aus- und Umbaus von Schiffen ist
durch das StEntlG 1999/2000/2002 v. 24.3.1999 (BGBL I 1999, 402; BStBL. I 1999,
304) aufgehoben worden.

69

70

71

Einstweilen frei. 72-75
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§ 6b Anm. 76 | B. Abs. 1: Beglinstigte VerauBerungen

V. Erweiterung, Ausbau und Umbau von Gebduden (Abs. 1
Satze 3 und 4)

76 1. Begiinstigte Tatbestande: Erweiterung, Ausbau und Umbau von
Gebauden (Abs. 1 Satz 3)

Die Begiinstigung der Baumafinahmen an Gebéuden ist eine Ausnahme. Die Er-
weiterung, der Ausbau oder der Umbau anderer WG (zB Grund und Boden oder
Binnenschiffe) ist nicht begiinstigt. Deshalb sind HK, die erst nach dem Jahr der
Anschaffung oder Herstellung eines WG aufgewendet werden, grds. nicht begiins-
tigt (R 6b.2 Abs. 1 Sétze 3 ff. EStR 2012; s. auch Anm. 58).

Erweiterung ist die Schaffung von zusitzlichen, betrieblichen Zwecken dienenden
Réaumen (glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 13).

Ausbau ist eine Baumafinahme an bestehenden Gebduden, durch die Gebdudeteile
oder Raume unter wesentlichem Bauaufwand so umgestaltet werden, dass sie fiir
die vorgesehenen betrieblichen Zwecke genutzt werden konnen (ghnlich Loschel-
der in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 42).

Umbau ist die wesentliche Umgestaltung der Bausubstanz eines bereits bestehen-
den Gebéudes (glA SchiefS] in Bliimich, § 6b Rz. 213 [6/2017]). Eine grundlegende
Renovierung eines Gebdudes stellt keinen Umbau dar (BFH v. 11.9.1996 - X R 46/
93, BStBI. II 1998, 94).

Verhiltnis zum Abzug von den Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Ein
Abzug gem. § 6b kann ggf. sowohl von den AHK eines Gebéudes als auch von den
auf jenes Gebaude gemachten Aufwendungen fiir Erweiterung, Ausbau oder Um-
bau vorgenommen werden, wenn nidmlich sowohl die Lieferung oder Fertigstel-
lung des Gebdudes als auch die Fertigstellung von Erweiterung, Ausbau oder Um-
bau in den begiinstigten Zeitraum fallen.

Abgrenzung vom Neubau: Bedeutung hat die Abgrenzung zwischen Neubau ei-
nerseits und Erweiterung, Ausbau oder Umbau andererseits hinsichtlich der Frist
fiir die Ubertragung der stillen Reserven, weil sich die Frist von vier Jahren nur bei
neu hergestellten Gebduden, nicht dagegen bei Erweiterung, Ausbau oder Umbau
von Gebiduden auf sechs Jahre verldngert (Abs. 3 Satz 3; s. Anm. 101).

Die Abgrenzung von Erweiterung, Ausbau und Umbau zum Neubau entspricht
der Abgrenzung von nachtriglichen AHK zur Entstehung eines neuen WG (aus-
fahrl. hierzu § 7 Anm. 394ff.). Ein Neubau liegt vor, wenn nach dieser Abgren-
zung ein neues WG geschaffen wird.

77-78 Einstweilen frei.

79 2. Zu kiirzende Aufwendungen (Abs. 1 Satz 4)

Erweiterung, Ausbau oder Umbau eines Gebidudes konnen wie die Anschaffung
oder Herstellung eines WG behandelt werden, obwohl tatsichlich kein WG ange-
schafft oder hergestellt wird (s. Anm. 76). Infolgedessen beschrénkt sich auch der
Abzug gem. § 6b auf den Aufwand fiir die Erweiterung, den Ausbau oder den Um-
bau.

80-81 Einstweilen frei.
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C. Abs. 2: Ermittlung des Verauf3erungsgewinns | Anm. 82 § 6b

C. Erlauterungen zu Abs. 2: Ermittlung des VerdauBBerungsgewinns
(abziehbarer Betrag)

I. VerauBerungsgewinn und seine Bestandteile (Abs. 2 Satz 1)

Die Ubertragung stiller Reserven gem. § 6b erfolgt durch Abzug eines Betrags bis
zur Hohe von 100 % der bei der Verduflerung eines WG aufgedeckten stillen Re-
serven - des Verduflerungsgewinns - von den AHK der Reinvestitionsgiiter
(Abs. 1). Nach aF war die Ubertragung fiir bestimmte WG auf 50 % oder 80 % der
stillen Reserven begrenzt (s. Anm. 3).

Legaldefinition des Verduflerungsgewinns: Abs. 2 erldutert den Begriff des Ver-
duflerungsgewinns: Verauflerungspreis ./. Buchwert zur Zeit der Verduflerung ./.
Verduflerungskosten, s. ndher Anm. 82-86.

Die Ursache der stillen Reserven ist unerheblich. Die stillen Reserven brauchen
nicht durch Preisanstieg, sie konnen auch durch die Inanspruchnahme eines Bewer-
tungswahlrechts entstanden sein. Das Bewertungswahlrecht kann auch noch im
Jahr der Verduflerung des WG in Anspruch genommen worden sein, s. Anm. 86.
Der Verauflerungsgewinn ist auch dann begiinstigt, wenn die aufgedeckten stillen
Reserven durch Anwendung des § 6b gelegt worden waren. Sie konnen also durch
mehrmalige Anwendung des § 6b mehrmals {ibertragen werden.

Begriff des Verduflerungsgewinns: Verduflerungsgewinn ist nach Abs.2 Satz 1
der Betrag, um den der Verduflerungspreis nach Abzug der Verduflerungskosten
den Buchwert {ibersteigt, mit dem das verduflerte WG im Zeitpunkt der Verdufle-
rung anzusetzen gewesen wire. Bestandteile des Verduflerungsgewinns sind Ver-
duflerungspreis, Buchwert und Verduflerungskosten. Der Gewinn aus der Auflo-
sung eines passiven RAP anlésslich der Verduflerung eines WG ist jedenfalls dann
nicht in den Verduflerungsgewinn einzubeziehen, wenn nicht der Erwerber, son-
dern ein Dritter den Betrag, fiir den der passive RAP gebildet worden ist, geleistet
hat (FG Hamb. v. 4.4.2011 - 2 K 91/10, EFG 2011, 2052, rkr.).

Verduflerungspreis ist die in Geld oder Geldeswert bestehende Gegenleistung fiir
die Verduflerung des WG. Der Geldeswert ist notfalls zu schitzen.

» Eine Aufteilung eines Gesamtpreises fiir mehrere WG ist erforderlich, wenn
nicht sémtliche WG beglinstigt sind, zB bei Verlegung eines Betriebs und Ver-
duflerung der geraumten Fabrikanlage. Der Verduflerungspreis ist danach auf-
zuteilen, inwieweit er auf Grund und Boden sowie Gebdude und sonstige Giiter
des BV entfillt. Mangels einer vorgegebenen oder nachvollziehbaren Einzelbe-
wertung der WG ist das Verhaltnis der Teilwerte mafigebend. Unter Bertick-
sichtigung der ebenfalls aufgeteilten Verduflerungskosten und der Buchwerte
ergeben sich die gesondert auf Grund und Boden sowie Gebdude entfallenden
Verduflerungsgewinne. Weitergehende Aufteilung auf die einzelnen WG ist an-
gebracht, wenn sich bei einigen ein Verduflerungsverlust ergibt, da dieser mit
dem laufenden Gewinn ausgeglichen werden kann; s. ndher § 6 Anm. 311 ff. Bei
land- und forstw. Grundstiicken ist die Verlustklausel des § 55 Abs. 6 zu beach-
ten (s. § 55 Anm. 110-116). Die Aufteilung eines Gesamtpreises fiir ein bebau-
tes Grundstiick auf Boden und Gebéude ist entbehrlich, wenn die stillen Reser-
ven aus beiden WG nur auf ein Gebdude {ibertragen werden sollen. Bei der
Verduflerung von land- und forstw. Aufwuchs auf Grund und Boden mit dem
dazugehorigen Grund und Boden muss der Verduflerungsgewinn wegen der
unterschiedlichen Ubertragungsmoglichkeiten ggf. aufgeteilt werden.
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P Einzelpreise, die die Parteien fiir mehrere gleichzeitig zwischen den gleichen
Personen verduflerte WG vereinbaren, sind stl. insoweit nicht mafigebend, als
einzelne WG in einer wirtschaftlich nicht gerechtfertigten, sondern im Hinblick
auf die Anwendung des § 6b gestalteten Weise unter- oder iiberbewertet wer-
den (§ 42 AO;s. § 6 Anm. 3111f).

D> Wird aus anderen Griinden ein unangemessen hohes Entgelt vereinbart, so
bildet der unangemessene Teil keinen Bestandteil des Verduflerungspreises
(sondern zB eine unentgeltliche Zuwendung, Arbeitslohn, eine vGA).

D> Wird bewusst ein unangemessen niedriges Entgelt vereinbart, so kommt es
auf den Grund der Preisermafligung an. Bildet der Unterschiedsbetrag zum
angemessenen Entgelt zB Arbeitslohn (bei zu billiger Verduflerung vom
ArbG an den ArbN), so ist VerdufSerungspreis iSd. § 6b das vereinbarte Ent-
gelt (FG Rhld.-Pf. v. 17.2.1981 - II 243/78, EFG 1981, 550, rkr.).

» Zahlungen Dritter aufgrund der Verduflerung konnen ebenfalls zum Verdufle-
rungspreis gehoren, s. § 16 Anm. 62, auch Anm. 170 ,Entschadigung fiir Ver-
lust eines Wirtschaftsguts®.

Abwrackpriamie: Auch eine Primie, die einem Schiffseigner dafiir gezahlt wird,
dass er sein Binnenschiff zum Verschrotten verduflert (sog. Abwrackprimie), bil-
det einen Teil des Verduflerungspreises iSd. Abs. 2.

Entschiddigung fiir Feldinventar und stehende Ernte, die der Stpfl. anldsslich der
Anschaffung eines landwirtschaftlichen Betriebs, Teilbetriebs oder Betriebsteils ge-
zahlt hat, ist als sofort abziehbare BA zu behandeln (R 14 Abs. 2 Sitze 5 und 6
EStR 2012), also nicht als AK, von denen der Gewinn aus der Verduflerung eines
anderen WG abgezogen werden konnte.

Schadensersatzleistung, die eine Partei aufgrund des Verauflerungsgeschifts leis-
tet, beeinflusst den Verduflerungspreis nicht. Dies gilt auch, wenn die Entschadi-
gung fiir Schdden gezahlt wird, die infolge der Verduflerung eingetreten sind (BFH
v. 11.7.1973 - I R 140/71, BStBL. II 1973, 840; BFH v. 13.9.2000 - X R 148/97,
BStBL IT 2001, 641; BFH v. 22.1.2004 - IV R 32/03, BFH/NV 2004, 1092; glA
Strahl, FR 2000, 803).

Buchwert ist der Wert, mit dem ein WG nach § 6 anzusetzen ist (Abs. 2 Satz 2);
s. Anm. 86.

Veriduflerungskosten sind die Aufwendungen, die in unmittelbarer sachlicher Be-
ziehung zu dem Verduflerungsgeschift stehen (BFH v. 27.10.1977 - IV R 60/74,
BStBL. II 1978, 100; BFH v. 26.3.1987 - IV R 20/84, BStBI. II 1987, 561; BFH v.
27.2.1991 - XI R 14/87, BStBI. II 1991, 628). Dazu gehoren zB Kosten der Beratung
und Vermittlung, des Vertragsschlusses, Gebiihren und Verkehrsteuern; nicht da-
gegen Gemeinkosten; auch nicht die auf den Verduflerungsgewinn entfallende und
nur durch § 6b aufgeschobene GewSt (BFH v. 27.10.1977 - IV R 60/74, BStBL. I
1978, 100; s. auch § 16 Anm. 420). Die Kosten fiir den Abbruch eines WG, die im
Zusammenhang mit der Verduflerung eines anderen WG anfallen, sind keine Ver-
duflerungskosten (BFH v. 27.2.1991 - XI R 14/87, BStBL. II 1991, 628). Gesamtver-
duflerungskosten bei Verduflerung mehrerer WG sind, soweit sie nicht bestimm-
ten WG zuzurechnen sind, auf die verduflerten WG aufzuteilen (BFH v. 20.12.
1961 - IV 363/59 U, BStBI. I1I 1962, 186).

Einstweilen frei.
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Il. Nachtrigliche Anderung des VerauBerungsgewinns

Bei der nachtriglichen Anderung des Verduflerungsgewinns ist zu unterscheiden
zwischen Erméfligung und Erhohung.

Ermifligung des Verduflerungsgewinns und des gem. § 6b abziehbaren Betrags:
Auswirkungen konnen sich nur ergeben, soweit die Erméfligung aus Griinden er-
folgt, die mit dem Kaufgegenstand selbst zusammenhingen (zB durch Minderung
des Verauflerungspreises gem. §$§ 437, 441 BGB). Tritt die Erméfligung aus Griin-
den ein, die mit dem Kaufgegenstand nicht zusammenhéngen (zB beim Ausfall
der Forderung), so hat dies keine Auswirkungen (glA Strahl, FR 2000, 803). Erfolgt
die Erméafigung aus Griinden, die mit der Kaufsache selbst zusammenhéngen, so
fihrt dies in Hohe der Erméafligung zu einer Verringerung des abziehbaren Be-
trags. Dabei ist danach zu differenzieren, ob die Ermafligung im Wj. der Verduf3e-
rung oder zu einem spiteren Zeitpunkt eintritt. Entsprechendes gilt, wenn der
Verduflerungsgewinn ganzlich wegfillt, zB wegen Riicktritts.

» Im Wirtschaftsjahr der VerdufSerung eintretende ErmdfSigungen fithren zu verrin-
gerten Abzligen nach Abs. 1 sowie entsprechend verringerten Riicklagen (glA
Miiller/Dorn/Hoffmann in LBP, § 6b Rz. 246 [4/2019]; Strahl, FR 2000, 803). Die
Gewinntibertragung auf das Reinvestitionsgut wird durch Zuaktivierung bei
den AHK teilweise riickgangig gemacht. Diese Korrektur erfolgt durch Bilanz-
berichtigung nach § 4 Abs. 2 Satz 1 (Eversloh in B/B, § 6b Rz. 213 [8/2016]).

» Nach Bildung der Riicklage eintretende ErmdfSigungen ermoglichen als riickwir-
kendes Ereignis iSv. § 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO eine riickwirkende Anderung
der Riicklage. § 4 Abs.2 Satz 2 steht dem nicht entgegen (glA Loschelder in
Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 51). Ist das betreffende Wj. bestandskriftig
veranlagt, erfolgt die Anderung bei der ersten noch dnderbaren Schlussbilanz
(Difars in Lademann, § 6b Rz. 158 ff. [10/2018]).

» Eine drohende ErmidfSigung des Verdufferungsgewinns hat keine Auswirkungen
auf den abziehbaren Betrag (glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020,
§ 6b Rz. 10). Steht die drohende Erméfligung im Zusammenhang mit dem Ver-
duflerungsobjekt, so ist unter den Voraussetzungen des § 5 Abs. 1 Satz 1 und
des § 249 Abs. 1 Satz 1 HGB eine Riickstellung zu passivieren. Die Riickstellung
hat allerdings keinen Einfluss auf den nach § 6b begiinstigten Verduflerungsge-
winn, weil sie sich nur auf den laufenden Gewinn bezieht (FG Nirnb. v. 9.11.
1999 - 1 186/97, EFG 2000, 209, rkr.; ausfithrl. Strahl, FR 2000, 803). Steht da-
gegen die drohende Ermiaf8igung in keinem Zusammenhang mit dem Verdufle-
rungsobjekt, so hat dies keine Auswirkungen auf den abziehbaren Betrag.

Erhohung des Verduflerungsgewinns (zB durch Berichtigung eines Fehlers bei
der Berechnung des Preises): Der Stpfl. hat die Wahl, ob er die iibertragenen stillen
Reserven bestehen lasst oder sie entsprechend erhoht. Wahlt der Stpfl. die Erho-
hung der tibertragenen stillen Reserven, so ist zu unterscheiden, ob die Erhéhung
des Kaufpreises im Wj. der Verduflerung oder erst im Jahr der nachtraglichen Er-
héhung wirtschaftlich verursacht wurde.

» Ist die Erhohung im Wirtschaftsjahr der Verduflerung eingetreten, erfolgt die Er-
hohung der tbertragenen stillen Reserven im Wege der Bilanzberichtigung
nach § 4 Abs. 2 Satz 1 (glA Strahl, FR 2000, 803).

» Erfolgt die Erhohung des Kaufpreises in einem spdteren Wirtschaftsjahr, stellt die
Erhohung ein riickwirkendes Ereignis iSv. § 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO dar, so
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dass eine riickwirkende Anderung der Riicklage zulissig ist (BFH v. 13.9.2000 -
X R 148/97, BStBL II 2001, 641). Dieser riickwirkenden Anderung steht § 4
Abs. 2 Satz 2 nicht entgegen (glA Miiller/Dorn/Hoffmann in LBP, § 6b Rz. 246
[4/2019]; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 10).

Beim Eintritt einer aufschiebenden Bedingung erhoht sich der Kaufpreis erst im
Jahr des Eintritts der Bedingung, eine Riickwirkung tritt nicht ein (Miiller/Dorn/
Hoffmann in LBP, § 6b Rz. 247 [4/2019]; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl.
2020, § 6b Rz. 10).

Einstweilen frei.

lll. Begriff des Buchwerts (Abs. 2 Satz 2)

Buchwert ist der Wert, mit dem ein WG nach § 6 anzusetzen ist (Abs. 2 Satz 2),
dh., auf den Zeitpunkt der Verduflerung miissen (oder ggf. diirfen) die Bewer-
tungsregeln des § 6 so angewendet werden, als wenn auf diesen Zeitpunkt bilan-
ziert wiirde. Das bedeutet im Einzelnen:

Absetzungen fiir Abnutzung, Sonderabschreibungen und erhéhte Absetzungen
konnen fiir die Zeit vom letzten Bilanzstichtag bis zum Tag der Verduflerung noch
vorgenommen werden (Abs. 2 Satz2 iVm. § 6 Abs. 1 Nr. 1, § 7; s. R6b.1 Abs. 2
Satz 2 EStR 2012); sie mindern den laufenden Gewinn und erhéhen den iibertrag-
baren Verduflerungsgewinn (Heuer, FR 1964, 468). Auch fiir die erst im Jahr der
Verduflerung angeschafften oder hergestellten WG sind nach §7 Abs. 1 Satz 4
noch AfA vom Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstellung bis zum Zeitpunkt
der Verduflerung abzusetzen.

Teilwertberichtigungen sind nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 Satz4 oder nach § 7 Abs. 1
Satz 7 zu beriicksichtigen (BFH v. 9.11.2017 - IV R 19/14, BStBL. II 2018, 309;
R 6b.1 Abs. 2 Satz 3 EStR 2012; glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b
Rz. 51; hierzu auch Farwick, NWB 2018, 315).

D. Erlauterungen zu Abs. 2a: Steuerstundung bei Reinvestition in
der Europdischen Union oder im Europdischen
Wirtschaftsraum

I. Wahlrecht zur Stundung (Abs. 2a Satz 1)

Abs. 2a Satz 1 gibt dem Stpfl., der ein WG iSv. Abs. 1 Satz 1 verduflert und ein Re-
investitionsgut iSv. Abs. 1 Satz 2 angeschafft oder hergestellt hat, das dem BV des
Stpfl. in einem anderen Mitgliedstaat der Européischen Union oder des Europii-
schen Wirtschaftsraums zuzuordnen ist, das Wahlrecht, die auf den Gewinn nach
Abs. 2 angefallene und festgesetzte Steuer in fiinf gleichen Raten zu entrichten.

Betriebsvermogen im EU-/EWR-Ausland: Abs. 2a Satz 1 regelt den Fall, dass das
Reinvestitionsgut nicht einer inldnd. BS, sondern einem BV des Stpfl. im EU-Aus-
land (Mitgliedstaaten der EU) oder EWR-Ausland (neben Mitgliedstaaten der EU
zusdtzlich Island, Liechtenstein, Norwegen) zuzuordnen ist. Diese Konstellation
fallt gem. Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 aus dem Anwendungsbereich von Abs. 1 und Abs. 3
heraus und wird nunmehr von Abs. 2a eigenstindig geregelt. Uber den Wortlaut
der Vorschrift hinaus ist zu fordern, dass im Ubrigen auch die Voraussetzungen
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des Abs. 4 Satz 1 Nr. 1, 2 und 4 vorliegen miissen (glA Kanzler, NWB 2015, 3814).
Denn der Gesetzgeber wollte mit Abs. 2a lediglich ein zusitzliches Wahlrecht ein-
rdumen (vgl. BTDrucks. 18/6094).

Wahlrecht zur Ratenzahlung: Anders als Abs. 1 und Abs. 3 fithrt Abs. 2a nicht
dazu, dass die Steuer auf den Gewinn nach Abs. 2 (zunéchst) nicht entsteht. Auch
ermoglicht Abs. 2a keine Gewinntibertragung und keine Bildung und Auflésung
von Riicklagen. Vielmehr gibt Abs. 2a dem Stpfl. in den genannten Konstellatio-
nen das Wahlrecht, die entstandene und festzusetzende Steuer in fiinf gleichen Ra-
ten zu entrichten. Das Wahlrecht besteht nur bei Verduflerung der in Abs. 1 Satz 1
und Anschaffung oder Herstellung der in Abs. 1 Satz 2 genannten WG. Das Wahl-
recht ist daher auf Gewinne aus der Verduflerung von Anteilen an KapGes. iSd.
Abs. 10 Satz 1 nicht anwendbar, die Regelung ist insoweit noch nicht unions-
rechtskonform (vgl. hierzu Kanzler, NWB 2015, 3814; Anm. 3).

Personenbezogenes Wahlrecht: Das Wahlrecht nach Abs. 2a ist ebenso personen-
bezogen wie die Wahlrechte nach Abs. 1, Abs. 3 bis 10. Daher kann es bei Mitun-
ternehmerschaften von jedem Mitunternehmer getrennt ausgeiibt werden (Kanzler
in Kanzler/Kraft/Bauml/Hechtner/Marx, 5. Aufl. 2020, § 6b Rz. 144).

Il. Verfahren (Abs. 2a Satze 2 und 3)

Antragstellung: Der Antrag nach Abs. 2a Satz 2 kann nach dem Wortlaut der Re-
gelung nur ,,im“ Wj. der Verduflerung der in Abs. 1 Satz 1 bezeichneten WG ge-
stellt werden. Dies erscheint wenig sinnvoll, weil der Stpfl. regelméaf3ig erst nach
Abschluss des Wj. alle relevanten Umsténde kennt, die er fiir die Entsch. tiber die
Antragstellung benotigt. Angemessen wire eine Pflicht zur Antragstellung mit der
StErkldrung fiir das Wj. der Verauflerung (so Loschelder, DStR 2016, 9; auch Kanz-
ler, NWB 2018, 1668). Von einer Antragstellung zusammen mit der Abgabe der
StErkldarung geht auch die Gesetzesbegriindung aus (vgl. BT Drucks. 18/6094, 82).
Es wire daher sinnvoll, den Wortlaut der Regelung entsprechend klarzustellen (so
Kanzler, NWB 2018, 1668).

Noch weitergehend geht die FinVerw. davon aus, dass der Antrag — entgegen dem
ausdriicklichen Wortlaut der Regelung - bis zum Eintritt der materiellen Be-
standskraft der betreffenden StFestsetzung gestellt werden kann. Dies gilt nicht
nur dann, wenn der Gewinn in der Zeit vor dem Inkrafttreten der Neuregelung
am 6.11.2015 entstanden ist, sondern auch fiir die Zeit danach(vgl. BMF v. 7.3.
2018 - IV C 6 - S 2139/17/10001:001, 2018/0024866, BStBI. I 2018, 309, Rz. 2; krit.
Kanzler, NWB 2018, 1668). Hintergrund ist, dass der BFH zu einem sog. Altfall, in
dem vor Inkrafttreten der Neuregelung des Abs. 2a am 6.11.2015 fiir einen Verdu-
Berungsgewinn zuldssigerweise eine Riicklage nach Abs. 3 gebildet und auch die
StErkldrung abgegeben worden ist, entschieden hat, dass wegen der riickwirkenden
Anwendung des Abs. 2a fiir die Zeit vor dem 6.11.2015 eine Antragstellung bis
zum Eintritt der materiellen Bestandskraft der StFestsetzung moglich ist und es
auf die Voraussetzungen einer Bilanzberichtigung nicht ankommt (vgl. BFH v.
22.6.2017 - VI R 84/14, BStBI. II 2018, 171). Die FinVerw. begriindet die Méglich-
keit der Antragstellung im Anschluss an die Entsch. des BFH mit einer unions-
rechtskonformen Auslegung: Abs. 2a gelte nach § 52 Abs. 14 Satz 1 auch fir Ge-
winne, die vor Inkrafttreten der gesetzlichen Neuregelung am 6.11.2015 entstan-
den sind (vgl. BMF v. 7.3.2018 - IV C 6 - §$2139/17/10001:001, 2018/0024866,
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BStBI. I 2018, 309, Rz. 8). Nur durch die Méglichkeit der Antragstellung bis zum
Eintritt der materiellen Bestandskraft konne der vom EuGH (EuGH v. 16.4.2015 -
C-591/13 - Kommission/Deutschland, FR 2015, 460) festgestellte VerstofS des § 6b
gegen die Niederlassungsfreiheit behoben werden. Diese Auslegung ist zutr., soweit
es sich um Gewinne handelt, die in der Zeit bis zum 6.11.2015 entstanden sind. Fiir
Gewinne, die nach dem 6.11.2015 entstanden sind, gelten diese Uberlegungen al-
lerdings nicht. Eine gesetzliche Klarstellung ware daher auch hier wiinschenswert.

Verfahren: Das Verfahren der Ratenzahlung richtet sich gem. Abs. 2a Satz 3 sinn-
gemdf’ nach § 36 Abs. 5 Sitze 2-5. Die erste Jahresrate ist innerhalb eines Monats
nach Bekanntgabe des StBescheids fillig. Die {ibrigen Raten sind jeweils am
31. Mai der Folgejahre fillig, es sei denn, der Betrieb oder Teilbetrieb wird einge-
stellt, verduf3ert oder ins Drittland verlegt; in diesen Fillen wird die restliche Steuer
innerhalb eines Monats nach diesem Zeitpunkt fillig. Die Steuerstundung wird
zinslos gewéhrt. Die Jahresraten sind bei einer Anderung der festgesetzten Steuer
entsprechend anzupassen.

lll. Verzinsung (Abs. 2a Satze 4 bis 7)

Hintergrund: Sofern der Stpfl. den Verduflerungsgewinn nicht oder nur anteilig
in WG reinvestiert, die einem BV des Stpfl. in einem anderen Mitgliedstaat der EU
oder des EWR zuzuordnen sind, hatte dies bislang keine Folgen, da die Regelung
zum Gewinnzuschlag nach Abs. 7 fiir die Ratenzahlung nach Abs. 2a nicht gilt. In
Anbetracht des mit der Ratenzahlung verbundenen Stundungseffekts wurde daher
empfohlen, den Antrag nach § 6b Abs. 2a Satz 2 auch dann zu stellen, wenn eine
Reinvestition nur teilweise oder gar nicht beabsichtigt war (zur Berechnung des
wirtschaftlichen Vorteils aufgrund der Ratenzahlung eingehend Watrin/Riegler,
FR 2016, 345; hierzu Richter, FR 2016, 652). Der Gesetzgeber war der Ansicht, dass
bei vollstindig oder teilweise ausbleibender Reinvestition kein Grund dafiir beste-
he, die Ratenzahlung nach Abs. 2a Satz 1 zinslos zu gewéhren (vgl. Beschlussemp-
fehlung und Bericht des FinAussch., BTDrucks. 19/5595, 73). Die Verzinsung
nach Abs. 2a Satz 4 soll dem Stpfl. im Fall der vollstindig oder teilweise ausblei-
benden Reinvestition den wirtschaftlichen Vorteil nehmen, den dieser durch die
Ratenzahlung nach Abs. 2a Satz 1 erlangt hat. Abs. 2a Satz 4 unterscheidet sich in-
sofern vom Gewinnzuschlag nach Abs. 7, als dass nicht wie dort der Gewinn ver-
zinst wird, sondern die auf den gesamten Verduflerungsgewinn entfallende Steuer;
eine Beschrinkung des Antrags wie im Rahmen von Abs. 1 und 2 auf einen Teil
des Gewinns ist ebenso ausgeschlossen wie eine teilweise Verwendung zur Uber-
tragung auf ein Reinvestitionsgut oder die partielle Einstellung in eine Riicklage
(krit. hierzu Kanzler, NWB 2019, 546 [549]).

Berechnung der Verzinsung: Nach Abs. 2a Satz 4 sind fiir die Dauer des durch
die Ratenzahlung gewahrten Zahlungsaufschubs Zinsen in entsprechender Anwen-
dung des § 234 AO zu erheben, sofern der Nachweis einer in Abs. 2a Satz 1 ge-
nannten Anschaffung oder Herstellung von WG, die einem BV des Stpfl. in einem
anderen Mitgliedstaat der EU oder des EWR zuzuordnen sind, unterbleibt. Sofern
die AK oder HK der angeschafften oder hergestellten WG den Gewinn iSv. Abs. 2
unterschreiten, gilt nach Abs. 2a Satz 5 die Regelung des Abs. 2a Satz 4 mit der
Maf3gabe, dass die Zinsen nur auf den Unterschiedsbetrag erhoben werden. Nach
Abs. 2a Satz 6 ist bei der Zinsberechnung davon auszugehen, dass der Unter-
schiedsbetrag anteilig auf alle Jahresraten entfillt.
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Sonderregelung fiir das Vereinigte Konigreich Grofibritannien und Nordir-
land: Abs. 2a Satz 7 betrifft die Konstellation, dass die Reinvestition in ein WG in
einem BV des Stpfl. im Vereinigten Konigreich Groflbritannien und Nordirland
zu einem Zeitpunkt erfolgt, in dem das Vereinigte Konigreich nicht mehr Mitglied
der EU ist und auch nicht als solches behandelt wird. Das Vereinigte Konigreich
ist mit Ablauf des 31.Januar 2020 aus der EU ausgetreten. Der Ubergangszeit-
raum, wihrend dessen das Vereinigte Konigreich als Mitglied der EU behandelt
wird, lauft bis zum 31. Dezember 2020; der Ubergangszeitraum kann einmalig bis
zum 31. Dezember 2021 oder bis zum 31. Dezember 2022 verldngert werden (vgl.
Art. 126 und Art. 132 Abs. 1 des Abkommens iiber den Austritt des Vereinigten
Konigreichs Grofibritannien und Nordirland aus der Européischen Union und der
Europdischen Atomgemeinschaft v. 17.10.2019, ABL. EU L 29, 7). Mit dem Aus-
scheiden des Vereinigten Konigreichs aus der EU sind die Voraussetzungen des
Abs. 2a Satz 1 nicht mehr erfiillt, weil keine Reinvestition in ein WG in einem BV
des Stpfl. in einem anderen Mitgliedstaat der EU oder des EWR erfolgt, so dass an
sich eine Verzinsung nach Abs. 2a Sitze 4 bis 6 zu erfolgen hitte. Abs. 2a Satz 7
verhindert eine Verzinsung nach Abs. 2a Sitze 4 bis 6, sofern der Stundungsantrag
nach Abs. 2a Satz 1 vor dem Zeitpunkt gestellt worden ist, in dem das Vereinigte
Konigreich nicht mehr Mitgliedstat der EU ist und auch nicht als solches behan-
delt wird (vgl. die Gesetzesbegriindung, BRDrucks. 4/19, 16). Abs. 2a Satz 7 regelt
nur den Fall, dass der Stpfl. die geplante Reinvestition in einem BV im Vereinigten
Konigreich tatsdchlich vornimmt; sofern er die geplante Reinvestition unterlasst,
erfolgt die Verzinsung reguldr nach Abs. 2a Satze 4ff. SchliefSlich kann der Antrag
nach Abs. 2a Satz 1 nicht mehr gestellt werden, wenn im Zeitpunkt der Antragstel-
lung das Vereinigte Konigreicht nicht mehr Mitglied der EU ist.

E. Erlauterungen zu Abs. 3: Bildung und Auflésung einer
Riicklage

I. Bildung der Riicklage (Abs. 3 Satz 1)

Abs. 3 sieht die zum Abzug des Verduflerungsgewinns alternative Riicklagenbil-
dung vor und eroffnet damit weitere Gestaltungsmoglichkeiten.

Wahlrechtsbezogene Bildung und Fortfithrung der Riicklage: Um den Stpfl.
Dispositionsfreiheit einzurdumen, gestattet Abs. 3 Satz 1, in Hohe des nach Abs. 1
absetzbaren Betrags eine Riicklage zu bilden, wenn ein Abzug in Hohe des Veriu-
Berungsgewinns im Jahr der Verduflerung nicht vorgenommen wird. Der Stpfl.
braucht von der Moglichkeit, den Abzug schon im Jahr der Verduflerung vorzu-
nehmen, nicht Gebrauch zu machen, er kann ihn verschieben, er kann ihn schlief3-
lich ganz unterlassen, auch wenn er moglich war und auch wenn der Stpfl. von
vornherein nicht die Absicht hatte, die aufgedeckte stille Reserve auf andere WG
zu iibertragen (BFH v. 17.9.1987 - IV R 8/86, BStBI. II 1988, 55; BFH v. 22.9.1994
- IV R 61/93, BStBL. IT 1995, 367; BFH v. 27.2.1997 - IV R 62/96, BStBL. II 1997,
512; glA Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 26). Der Stpfl. darf
auch den Abzug auf das Wj. der Verduflerung und die vier oder sechs folgenden
Wj. verteilen. Der Abzug ist aber nur von den AHK der jeweils in dem betreffen-
den Wj. angeschafften oder hergestellten WG zuléssig. Aufgrund der weitgehen-
den Wahlrechte kann die Riicklage hervorragend zur Gewinnnivellierung einge-
setzt werden (von Rosenberg/Miiller, DB 1990, 2483).
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Voraussetzungen der Riicklage: Soweit der Stpfl. den Abzug nach Abs. 1 nicht
vorgenommen hat, darf er eine Riicklage bilden (zum Wahlrecht s. Anm. 50 und
88). Das Wahlrecht nach Abs. 3 kann nur durch Ausweis der Riicklage in der Bi-
lanz des Stpfl. ausgeiibt werden. Es reicht nicht aus, dass der Stpfl. in Konten sei-
ner Buchfithrung oder in anderen Unterlagen fir die Bilanzaufstellung eine Riick-
lage ausweist. Nur der Ausweis der Riicklage in der vom Stpfl. fiir das Jahr der
Verduflerung aufgestellten Bilanz bindet aufgrund des Bilanzzusammenhangs den
Stpfl. fir die Folgejahre (BFH v. 24.1.1990 - I R 152-153/85, BStBL. II 1990, 426;
auch H 6b.2 ,Riicklagenbildung“ EStH 2014). Die Ausiibung des Wahlrechts bin-
det den Stpfl. auch fiir die GewSt (BFH v. 25.4.1985 — IV R 83/83, BStBI. II 1986,
350; BFH v. 21.1.1992 - VIII R 72/87, BStBI. II 1992, 958; s. auch Anm. 50).

Hohe der Riicklage: Die Riicklage darf gebildet werden in Hohe des Verdufe-
rungsgewinns, vermindert um den bereits vorgenommenen Abzug gem. Abs. 1
(zum Verduflerungsgewinn s. Anm. 82-84).

Zeitpunkt der Riicklagenbildung: Die Riicklage ist in der Bilanz des Wj. zu bil-
den, in dem der Verduflerungsgewinn entstanden ist (s. dazu Anm. 55; s. auch
Anm. 51 zum Zeitpunkt des Abzugs von den AHK): Im Wj. der Verduflerung
kann die Riicklage gebildet werden; idR geschieht dies im laufenden Jahresab-
schluss, im Fall der Betriebsverduflerung (§ 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1) oder -aufgabe
(§ 16 Abs. 3 Satz 1) in der Schlussbilanz, bei Ausscheiden eines Mitunternehmers
durch Verduflerung des Anteils (§ 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 oder 3) in der Verdufle-
rungsbilanz (falls eine solche erstellt wird; hierzu § 16 Anm. 437); zu dem in Féllen
des § 16 bestehenden Wahlrecht s. § 16 Anm. 23.

Die Riicklage kann buchméflig auch bereits wahrend des Wj. gebildet werden, dies
setzt auch Abs. 7 voraus.

Unméoglichkeit der Ubertragung schlieft Riicklagenbildung nicht aus: Die
Riicklage kann auch dann noch gebildet werden, wenn ihre erfolgsneutrale Auflo-
sung nicht mehr moglich ist. Dies ist bspw. der Fall, wenn im Zeitpunkt der Riick-
lagenbildung die Frist fir die Durchfithrung der Reinvestition bereits abgelaufen
ist. Es kommt allein darauf an, ob zum Bilanzstichtag die spitere Ubertragung der
Riicklage auf eine begiinstigte Reinvestition objektiv moglich war.

BFH v. 22.9.1994 - IV R 61/93, BStBL II 1995, 367; BFH v. 24.3.1998 — I R 20/94,
BStBL II 1999, 272; BFH v. 12.12.2000 - VIII R 10/99, BStBL II 2001, 282. Diese Rspr.
war im Ubrigen Anlass fiir das Bilanzinderungsverbot durch das StEntlG 1999/2000/
2002 und die Einschrankung der Bilanzidnderung durch das StBereinG 1999 (BTDrucks.
14/23, 234; krit. dazu Kanzler, FR 1999, 833 [834]).

Wirkungen der Riicklagenbildung: Die Riicklage mindert den Gewinn (so Abs. 3
Satz 1). Bei Verduflerung eines nach § 6b begiinstigten WG vor einer Betriebsveriu-
Berung oder -aufgabe hat es der Stpfl. daher in der Hand, seinen laufenden Gewinn
durch Bildung einer Riicklage zu mindern. Bei Betriebsverduflerung kann der Stpfl.
die Riicklage zugunsten des tarifbegiinstigten Gewinns auflésen (s. Anm. 108 sowie
§ 16 Anm. 23 und 338). Er kann die Riicklage auch fortfithren und spéter auflosen.
Die spitere Auflosung fiihrt allerdings zu einem nicht tarifbegiinstigten Gewinn
(s. Anm. 11 und 108).

Weiterfithrung der Riicklage bei Anderung der Unternehmensform: In folgen-
den Fillen kann die gebildete Riicklage trotz Anderung der Unternehmensform
weitergefithrt werden.
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» Umwandlung eines Einzelunternehmens in eine Mitunternehmerschaft: Der bis-
herige Einzelunternehmer kann eine von ihm gebildete Riicklage in einer Er-
ganzungsbilanz weiterfithren (R 6b.2 Abs. 9 Satz 1 EStR 2012).

» Umwandlung einer Mitunternehmerschaft in ein Einzelunternehmen: Der den
Betrieb fortfiihrende Gesellschafter kann eine Riicklage der Gesellschaft inso-
weit weiterfithren, als sie anteilig auf ihn entfillt (R 6b.2 Abs. 9 Satz 2 EStR
2012).

» Verduflerung eines Mitunternehmeranteils berechtigt die verbleibenden Mitun-
ternehmer zur Fortfithrung der anteiligen Rucklage. Der verduflernde Mitun-
ternehmer kann seinen Anteil an der Riicklage fortfithren und auf andere WG
tibertragen (R 6b.2 Abs. 10 Sitze 1 und 6 EStR 2012).

» Betriebsaufspaltung: Erfolgt die Betriebsaufspaltung nach Bildung der Riicklage,
wird die Riicklage beim Besitzunternehmen fortgefiihrt.

» Realteilung: Auch bei der Realteilung einer Mitunternehmerschaft unter Fort-
fihrung entsprechender Einzelunternehmen kann die Riicklage anteilig in den
Einzelunternehmen fortgefiihrt werden (R 6b.2 Abs. 9 Satz 3 EStR 2012).

» Abspaltung oder Aufspaltung: Geht Vermogen einer Koérperschaft durch Ab-
spaltung oder Aufspaltung eines Teilbetriebs zu Buchwerten nach § 15 Abs. 1
iVm. § 12 Abs. 3 UmwStG tiber, tritt die iibernehmende Korperschaft in die stl.
Rechtsstellung der tibertragenden Korperschaft ein. Daher geht eine bei der
tibertragenden Korperschaft gebildete Riicklage insoweit auf die itbernehmende
Korperschaft iiber, als sie bei der iibertragenden Korperschaft fiir ein WG gebil-
det wurde, das dem iibertragenden Teilbetrieb zuzurechnen war (vgl. BFH v.
22.6.2010 - I R 77/09, BFH/NV 2011, 10).

» Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Bei einer Einbringung in
eine KapGes. Nach § 20 UmwStG kann eine vorhandene Riicklage nach § 6b
fortgefiihrt werden, weil die tibernehmende KapGes. nach §§ 23 Abs. 1, 12
Abs. 3 UmwsStG in die Rechtsstellung des Einbringenden eintritt (glA Schmitt
in Schmitt/Hortnagl/Stratz, 8. Aufl. 2018, § 23 UmwStG Rz. 26).

» Einbringung eines Betriebs in eine Personengesellschaft: Auch bei einer Einbrin-
gung in eine PersGes. nach § 24 UmwStG kann eine vorhandene Riicklage nach
§ 6b fortgefithrt werden, weil die iibernehmende PersGes. nach §$ 24 Abs. 4, 23
Abs. 1, 12 Abs. 3 UmwStG in die Rechtsstellung des Einbringenden eintritt
(glA Schmitt in Schmitt/Hortnagl/Stratz, 8. Aufl. 2018, § 23 UmwStG Rz. 26).
Der Einbringende kann eine von ihm gebildete Riicklage in einer Ergdnzungs-
bilanz fortfithren (R 6b.2 Abs. 9 Satz 1 EStR 2012).

» Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine Personengesellschaft: Eine vorhandene
Riicklage kann fortgefithrt werden (§ 4 Abs. 2 Satz 1 iVm. § 9 Satz 1 UmwStG).

» Formwechsel einer Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft: Nach § 25
UmwStG gelten die gleichen Grundsitze wie bei der Einbringung eines Betriebs
in eine Kapitalgesellschaft, so dass die Kapitalgesellschaft nach §§ 23 Abs. 1, 12
Abs. 3 UmwStG die Riicklage fortfiihrt.

Einstweilen frei. 91-93
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Il. Ubertragung und Auflésung der Riicklage (Abs. 3 Sitze 2 bis 5)

1. Ubertragung der Riicklage (Abs. 3 Satz 2)

Form der Ubertragung: Die Ubertragung der Riicklage erfolgt entweder passi-
visch (sog. Bruttomethode) oder aktivisch (sog. Nettomethode).

» Beim passivischen Abzug nach der Bruttomethode sind zwei Buchungen durch-
zufiithren. Mit der einen Buchung wird die bestehende Riicklage gewinnerho-
hend aufgelost. Mit der anderen Buchung wird in Hohe des Riicklagenbetrags
ein Abzug von den AHK des Reinvestitionsguts vorgenommen. Die Buchungen
lauten ,Ricklage an Ertrag 100000 € sowie ,,Abschreibung an WG 100000 €°.
Die Bruttomethode entspricht der Vorstellung des Gesetzgebers, die Riicklage
gewinnerh6hend aufzulosen (Abs. 3 Satz 4) und von den ungekiirzt aktivierten
AHK der Reinvestitionsgiiter in (voller oder teilweiser) Hohe der Riicklage eine
auflerplanmiflige Abschreibung vorzunehmen (Abs. 3 Satz 2; glA Eversloh in
B/B, § 6b Rz. 245 [8/2016]). Diese Ubertragung der Riicklage nach der Brutto-
methode ist auch handelsrechtl. zuldssig (Haeger, DB 1987, 445).

» Beim aktivischen Abzug nach der Nettomethode erfolgt nur eine Buchung. Der
Betrag der Riicklage wird mit den AHK des Reinvestitionsguts verrechnet. Die
Buchung lautet ,Riicklage 100000 € an WG 100000 €“. Steuerlich bestehen ge-
gen die Nettomethode keine Bedenken (glA Eversloh in B/B, § 6b Rz. 245 [8/
2016]). Handelsrechtlich ist bei dieser Art des Abzugs erforderlich, dass das
GuV-Konto beriihrt wird (ndher Haeger, DB 1987, 445).

Zeitpunkt der Ubertragung: Die Riicklage darf nur im Jahr der Anschaffung oder
Herstellung des Reinvestitionsguts {ibertragen werden. Zum Zeitpunkt der Anschaf-
fung und Herstellung s. Anm. 55. Die Ubertragung kann wihrend des Wj., insbes.
also sogleich nach der Anschaffung oder Herstellung (s. auch Anm. 51), oder noch
bei der Aufstellung des Jahresabschlusses erfolgen. Im zweiten Fall ist darauf zu
achten, dass bei einem abnutzbaren Reinvestitionsgut zuerst die Absetzung nach
§ 6b und erst dann die AfA vom Restwert vorgenommen werden. Andererseits
kann der Stpfl. die wihrend des Wj. erfolgte Ubertragung noch bei der Bilanzauf-
stellung (und spéter durch Bilanzdnderung, § 4 Abs. 2 Satz 2; s. Anm. 19) dndern.

» Zwang zur Ubertragung der Riicklage besteht nicht (Stpfl. ,,konnen® abziehen).
Stattdessen kann auch die Auflgsung nach Satz 5 gewihlt werden, dann aber
eventuell mit Gewinnzuschlag nach Abs. 7, s. Anm. 149-151.

Einstweilen frei.

2. Frist fiir die Ubertragung (bzw. Auflésung) der Riicklage (Abs. 3 Sitze 2
und 3)

a) Gemeinsames zu den Fristen nach Abs. 3 Satze 2 und 3
aa) Zwingende Natur der Fristen

Es ist unerheblich, ob es dem Stpfl. objektiv unméglich war, rechtzeitig die beab-
sichtigte Anschaffung oder Herstellung anderer WG durchzufithren, oder ob er
die Frist schuldhaft tiberschritten hat. § 6b bildet eine Ausnahme von den allge-
meinen Gewinnermittlungsvorschriften; der Anwendungsbereich der Vorschrift
darf nicht aus Billigkeitsgriinden ausgedehnt werden (s. Anm. 17). Zur Begriin-
dung einer gegenteiligen Auffassung kann nicht herangezogen werden, dass bei
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der Riicklage fiir Ersatzbeschaffung eine grofiziigigere Ansicht vertreten wird
(s. § 5 Anm. 659), denn dort fehlt eine gesetzliche Regelung.

bb) Berechnung der Fristen

Fristen fiir die Ubertragung der Riicklage: Siehe Abs. 3 Sitze 2 und 3, Abs. 8; im
Einzelnen Anm. 96-103, 153.

Beginn der Frist ist das Ende des Wj. der Riicklagenbildung (Verduflerung), dh.,
die Frist erstreckt sich iiber die vier folgenden oder die sechs folgenden Wj. Tat-
sichlich hat der Stpfl. bei Verduflerung am ersten Tag eines Wj. fiir die Ubertra-
gung der stillen Reserven fast finf bzw. acht Jahre Zeit.

Wirtschaftsjahre: Die Frist erstreckt sich iiber vier oder sechs Wj., nicht Kj. Auch
ein RumpfWij. iSv. § 8b Satz 2 EStDV oder (bei bestimmten land- und forstw. Be-
trieben) ein verldngertes Wj. iSv. § 8c Abs. 2 Satz 2 EStDV ist ein ,,Wirtschaftsjahr®
iSd. Abs. 3, da das Gesetz nicht auf einen Zeitraum von zwolf Monaten abstellt
(BFH v. 23.4.2009 - IV R 9/06, BStBI. IT 2010, 664; so schon FG Bremen v. 30.6.
1994 - 1 90130 K 1, EFG 1995, 471, rkr.). Wenn allerdings die Bildung eines
RumpfWj. im Zusammenhang mit einer unentgeltlichen Betriebsiibergabe nach
§ 6 Abs. 3 steht, sind die beiden RumpfWj. zu einem Wj. iSv. Abs. 3 zu verklam-
mern (BFH v. 23.4.2009 - IV R 9/06, BStBL. II 2010, 664).

Ein Gesamtrechtsnachfolger tritt in die Stellung seines Rechtsvorgéingers ein, dh.,
die Frist fiir die Ubertragung der Riicklage lduft weiter.

b) Regelfrist von vier Jahren (Abs. 3 Satz 2)

Grundsitzlich erstreckt sich die Frist fiir die Ubertragung der Riicklage iiber die
auf das Wj. der VerdufBerung folgenden beiden Wj. Zur Verlangerung auf sechs
Jahre s. Anm. 100-103. Zur Verldngerung nach Abs. 8 s. Anm. 153. Zur Zwin-
gende Natur der Fristen s. Anm. 96.

Einstweilen frei.

¢) Verldangerung der Frist auf sechs Jahre (Abs. 3 Satz 3)

aa) Regelungsinhalt

Statt der Frist von vier Jahren fiir die Ubertragung oder Auflssung der Riicklage
gilt eine Frist von sechs Jahren fiir die Ubertragung auf Gebéude,

- die neu hergestellt sind (s. Anm. 101) und

- mit deren Herstellung vor dem Schluss des vierten Jahres nach der Riicklagen-
bildung begonnen worden ist (s. Anm. 102-103).

Zur Verlangerung der Frist nach Abs. 8 s. Anm. 153.

Ubertragung der Riicklage nach Fertigstellung: Die Riicklage kann erst im Jahr
der Herstellung des Gebdudes auf die HK tbertragen werden. Herstellung ist Fer-
tigstellung (§ 9a EStDV). Zur Fertigstellung eines Gebdudes s. § 6 Anm. 166.

Zwang zur Ubertragung der Riicklage besteht auch im Fall der Sechsjahresfrist
nicht, auch wenn die Ubertragung méglich wire (s. auch Anm. 88). Der Stpfl. kann
die Riicklage in jedem der sechs Jahre ganz oder teilweise gewinnerh6hend auflosen,
auch wenn ihre Ubertragung auf ein Reinvestitionsgut méglich wire. Er kann die
Riicklage im sechsten Jahr aufldsen, auch wenn ihre Ubertragung wegen Fertigstel-
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lung des Gebdudes im vierten Jahr moglich gewesen wire (BFH v. 17.9.1987 - IV R
8/86, BStBL. 11 1988, 55; ebenso Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 62).

bb) Neu hergestellte Gebdaude

Gebiude: Begriff s. Anm. 40.

Neu hergestellt: Erweiterung, Ausbau und Umbau bilden keine ,,Neuherstellung®
iSd. Abs. 3 Satz 3. Zwar stellt Abs. 1 Satz 3 die Erweiterung und den Ausbau sowie
den Umbau der Anschaffung oder Herstellung gleich, aber nach Wortlaut und
Sinnzusammenhang nur fiir den Geltungsbereich des Abs. 1, wihrend Abs. 3
Satz 3 ausdriicklich von ,neu“ hergestellten Gebduden spricht. Die Fristverlange-
rung in Satz 3 ist erfolgt, ,,da die Herstellung von Gebéduden erfahrungsgemaf3 eine
langere Planungs- und Bauzeit erfordert® (FinAussch. des Bundestags, BTDrucks.
4/2617); diese Uberlegung trifft bei Erweiterung, Ausbau und Umbau nicht zu.

cc) Beginn der Herstellung im vierten Jahr

Begriff der ,,Herstellung™: Er ist im Begriff der HK enthalten. Dieser Begriff wird
im EStRecht vielfach verwendet (s. §§ 4 Abs. 3 Satz 5, 6b, 6¢, 7, 7a-7k). Da aber
eine Definition fehlt, wird der Begriff nicht einheitlich, sondern nach der Zielset-
zung der jeweiligen Vorschrift verwendet. Jedenfalls nicht von Abs. 3 Satz 3 erfasst
sind Anschaffungsvorginge (BFH v. 19.11.2015 - IV B 103/14, BFH/NV 2016, 198).

Beginn der Herstellung: § 6b verlangt nicht den Beginn der Aufwendung von HK,
sondern ldsst den Beginn der Herstellung geniigen. § 2 Abs. 4 Satz 4 InvZulG 2005
enthdlt keine Legaldefinition des Begriffs ,Beginn der Herstellung®, sondern eine
Fiktion. Sie kann als Spezialbestimmung nicht entsprechend angewendet werden
(aA wohl Soffing, FR 1982, 74). Erforderlich ist fiir § 6b, dass der Stpfl. die Herstel-
lung des Gebaudes ins Werk gesetzt hat (BFH v. 26.10.1989 — IV R 83/88, BStBL. 11
1990, 290; BFH v. 14.3.2012 - IV R 6/09, BFH/NV 2012, 1122). Mit den Bauarbei-
ten muss allerdings noch nicht begonnen worden sein. Die Einrichtung der Bau-
stelle reicht ebenso aus wie die Erteilung eines Bauauftrags an einen Bauunterneh-
mer (Heger in KSM, § 6b Rz. D 8 [6/2018]). Ausreichend ist ferner die Anfuhr
nicht unbedeutender Mengen von Baumaterial auf dem Bauplatz (Diflars in Lade-
mann, § 6b Rz. 147 [10/2018]). Auch Planungsarbeiten wie das Stellen eines Bau-
antrags (s. Anm. 103) reichen aus, weil Planung und Errichtung des Gebéudes ei-
nen einheitlichen Vorgang bilden (BFH v. 15.10.1981 - IV R 85/81, BStBL. II 1982,
63, mwN; s. auch § 6 Anm. 166). Dies setzt jedoch voraus, dass sich der Bauantrag
auf das spiter tatsachlich errichtete Gebdude bezieht und dieses hinreichend kon-
kretisiert (BFH v. 14.3.2012 - IV R 6/09, BFH/NV 2012, 1122). Die Erteilung einer
Baugenehmigung ist jedoch nicht Voraussetzung fiir den Beginn der Herstellung.

Unterbrechung der Herstellung ist unerheblich, da ein ununterbrochener Her-
stellungsvorgang nicht verlangt wird (zust. Eversloh in B/B, § 6b Rz. 241 [8/2016]).

Beginn der Herstellung gerade des Reinvestitionsguts: Die Riicklage muss auf
das Gebdude, mit dessen Herstellung vor Schluss des vierten Wj. begonnen wor-
den ist, iibertragen werden. Eine Ubertragung auf ein anderes Gebaude ist nicht
moglich, denn nach Satz 3 verlangert sich die Frist ,bei neu hergestellten Gebéu-
den® auf sechs Jahre, wenn mit ,ihrer Herstellung, dh. mit der Herstellung dieser
Gebéude vor Schluss des vierten auf die Bildung der Riicklage folgenden Wj., be-
gonnen worden ist (so auch BFH v. 2.3.2006 - I B 154/05, BFH/NV 2006, 1277;
Eversloh in B/B, § 6b Rz. 242 [8/2016]; Difiars in Lademann, § 6b Rz. 148 [10/2018]).
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Personliche Zurechnung des Herstellungsbeginns: Von wem mit der Herstellung
»begonnen worden® sein muss, sagt Abs. 3 Satz 3 nicht. Nach dem BFH (BFH v.
19.11.2015 - IV B 103/14, BFH/NV 2016, 198) kann aus dem Umstand, dass der
Stpfl. in Abs. 3 Satz 3 nicht erneut erwdhnt wird, jedoch nicht geschlossen werden,
dass eine Neuherstellung des Gebdudes durch einen Dritten ausreicht. Dass die
Anschaffung eines (von einem Dritten) neu hergestellten Gebdudes nicht ausrei-
chend sei, ergebe sich zum einen aus dem Fehlen der Tatbestandsalternative der
Anschaffung eines Gebdudes im Vergleich zu Abs. 3 Sdtze 1 und 2 und zum ande-
ren jedenfalls aus Abs. 3 Satz 5.

dd) Einzelfragen zur Fristverlangerung

Stellung des Antrags auf Baugenehmigung geniigt jedenfalls dann fiir die Frist-
verldngerung, wenn das Bauvorhaben entsprechend dem Bauantrag spiter tatséich-
lich innerhalb der Sechsjahresfrist durchgefiihrt wird (BFH v. 14.3.2012 - IV R 6/
09, BFH/NV 2012, 1122), denn in diesem Fall hat der Stpfl. seine Investitionsbe-
reitschaft in gleicher Weise zu erkennen gegeben wie mit dem tatsdchlichen Be-
ginn der Bauarbeiten. Fiir die Annahme, der Stpfl. habe den Antrag nur gestellt,
um die gewinnerhohende Auflosung der Riicklage aufzuschieben, ist dann kein
Raum mehr (BFH v. 15.10.1981 - IV R 85/81, BStBI. II 1982, 63; BFH v. 2.3.2006 -
I B 154/05, BFH/NV 2006, 1277). Damit die Stellung des Antrags die Verldngerung
der Frist nach Satz 3 bewirken kann, muss der Bauantrag das fiir das Genehmi-
gungsverfahren erforderliche Aktenmaterial enthalten, so dass die Genehmigungs-
behorde die Unterlagen abschlieflend bearbeiten kann. Einzelne Unterlagen kon-
nen allerdings nachgereicht werden (BFH v. 10.4.1992 - III R 142/90, BStBL II
1992, 632; BFH v. 23.2.1995 - III B 115/93, BFH/NV 1995, 677).

Beginn der Bauplanung des Architekten vor Stellung des Antrags auf Baugeneh-
migung geniigt jedenfalls dann nicht fiir einen Beginn der Herstellung, wenn sich
die Bauplanung zum Zeitpunkt des Ablaufs der Vierjahresfrist noch im Anfangs-
stadium befunden hat, denn das Gebdude hat sich in diesem Fall noch nicht hin-
reichend konkretisiert (vgl. BFH v. 9.7.2019 - X R 7/17, BFH/NV 2019, 1390; auch
Schiefsl in Bliimich, § 6b Rz. 284 [6/2017]).

Abbruchbeginn: Der Abbruch eines Gebdudes kann den Beginn der Herstellung
eines neuen Gebiudes darstellen (BFH v. 12.6.1978 — GrS 1/77, BStBL. II 1978,
620). Wird ein Gebdude abgerissen, das der Stpfl. auf einem ihm bereits gehoren-
den Grundstiick errichtet hatte oder das er ohne Abbruchabsicht erworben hat,
dann ist der Abbruch als Beginn der Herstellung anzusehen, wenn zwischen dem
Abbruch des alten und dem Beginn des Baus des neuen Gebéudes ein wirtschaftli-
cher und zeitlicher Zusammenhang besteht. Fiir die Reinvestitionsfrist nach Satz 3
ist davon auszugehen, dass dieser Zusammenhang besteht, wenn der Abbruch des
Gebdudes vor dem Schluss des zweiten auf die Bildung der Riicklage folgenden
Wj. erfolgt und das neue Gebdude innerhalb des verlingerten Reinvestitionszeit-
raums fertig gestellt wird (BMF v. 12.4.1979 - IV B 2 - S 2139 - 14/79, BStBL. I
1979, 223 = StEK EStG § 6b Nr. 36; ebenso OFD Frankfurt v. 27.3.1995, StEK
EStG § 6b Nr. 61 = FR 1995, 483). Ist vor dem Schluss des zweiten Wj. nach dem
Wj. der Bildung der Riicklage mit der Herstellung des Gebaudes begonnen wor-
den, kann die Riicklage nur in Hohe der noch zu erwartenden HK dieses Gebdudes
fortgefiihrt werden (BFH v. 26.10.1989 - IV R 83/88, BStBL. II 1990, 290).

Einstweilen frei.
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3. Auflosung der Riicklage (Abs. 3 Satze 4 und 5)
a) Auflésung der Riicklage bei Ubertragung der stillen Reserven (Abs. 3 Satz 4)

Abs. 3 Satz 4 spricht auch bei Ubertragung der Riicklage auf ein Reinvestitionsgut
von ,Auflosung®. Die Vorschrift geht davon aus, dass der Riicklagenbetrag nicht
unmittelbar gegen die AK des Reinvestitionsguts gebucht wird (was moglich wire),
sondern dass fiir das mit ungekiirzten AK gebuchte Reinvestitionsgut eine aufler-
planmiflige Abschreibung erfolgt, die dann gem. Abs. 3 Satz 4 durch eine gewinn-
erhohende Riicklagenauflosung zu neutralisieren ist (s. auch Anm. 94).

b) Auflésung der Riicklage mangels Ubertragung der stillen Reserven
(Abs. 3 Satz 5)

aa) Notwendige und freiwillige Riicklagenauflésung

Nach Abs. 3 Satz 5 ist die Riicklage mit Fristablauf gewinnerhéhend und zuschlags-
pflichtig (s. Anm. 149ff.) aufzulésen; eine vorzeitige Auflosung (mit diesen Rechts-
folgen) ist im Rahmen der dem Stpfl. zugestandenen Wahlrechte jederzeit moglich.

Notwendige Aufldsung bei nicht fristgerechter Ubertragung: Soweit die Riick-
lage nicht fristgemaf} tibertragen wird, ist sie mit Fristablauf aufzulsen, dh. zum
Ende des vierten oder sechsten Jahres, das auf das Jahr der Verduflerung und Bil-
dung der Riicklage folgt. Auf die bis zu diesem Zeitpunkt angefallenen Aufwen-
dungen ist die Riicklage nicht iibertragbar (BFH v. 7.11.1991 - IV R 43/90;
BStBL II 1992, 398; s. Anm. 55). Sofern bei einer Verschmelzung zum Buchwert
der Verschmelzungsstichtag auf das Ende des Wj. fillt, zu dessen Ende die Riick-
lage nach Abs. 3 Satz 5 aufzulosen ist, ist derzeit streitig, ob die Riicklage noch
beim verschmelzenden Rechtstriger aufzulosen ist (so FG Berlin-Brandenb. v. 5.3.
2019 - 6 K 6071/18, DStRK 2019, 181, Az. BFH XI R 43/19), oder ob sie wegen der
Gesamtrechtsnachfolge zu diesem Zeitpunkt bereits auf den iibernehmenden
Rechtstriger iibergangen ist, so dass keine Auflosung beim verschmelzenden
Rechtstriger erfolgt (so FG Miinster v. 17.9.2018 - 13 K 2082/15 K, G, DStRE
2019, 811, Az. BFH XI R 39/18). Unseres Erachtens ist die Riicklage in der Schluss-
bilanz des verschmelzenden Rechtstriagers aufzulosen, weil in der letzten logischen
Sekunde die Reinvestitionsfrist abgelaufen ist.

Notwendige Auflosung bei Schitzung? Ist eine Riicklage in einem fritheren Wj.
gebildet worden und wird der Gewinn des Stpfl. in einem Wj., das in den nach
Abs. 3 oder Abs. 10 maf3geblichen Zeitraum fillt, geschitzt, weil keine Bilanz auf-
gestellt wurde, ist nach Ansicht der FinVerw. die Riicklage in diesem Wj. gewinn-
erhohend aufzulésen und ein Betrag in Hohe der Riicklage im Rahmen der Ge-
winnschdtzung zu beriicksichtigen (R 6b.2 Abs. 4 EStR 2012). Diese Sichtweise ist
uE nicht zutr. Gegen sie spricht, dass die Bildung der Riicklage aufgrund des
Grundsatzes des Bilanzzusammenhangs auch im Wj. der Schitzung fortwirkt
(Nds. FG v. 27.10.1994 - II 484/88, EFG 1995, 797, rkr.). Auflerdem kann aus
Abs. 4 Satz 1 Nr. 5 im Umbkehrschluss gefolgert werden, dass es bei Fortfiihrung
der Riicklage nicht auf die Nachvollziehbarkeit in der Buchfithrung ankommt (glA
Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 64).

Zur Bildung der Riicklage im Schitzungsjahr s. Anm. 140.

Notwendige frithere Auflosung bei Unméglichkeit einer fristgerechten Uber-
tragung der Riicklage: Die Fristverlingerung von vier auf sechs Jahre bei Gebau-
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den gilt nur insoweit, als ein Abzug der Riicklage, die am Schluss des vierten auf
die Bildung der Riicklage folgenden Wj. noch vorhanden ist, von den HK von Ge-
bduden ,in Betracht kommt, mit deren Herstellung bis zu diesem Zeitpunkt be-
gonnen worden ist“. Das ist nicht der Fall, soweit bei der Bilanzaufstellung fiir das
vierte Jahr bereits feststeht, dass ein Abzug des Riicklagenbetrags von den HK
nicht moglich sein wird. Dies ist der Fall, wenn zum Bilanzstichtag feststeht, dass
der Betrag der HK geringer ist als der Riicklagenbetrag (BFH v. 26.10.1989 - IV R
83/88, BStBL. II 1990, 290; auch H 6b.2 ,Riicklagenauflésung EStH 2014). Das-
selbe gilt, wenn mit einer Fertigstellung innerhalb des verlangerten Reinvestitions-
zeitraums nicht mehr zu rechnen ist (glA Heger in KSM, § 6b Rz. D 23 [6/2018]).
Was fiir das vierte Jahr gilt, muss erst recht fiir das fiinfte Jahr gelten, wenngleich
Abs. 3 Satz 5 nur das vierte Jahr erwdhnt. Demnach ist auch dann die Riicklage in-
soweit aufzuldsen, als ein Abzug von den HK nicht mehr in Betracht kommt.

Freiwillige frithere Auflosung: Der Stpfl. ist nicht verpflichtet, die Riicklage fort-
zuftihren. Er darf die Riicklage vor Ablauf der Reinvestitionsfrist auflosen, denn
Satz 5 enthilt nur einen duflersten zeitlichen Rahmen fiir die Ubertragung der
Riicklage (BFH v. 22.6.2010 - I R 77/09, BFH/NV 2011, 10). Es hangt allein vom
Willen des Stpfl. ab, ob er wihrend des Laufs der Reinvestitionsfrist die Riicklage
ganz oder teilweise gewinnerhohend auflost. Dies gilt selbst dann, wenn der Stpfl.
lediglich die Absicht verfolgt, die Progression zu mildern (BFH v. 17.9.1987 - IV R
8/86, BStBL. II 1988, 55). Die freiwillige Auflosung setzt als stl. Wahlrecht eine ent-
sprechende Erkldrung des Stpfl. voraus (BFH v. 10.7.2017 - X B 38/17, BFH/NV
2017, 1607).

Auflésung wihrend des Wirtschaftsjahres ist handels- und strechtl. zuldssig (glA
Sdffing, DStZ 1982, 180; aA Siegel, DB 1983, 53), ebenso die Bildung und die Uber-
tragung der Riicklage wihrend des Wj. (s. Anm. 90 und 94). Zwar erfolgt die Auf-
l6sung einer nicht verwendeten Riicklage tiblicherweise erst als Abschlussbuchung
bei der Aufstellung des Jahresabschlusses. Jedoch ist es dem Stpfl. nicht verwehrt,
die Riicklage schon vorher aufzuldsen; s. auch Anm. 150.

Auflosung bei Mitunternehmern: Siehe Anm. 50.

Einstweilen frei.

bb) Wirkung der Riicklagenauflésung

Die Auflosung der Riicklage erhoht den Gewinn im Wj. der Auflésung; es erfolgt
keine Berichtigung des Gewinns fiir das Jahr der Riicklagenbildung, auch keine
»Nachversteuerung®.

Verlustausgleich und Verlustabzug: Soweit nach Auflésung der Riicklage bei den
betreffenden Einkiinften ein Gewinn entsteht, ist er mit Verlusten aus anderen
Einkunftsarten nach § 2 Abs. 3 auszugleichen. Droht in einem folgenden Wj. ein
Verlust und weicht das Wj. vom Kj. ab, so kann der Stpfl. das Wj. ohne Zustim-
mung des FA nach § 4a Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 auf das Kj. umstellen (s. § 4a Anm. 64)
und dadurch den Verlust des RumpfWj. mit dem im vorhergehenden Wj. einge-
tretenen Gewinn aus der Auflosung der Riicklage ausgleichen, da beide Wj. fiir ein
einziges Kj. veranlagt werden (glA Richter, Inf. 1971, 97); s. aber auch § 10d Abs. 2
zum Verlustriicktrag.

Betriebsverduflerung oder -aufgabe: Zur Auflosung einer bereits bestehenden
Riicklage s. Anm. 11. Fiir einen Verduflerungsgewinn iSd. Abs. 1 Satz 1, der bei
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einzelnen WG im Jahr der Betriebsverduflerung entstanden ist, kann noch in der
auf den Tag der Betriebsverduflerung aufzustellenden Bilanz eine Riicklage gebil-
det werden, da die Bilanz nach allgemeinen Regeln aufzustellen ist (§ 16 Abs. 2
Satz 2). Dem BV, das sich aus dieser Bilanz ergibt, ist dann der Verduflerungspreis
(abziiglich Verduflerungskosten) gegentiberzustellen; der Unterschiedsbetrag bil-
det den Gewinn aus der Betriebsverauflerung. Der Gewinn aus der Verduflerung
einzelner WG wird also von einem laufenden Gewinn zu einem begiinstigten Ver-
duflerungsgewinn. Die Riicklage kann dann entweder fortgefiihrt oder zugunsten
des tarifbegiinstigten Gewinns aufgelost werden (s. Anm. 11). Die spétere Auflo-
sung einer anlisslich der Betriebsauflosung gebildeten Riicklage fithrt zu einem
laufenden, nicht tarifbegiinstigten Gewinn (s. Anm. 11 und 31).

Einstweilen frei.

lll. Kein Ausweis der Riicklage in der Handelsbilanz

Grundsatz der umgekehrten Mafgeblichkeit bis Veranlagungszeitraum 2008:
Bis zum 31.12.2008 war Voraussetzung fiir die Bildung der Riicklage in der StBil,,
dass ein entsprechender Passivposten in der HBil. ausgewiesen wird (§ 5 Abs. 1
Satz 2 aF, sog. umgekehrte Mafigeblichkeit; auch R 6b.2 Abs. 2 EStR 2008).

Bis zum VZ 1989 ergab sich dies aus Abs. 3 Satz 6 (BFH v. 13.11.1991 - I R 58/90,
BStBL IT 1992, 517). Nach Abs. 3 Satz 6 war ,eine Riicklage nur zuldssig“, wenn in
der HBIl. ,ein entsprechender Passivposten in mindestens gleicher Hohe ausgewie-
sen wird“. Da Abs. 3 Satz 6 anlésslich der Kodifizierung der formellen Maf3geblich-
keit in § 5 Abs. 1 Satz 2 (dazu § 5 Anm. 153) aufgehoben wurde (s. Anm. 3 ,,Wo-
BauFG®), dnderte sich die Rechtslage nicht.

Aufhebung des Grundsatzes der umgekehrten Maf3geblichkeit ab Veranla-
gungszeitraum 2009: Aufgrund der Authebung der umgekehrten Maf3geblichkeit
mW ab VZ 2009 kann der Stpfl. das stl. Wahlrecht gem. Abs. 3 nach § 5 Abs. 1
Satz 1 Halbs. 2 unabhéngig von der HBil. austiben (s. BMF v. 12.3.2010 - IV C 6 -
$2133/09, BStBL. I 2010, 239). Allerdings ist nach § 5 Abs. 1 Satz 2 Voraussetzung
fir die Austibung des stl. Wahlrechts, dass der Stpfl. die WG, die nicht mit dem
handelsrechtl. maf3geblichen Wert ausgewiesen werden, in besondere, laufend zu
fihrende Verzeichnisse aufnimmt. In den Verzeichnissen sind der Tag der An-
schaffung oder Herstellung, die AHK, die Vorschrift des ausgeiibten stl. Wahl-
rechts und die vorgenommenen Abschreibungen nachzuweisen (§ 5 Abs. 1 Satz 3;
hierzu insgesamt BMF v. 12.3.2010 - IV C 6 - S 2133/09, BStBL. I 2010, 239).

Seit dem 1.1.2010 (fakultativ seit dem 1.1.2009) kann der Stpfl. in der HBil. keine
Riicklage mehr bilden, weil die Vorschriften der §§ 247 Abs. 3, 273 HGB durch
das BilMoG aufgehoben worden sind. Bis zum 31.12.2009 erfolgte die Bildung der
Riicklage in der HBil. nach der handelsrechtl. Offnungsklausel gem. §§ 247 Abs. 3,
273 HGB als Sonderposten mit Gewinnanteil. Soweit im Jahresabschluss fiir das
letzte vor dem 1.1.2010 beginnenden Geschiftsjahr ein Sonderposten mit Riickla-
geanteil enthalten war, kann dieser Posten unter Anwendung der fiir ihn vor dem
BilMoG geltenden Vorschriften beibehalten werden. Wird von diesem Wahlrecht
kein Gebrauch gemacht, ist der Betrag unmittelbar in die Gewinnriicklagen einzu-
stellen (vgl. Art. 67 Abs. 3 EGHGB).

111-114 Einstweilen frei.
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F. Erlauterungen zu Abs. 4: Weitere Voraussetzungen fiir die
Anwendung des § 6b

I. Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5 (Abs. 4 Satz 1 Nr. 1)

Ordnungsmiflige Buchfiithrung ist seit 1975 nicht mehr erforderlich, wohl aber
die Verfolgbarkeit des Abzugs sowie der Bildung und Auflésung der Riicklage in
der Buchfiihrung (s. Anm. 140).

Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1: Siehe § 4 Anm. 20{f,; zur Gewinnermittlung
nach § 5. § 5 Anm. 70 ff. Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 geniigt nicht zur An-
wendung des § 6b; s. aber § 6c.

Mehrere Betriebe: Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5 sowohl im verau-
Bernden als auch im anschaffenden oder herstellenden Betrieb geniigt, da die zu-
treffende verfahrensmiflige Anwendung des § 6b dann gesichert ist; dh., in weite-
ren Betrieben des Stpfl. braucht der Gewinn nicht nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ermit-
telt zu werden. Andererseits lisst § 6¢ die Ubertragung stiller Reserven auch bei
Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 oder nach § 13a zu. Es ist nicht anzunehmen,
dass die Ubertragung stiller Reserven zwischen Betrieben mit BV-Vergleich einer-
seits und Betrieben mit Uberschussrechnung oder Gewinnermittlung nach Durch-
schnittsdtzen andererseits ausgeschlossen werden sollte.

Wechsel der Gewinnermittlungsart: Sieche Anm. 9.

Schitzung des Gewinns bedeutet Schitzung desjenigen Gewinns, der sich bei Ge-
winnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ergeben hitte. Daher steht eine solche
Schitzung der Anwendung des § 6b nicht entgegen (glA Nds. FG v. 27.10.1994 -
11 484/88, EFG 1995, 797, rkr.). Bei Vollschitzung fehlt aber regelmiflig die Ver-
folgbarkeit in der Buchfithrung (Abs. 4 Satz 1 Nr. 5; BFH v. 24.1.1990 - I R 152-
153/85, BStBL II 1990, 426; BFH v. 16.9.2008 - X B 42/08, BFH/NV 2008, 2055);
s. auch Anm. 140.

115

Einstweilen frei. 116-117

Il. Sechsjéhrige Zugehorigkeit der verau3erten Wirtschaftsgiiter
zum Anlagevermdégen einer inlandischen Betriebsstatte (Abs. 4
Satz 1 Nr. 2)

1. Zugehorigkeit zum Anlagevermdgen

Die verduflerten WG miissen im Zeitpunkt der Verduflerung ununterbrochen zum
AV einer inldnd. BS (s. Anm. 120-121) des verduflernden Stpfl. (s. Anm. 122) ge-
hort haben, und zwar grds. wihrend eines Zeitraums von sechs Jahren
(s. Anm. 132-134). Zur Bedeutung der Sechsjahresfrist s. Anm. 132.

Begriff Anlagevermégen und Abgrenzung vom UV: Siehe § 6 Anm. 253 ff. Fiir
§ 6b gilt nichts anderes.

Dauer der Verwendung im Betrieb ist nicht entscheidend fiir die Zuordnung zum
AV. Allerdings reicht die voraussichtliche Nutzung von iiber einem Jahr als Indiz
fur die Zuordnung zum AV aus (s. § 6 Anm. 151). Hat ein WG sechs Jahre zum
BV des Stpfl. gehort, kann es nach Ansicht der FinVerw. idR als AV angesehen
werden, es sei denn, dass besondere Griinde vorhanden sind, die einer Zurech-
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nung zum AV entgegenstehen (R 6b.3 Abs. 1 Satz 2 EStR 2012; krit. hierzu BFH v.
8.2.2017 - X B 138/16, BFH/NV 2017, 579).

Der Wechsel vom AV zum UV ist moglich, wenn eine Anderung der Zweckbe-
stimmung erfolgt (s. § 5 Anm. 583). Allerdings wird ein WG des AV bei unveran-
derter Nutzung im Betrieb nicht allein dadurch zum UV, dass sich der Stpfl. zu
seiner Verduflerung entschliefft (BFH v. 25.10.2001 - IV R 47, 48/00, BStBL II
2002, 289, mwN; R 6.1 Abs. 1 Satz 7 EStR 2012).

Bei seit Langem zum AV gehorenden unbebauten Grundstiicken erfolgt ein Wech-
sel der Zweckbestimmung auch noch nicht dadurch, dass diese in Verduflerungs-
absicht parzelliert werden (BFH v. 31.5.2001 - IV R 73/00, BStBl. 2001, 673; auch
R 6.1 Abs. 1 Satz 8 EStR 2012). Wenn aber der Verduflerer sich nicht auf die blofie
Verkaufstitigkeit beschrankt, sondern an der Aufbereitung und Erschlieflung des
Baulands aktiv mitwirkt oder hierauf Einfluss nimmt, dndert sich auch bei zu-
néchst unverdnderter Nutzung des Grundstiicks seine Zweckbestimmung und es
wird zum UV (BFH v. 31.5.2001 - IV R 73/00, BStBl. 2001, 673; BFH v. 25.10.2001
- IV R 47, 48/00, BStBL. I 2002, 289).

Die Aufteilung eines Wohngebdudes in Eigentumswohnungen zum Zweck des
Verkaufs macht die durch Teilung neu entstehenden WG zu UV (BFH v. 26.11.
1974 - VIII R 61-62/73, BStBL. II 1975, 352; aA BMF v. 29.10.1979 - IV B 2 -
S 2170 - 73/79, BStBL 1 1979, 639).

» Beim gewerblichen Grundstiickshandel (Kauf eines Grundstiicks, Parzellierung,
Bebauung und Verkauf) liegt UV vor (BFH v. 26.11.1974 - VIII R 61-62/73,
BStBL. II 1975, 352; zur Zurechnung des gewerblichen Grundstiickshandels auf-
grund von § 42 AO BFH, Urt. v. 10.7.2019 - X R 21/17 und X R 22/17, BEH/NV
2020, 277), s. auch § 5 Anm. 583.

» Bei Land- und Forstwirten ist die Parzellierung und Verduflerung land- und
forstw. genutzter Grundstiicke als Hilfsgeschift des land- und forstw. Betriebs,
nicht aber als selbstindiger gewerblicher Grundstiickshandel zu beurteilen
(s. § 13 Anm. 18). Es kommt daher nicht zu einem Wechsel des Grundstiicks
ins UV und zu einem Verlust der Reinvestitionsvergiinstigung.

Erst wenn der Landwirt eine iiber die Parzellierung und Verduflerung hinausge-
hende Aktivitit entfaltet, insbes. die Aufstellung eines Bebauungsplans betreibt
oder sich aktiv an der ErschliefSung des bisher landwirtschaftlich genutzten Areals
als Baugeldnde beteiligt, sind die Grundstiicksverduflerungen keine landwirtschaft-
lichen Hilfsgeschifte mehr, sondern Gegenstand eines selbstindigen gewerblichen
Grundstiickshandels (BFH v. 8.9.2005 — IV R 38/03, BStBI. II 2006, 166; BFH v.
8.11.2007 - IV R 24/05, BStBL II 2008, 356; BFH v. 8.11.2007 - IV R 34/05,
BStBL. II 2008, 231; s. auch § 13 Anm. 18). In diesem Fall wechselt das Grundstiick
auch bei zunéchst unverdnderter Nutzung zum UV (BFH v. 25.10.2001 - IV R 47,
48/00, BStBL. II 2002, 289).

Ein Wechsel vom Umlaufvermdgen zum Anlagevermogen ist unschidlich, wenn
das WG jedenfalls zur Zeit seiner Verduflerung sechs Jahre zum AV (einer inlind.
BS) gehort hat. So - eindeutig — der Wortlaut des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2; dies ent-
spricht auch dem Zweck des § 6b, die Umschichtung von AV zu erleichtern.

Verfassungsmifligkeit der Beschrankung auf AV in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 ist besta-
tigt durch BVerfG v. 1.7.1975 - 1 BvR 74/75 (HFR 1975, 462).

Betriebsvermogen muss das verdufSerte WG noch im Zeitpunkt seiner Verdufle-
rung bilden; es darf also nicht vorher in das PV iibergegangen sein. Das ergibt sich
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schon daraus, dass es ,,Anlagevermogen® nur bei BV gibt (BFH v. 19.3.1981 - IV R
167/80, BStBL. II 1981, 527).

Einstweilen frei.

2. Zugehorigkeit zu einer inlandischen Betriebsstatte
a) Inlandische Betriebsstatte

Inland ist das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland (§ 1 Abs. 1;s. § 1 Anm. 57).
Der Gewinn, der aus der Verduflerung von WG in ausldnd. BS erzielt wird, ist
auch dann nicht begiinstigt, wenn er mangels einer Regelung in einem DBA im In-
land stpfl. ist. Dies entspricht der Zielsetzung des § 6b, die inlind. Wirtschafts-
struktur zu fordern; s. Anm. 4.

Betriebsstittenbegriff: Siche § 12 AO; die Vorschrift gilt fiir alle Steuern (§ 1
Abs. 1 AO). ,,Unternehmen® iSd. § 12 Satz 1 AO ist auch die Ausiibung der LuF
und der selbstindigen Arbeit.

»Eine“ inlindische Betriebsstitte: Gemeint ist ,irgendeine® BS des verduflernden
Stpfl. Ein Verbleib in derselben BS ist nicht erforderlich; § 6b ist personen-, nicht
betriebsbezogen (s. Anm. 24); es reicht aus, wenn die stillen Reserven innerhalb
der Sechsjahresfrist beim verauflernden Stpfl. angewachsen sind (BFH v. 10.7.1980
- IV R 136/77, BStBI. I1 1981, 84). Daher ist die Uberfiihrung aus der einen in eine
andere inldnd. BS, auch bei unterschiedlichen Einkunftsarten, fiir die Sechsjahres-
frist unschadlich (R 6b.3 Abs. 1 Satz 3 EStR 2012; Bordewin, Inf. 1979, 556).

b) Zugehorigkeit zu einer inlandischen Betriebsstatte

Erforderlich ist ununterbrochene Zugehorigkeit des WG zum AV einer inldnd. BS
wihrend der Sechsjahresfrist. Zur Vereinbarkeit der Beschrankung auf inland. BS
mit der Niederlassungsfreiheit nach Art. 49 AEUV und der Niederlassungsfreiheit
nach Art. 31 des EWR-Abkommens s. Anm. 4. Zum Wabhlrecht zur Stundung bei
Reinvestition in ein WG, das einem BV des Stpfl. in einem anderen Mitgliedstaat
der Europiischen Union oder des Européischen Wirtschaftsraums zuzurechnen
ist, s. Anm. 87 ff.

Zugehorigkeit: Mafigebend ist die wirtschaftliche Zugehorigkeit, nicht der Ort,
an dem sich das WG befindet. Gehort ein WG zum AV einer inlédnd. BS, kommt
es nicht darauf an, ob sich das WG im Inland oder Ausland befindet, es sei denn,
der Gewinn aus einer spiteren Verduflerung des WG steht aufgrund eines DBA
einem ausland. Staat zu (s. Anm. 136). Auf der anderen Seite ist die Zugehorigkeit
des WG zu einer ausldnd. BS auch dann schidlich, wenn der Bundesrepublik
Deutschland aufgrund eines DBA oder mangels eines DBA das Besteuerungsrecht
zusteht.

Die objektive Zugehorigkeit des WG zur BS ist erforderlich und geniigend. Sie ist
auch gegeben, wenn das WG vom FA zeitweilig zu Unrecht nicht als BV, sondern
als PV des Stpfl. behandelt worden ist.

Wechsel der Gewinnermittlungsart (nach § 5, §4 Abs. 1 oder § 4 Abs. 3) oder
der Einkunftsart éndert nichts an der Zugehorigkeit des WG zur gleichen BS (BFH
v. 7.10.1974 - GrS 1/73, BStBL. II 1975, 168: Strukturwandel von Gewerbe zu LuF
bewirkt keine Entnahme); s. aber Abs. 4 Satz 2: keine Ubertragung stiller Reserven
aus einem Gewerbebetrieb in das BV der LuF oder der selbstindigen Arbeit.
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Teilweise private Nutzung des Wirtschaftsguts ist unerheblich; mafigebend ist al-
lein, ob es zum BV oder zum PV gehort. Eine Ausnahme gilt bei gemischt genutz-
ten Grundstiicken und Gebiduden (hierzu R 4.2 Abs. 4ff. EStR 2012).

Betriebsverpachtung: Die verpachteten WG gehoren zur BS des Verpéchters, so-
lange er den Betrieb nicht aufgegeben hat, weil sein Gewerbebetrieb nicht einge-
stellt, sondern in verdnderter Form fortgefithrt wird (BFH v. 13.11.1963 - GrS 1/
63, BStBL II 1964, 124). Der Verpachter kann daher § 6b in Anspruch nehmen
(glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 3; Heger in KSM, § 6b Rz. B
183 [6/2018]; Diffars in Lademann, § 6b Rz. 136 [10/2018]).

Hat der Stpfl. den Betrieb als aufgegeben behandelt, beginnt die Zugehorigkeit der
WG zu einer inldnd. BS in dem Zeitpunkt, in dem der Stpfl. den Betrieb wieder
selbst fiihrt.

c) Zugehorigkeit zu einer Betriebsstatte des verduBBernden Steuerpflichtigen

§ 6b ist keine betriebsbezogene, sondern eine personenbezogene Begiinstigung
(s. Anm. 24). Daraus folgt, dass das WG mindestens sechs Jahre ununterbrochen
zum BV gerade des verduflernden Stpfl. gehort haben muss (BFH v. 10.7.1980 -
IV R 136/77, BStBL II 1981, 84; dhnlich BFH v. 10.7.1980 - IV R 12/80, BStBL. II
1981, 90). Die Uberfithrung des WG zwischen mehreren BS des Stpfl. ist unschid-
lich, s. Anm. 120 aE.

Besonderheiten bei Mitunternehmerschaften: § 6b ist bei Mitunternehmerschat-
ten gesellschafterbezogen zu verstehen (s. Anm. 25). Entsprechend der Gesellschaf-
terbezogenheit des § 6b muss die Sechsjahresfrist in der Person des einzelnen Mit-
unternehmers erfillt sein und ist fiir jeden Mitunternehmer getrennt zu berechnen.

BFH v. 10.7.1980 - IV R 136/77, BStBl. II 1981, 84; BFH v. 10.7.1980 - IV R 12/80,
BStBL IT 1981, 90; BFH v. 13.8.1987 - VIII B 179/86, BStBL II 1987, 782; BFH v. 26.2.
1992 - I R 7/91, BStBL. II 1992, 988; BFH v. 26.5.1994 - IV R 77/92, BFH/NV 1995, 214;
BFH v. 7.11.2000 - VIII R 27/98, BFHE 193, 549; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl.
2020, § 6b Rz. 16; aA die gesellschaftsbezogene Betrachtungsweise, s. Knobbe-Keuk, Bi-
lanz- und Unternehmensteuerrecht, 9. Aufl. 1993, 420.

Aus der gesellschafterbezogenen Sichtweise ergeben sich folgende Konsequenzen:

» Die Zugehorigkeit zu einer Betriebsstitte bezieht sich bei Verduflerung eines
Wirtschaftsguts durch einen Mitunternehmer auf das ganze Wirtschaftsgut: Bei
der Verduflerung eines WG durch eine Mitunternehmerschaft bezieht sich die
Zugehorigkeit zu einer BS auf den Anteil des Mitunternehmers am verdufSerten
WG. Der Anteil des Mitunternehmers am verduflerten WG muss wahrend der
Sechsjahresfrist irgendeiner seiner BS zugehort haben. Die Frist ist also insoweit
nicht erfiillt, als sich der Anteil des Mitunternehmers innerhalb der Frist verdn-
dert. Es ist insbes. auch nicht ausreichend, wenn sich ein WG seit sechs Jahren
im BV einer PersGes. befindet, der der Mitunternehmer erst innerhalb der Frist
beigetreten ist (zu Gesellschafterwechsel und Anderung der Beteiligungshohe
s. Anm. 34).

P Betriebsstitte des Steuerpflichtigen ist bei Mitunternehmern eine BS des einzel-
nen Mitunternehmers oder eine BS der Mitunternehmerschaft: Die BS einer
Mitunternehmerschaft ist jedem der Mitunternehmer wie eine eigene BS zuzu-
rechnen. Dies ergibt sich daraus, dass nach hM die Ubertragung stiller Reserven
zwischen dem BV eines Einzelbetriebs des Mitunternehmers oder seinem Son-
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derBV und seinem Anteil am Gesamthandsvermdgen ohne Weiteres zugelassen
wird (erforderlich ist nur, dass die Erfassung der stillen Reserven beim gleichen
Stpfl. sichergestellt ist). Fiir die Sechsjahresfrist gentigt es daher, wenn ein WG
sich in dieser Zeit im BV eines Einzelbetriebs des Mitunternehmers, seinem
SonderBV und/oder einem Gesamthandsvermogen befunden hat, an dem er
beteiligt ist (hinsichtlich seines Anteils am WG s.o0.).

Einstweilen frei.

d) Unterbrechung und Fortfithrung der Sechsjahresfrist
aa) Anwendungsfille

Zu einer Unterbrechung der Sechsjahresfrist kommt es, wenn die Zugehorigkeit
des WG zu einer BS des verduflernden Stpfl. wihrend der Frist endet. Allerdings
kommt es trotz Anderung der Zugehorigkeit dann nicht zu einer Unterbrechung
der Frist, wenn der Rechtsnachfolger Buchwerte fortfiihrt, denn in diesem Fall tritt
er in die Rechtsposition seines Vorgéngers ein.

Ubertragung von Wirtschaftsgiitern in ein Betriebsvermdgen eines anderen
Steuerpflichtigen: Sowohl die entgeltliche Ubertragung eines WG als auch die un-
entgeltliche Ubertragung eines WG in ein BV eines anderen Stpfl. fithrt zu einer
Unterbrechung der Frist, da es in beiden Fillen nicht zu einer Buchwertfortfiih-
rung kommt.

Auflosung einer Kapitalgesellschaft unterbricht die Sechsjahresfrist des Abs. 4
Satz 1 Nr. 2 in Bezug auf WG, die auf die Gesellschafter in Anrechnung auf ihre
Liquidationsforderungen iibertragen.

Betriebsaufspaltung: Nach der Teilung eines Personenunternehmens in ein Be-
sitz-Personenunternehmen und eine BetriebsKapGes. bestehen zwei selbstindige
Stpfl., die nur getrennt von § 6b Gebrauch machen kénnen (glA Eversloh in B/B,
§ 6b Rz. 170 [8/2016]). Bei dem neu entstandenen Unternehmen beginnt eine
neue Sechsjahresfrist. Wird also ein WG vom einen auf das andere Unternehmen
tibertragen und von Letzterem verduflert, so ist die Besitzzeit des ersten Unterneh-
mens dem zweiten nicht zuzurechnen, denn eine Ubertragung einzelner WG zum
Buchwert ist grds. nicht mehr maoglich, weil fiir die unentgeltliche Ubertragung
von WG auf die BetriebsKapGes. § 6 Abs. 6 Satz 2 eingreift (s. § 6 Anm. 1726 und
§ 15 Anm. 785). Eine Ausnahme ist die mitunternehmerische Betriebsaufspaltung,
bei der einzelne WG zum Buchwert nach § 6 Abs. 5 {ibertragen werden kénnen
(s.§ 15 Anm. 785).

Entgeltliche Betriebsverduflerung fiithrt ebenfalls zu einer Unterbrechung der
Sechsjahresfrist (BFH v. 10.7.1980 - IV R 136/77, BStBL II 1981, 84; BFH v. 10.7.
1980 - IV R 12/80, BStBL II 1981, 90); dies gilt auch bei einer Mitunternehmer-
schaft insoweit, als das Gesellschaftsvermogen innerhalb der Frist insgesamt oder
anteilig infolge einer Anderung in der personellen Zusammensetzung oder in den
Beteiligungsverhiltnissen estrechtl. Gegenstand entgeltlicher Verduflerungs- und
Anschaffungsvorgidnge war (BFH v. 10.7.1980 - IV R 136/77, BStBL. II 1981, 84).

Teilentgeltliche Ubertragung eines Betriebs, Teilbetriebs oder Mitunterneh-
meranteils fithrt zu einer Unterbrechung der Vorbesitzzeit, wenn es sich um einen
einheitlichen Anschaffungs- und Verduflerungsvorgang handelt (BFH v. 7.11.2000
- VIII R 27/98, BFHE 193, 549; auch BMF v. 13.1.1993 - IV B 3 - S 2190 - 37/92,
BStBL. 11993, 80, Rz. 41).
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Unentgeltliche Ubertragung eines Betriebs, Teilbetriebs oder Mitunternehmer-
anteils unterbricht die Sechsjahresfrist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 nicht, da der Erwer-
ber nach § 6 Abs. 3 die Buchwerte seines Vorgangers fortfithrt und somit in seine
Rechtsstellung eintritt (BFH v. 24.3.1992 - VIII R 48/90, BStBI. II 1993, 93; BFH v.
9.9.2010 - IV R 22/07, BFH/NV 2011, 31; glA R 6b.3 Abs. 5 EStR 2012).

Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Die Frist nach Abs. 4
Satz 1 Nr.2 wird bei der Einbringung zu Buchwerten oder zu Zwischenwerten
nicht unterbrochen, weil nach § 4 Abs.2 Satz3 iVm. § 23 Abs. 1 UmwStG die
Vorbesitzzeit angerechnet wird (anders bei Einbringung zum Zwischenwert nach
§ 20 Abs. 1 UmwStG aF; s. BFH v. 26.2.1992 — I R 7/91, BStBL II 1992, 988). Bei
Einbringung zum gemeinen Wert wird die Frist dagegen unterbrochen, weil die
Verweisung des § 23 Abs. 1 UmwStG auf § 4 Abs. 2 Satz 3 UmwStG nicht ein-
greift.

Einbringung eines Betriebs in eine Personengesellschaft: Bei einer Einbringung
nach § 24 UmwStG wird die Frist nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 bei zu Buchwerten oder
zu Zwischenwerten nicht unterbrochen, weil nach § 4 Abs. 2 Satz 3 iVm. §§ 23
Abs. 1, 24 Abs. 4 UmwStG die Vorbesitzzeit angerechnet wird (vgl. auch BFH v.
9.9.2010 — IV R 22/07, BFH/NV 2011, 33, zu § 24 Abs. 4 iVm. §§ 22 Abs. 1, 4
Abs. 2 Satz 3 UmwStG 1995). Hingegen wird die Frist bei Einbringung zum gemei-
nen Wert unterbrochen.

Erbauseinandersetzung unterbricht die Vorbesitzzeit nicht, soweit die Ubertra-
gung unentgeltlich erfolgt (BMF v. 14.3.2006 - IV B 2 - § 2242 - 7/06, DB 2006,
Beilage 4, Rz. 21; glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 74). Dagegen
wird die Vorbesitzzeit bei entgeltlichem Erwerb unterbrochen (Loschelder in
Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 74).

Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine andere Kapitalgesellschaft unter-
bricht die Vorbesitzzeit wegen der Identitit der Gesellschaft nicht.

Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine Personengesellschaft: Die Sechs-
jahresfrist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 wird nicht unterbrochen (§ 4 Abs. 2 Satz 3 iVm.
§ 9 Satz 1 UmwStG).

Formwechsel einer Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft ist nach § 25
UmwS$StG wie die Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft zu behan-
deln (siehe oben).

Gemischte Schenkung: Bei einer gemischten Schenkung als betrieblichen Griin-
den wird die Sechsjahresfrist nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 unterbrochen. Bei einer ge-
mischten Schenkung aus privaten Griinden wird die Vorbesitzzeit dagegen nur
hinsichtlich des entgeltlichen Teils unterbrochen (glA Jachmann-Michel in Kirch-
hof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 17).

Kapitalherabsetzung: Bei einer Kapitalherabsetzung ist fir die Sechsjahresfrist
nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 zwischen verschiedenen Formen der Kapitalerhéhung zu
unterscheiden:

» Eine Kapitalerhohung aus Gesellschaftsmitteln fithrt nur zu einer gednderten
Aufgliederung der im Ubrigen vermégensmifig gleich bleibenden Beteiligung
des Gesellschafters einer KapGes. Die jungen Anteile sind daher als in dem
Zeitpunkt angeschafft zu behandeln, in welchem die alten Anteile angeschafft
wurden; dasselbe gilt fiir die Bezugsrechte. Die Besitzzeit der alten Anteilsrechte
wird daher den neuen Anteilsrechten und den Bezugsrechten hinzugerechnet
(R 6b.3 Abs. 6 Sitze 1 und 2 EStR 2012).

E 78 | Marchal ertragsteuerrecht.de



Il. Zugehorigkeit verauBerte WG (Satz 1 Nr. 2) | Anm. 125 § 6b

» Kapitalerh6hung durch Zufiihrung neuer Mittel bewirkt zwar bei den alten An-
teilen regelmiflig einen Bezugsrechtsabschlag. Bezugsrechte und junge Anteile
sind aber jedenfalls neue, auch wirtschaftlich bisher nicht vorhandene WG
(BFH v. 21.1.1999 - IV R 27/97, BStBL II 1999, 638; BFH v. 9.11.2010 - IX R
24/09, BStBL II 2011, 799). Die Besitzzeit der alten Anteilsrechte wird daher
nicht angerechnet (R 6b.3 Abs. 6 Sétze 3 und 4 EStR 2012).

Organschaft: Die Besitzzeit der Organgesellschaft i.S.v. § 14 KStG nach Abs. 4
Satz 1 Nr. 2 ist dem Organtrager nicht zuzurechnen und umgekehrt.

Riickgingigmachung einer Verduflerung: Gibt der Erwerber eines WG, nachdem
er es bereits der Verwendung oder Nutzung als AV zugefiihrt hatte, das WG we-
gen Riicktritts an den Verduflerer zuriick, so wird die Sechsjahresfrist beim Verdu-
Berer nicht unterbrochen, denn der Riicktritt wirkt stl. zuriick (§ 175 Satz 1 Nr. 2
AOQ; Riisken in Klein, 14. Aufl. 2018, § 175 AO Rz. 62). Der Verauflerer ist daher
so zu behandeln, als habe er das WG nicht verduflert; die Sechsjahresfrist nach
Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 wird nicht unterbrochen.

Verschmelzung einer Kapitalgesellschaft auf eine Personengesellschaft oder Ka-
pitalgesellschaft: Die Frist nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 lauft bei Verschmelzung einer
KapGes. auf eine PersGes. in Bezug auf zum BV gehérende WG weiter (§ 4 Abs. 2
Satz 3 UmwStG). Fir die Verschmelzung einer KapGes. auf eine andere KapGes.
nach § 11 UmwStG gilt aufgrund der Verweisung des § 12 Abs. 3 UmwStG dasselbe.

Wegfall der Gemeinniitzigkeit unterbricht die Sechsjahresfrist nicht. Es wird un-
terstellt, dass wiahrend der gesamten Zeit zwischen Anschaffung bzw. Herstellung
und Verduflerung ein nicht stbefreiter Betrieb vorlag (BMF v. 7.1.1994 - IV B 2 -
S 2139 - 54/93, BStBL. 1 1994, 17 = StEK EStG § 6b Nr. 58).

bb) Besonderheiten bei Ubertragung von Wirtschaftsgiitern innerhalb von
Mitunternehmerschaften

Bei der Ubertragung von WG innerhalb von Mitunternehmerschaften sind fol-
gende Besonderheiten zu beachten:

Veriduflerung eines Wirtschaftsguts aus einem Betriebsvermégen eines Mitun-
ternehmers an die Mitunternehmerschaft fithrt nicht zu einer Unterbrechung
der Frist fiir den verduflernden Mitunternehmer, soweit er an dem WG beteiligt
bleibt. Fiir die anderen Mitunternehmer beginnt die Frist mit dem Erwerb durch
die Mitunternehmerschaft. Hingegen beginnt bei der Verduflerung eines WG aus
dem PV eines Mitunternehmers fiir alle Mitunternehmer die Frist neu. Eine Be-
sitzzeitanrechnung ist auch fiir den verduflernden Mitunternehmer nicht moglich,
weil das WG vor der Verduflerung nicht zum AV gehorte.

Verduflerung eines Wirtschaftsguts der Mitunternehmerschaft in ein Betriebs-
vermogen eines Mitunternehmers: Die Frist fiir den erwerbenden Mitunterneh-
mer wird nicht anteilig unterbrochen, wenn er an dem WG bereits vorher iiber die
Mitunternehmerschaft beteiligt war. Beim Erwerb ins PV wird die Frist dagegen
unterbrochen, weil das WG nicht mehr zum AV gehort.

Verduflerung eines Wirtschaftsguts zwischen Sonderbetriebsvermégen: Bei der
Verduflerung eines WG im SonderBV eines Mitunternehmers in das SonderBV ei-
nes anderen Mitunternehmers wird die Frist unterbrochen.

Wechsel der Zugehorigkeit eines Wirtschaftsguts zwischen mehreren BS eines
Mitunternehmers, zB zwischen Einzelbetrieben eines Mitunternehmers oder sei-
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nem SonderBV, unterbricht die Sechsjahresfrist nicht (BFH v. 10.7.1980 - IV R
136/77, BStBL. 11 1981, 84), solange nach § 6 Abs. 5 Sétze 1 und 2 Buchwerte fort-
zufiihren sind. Dies gilt auch, wenn die Betriebe zu verschiedenen Einkunftsarten
gehoren (s. R 6b.3 Abs. 1 Satz 3 EStR 2012).

Unentgeltliche Ubertragung von Wirtschaftsgiitern: Bei der unentgeltlichen
Ubertragung von WG zwischen dem Gesamthandsvermégen der Mitunterneh-
merschaft und einem BV eines Mitunternehmers oder zwischen den BV mehrerer
Mitunternehmer kommt es nicht zu einer Unterbrechung der Frist, soweit nach
§ 6 Abs. 5 Satz 3 Buchwerte fortzufithren sind. Dies gilt auch bei einer Ubertra-
gung eines WG zwischen Schwester-PersGes. zum Buchwert (hierzu BFH v. 15.4.
2010 - IV B 105/09, BStBL. II 2010, 971; zust. Kanzler, FR 2010, 761; aA BFH v.
25.11.2009 - I R 72/08, BStBI. II 2010, 471; ebenso BMF v. 29.10.2010 - IV C 6 -
$2241/10, BStBL. I 2010, 1206; s. hierzu den Vorlagebeschluss des BFH v. 10.4.
2013 - I R 80/12, BStBI. II 2013, 1004, Az. BVerfG 2 BvL 8/13). Denn im Fall der
Buchwertfortfithrung tritt der Rechtsnachfolger in die Stellung seines Rechtsvor-
gingers ein. Bei einer Ubertragung ins PV wird die Frist dagegen unterbrochen.

Einstweilen frei.

cc) Besonderheiten bei Anderung des personellen Bestands einer
Mitunternehmerschaft

Bei Verdnderung des personellen Bestands einer Mitunternehmerschaft sind fol-
gende Besonderheiten zu beachten:

Eintritt eines Mitunternehmers gegen Bareinlage fiihrt nicht zu einer Unterbre-
chung der Frist, wenn das in die Mitunternehmerschaft eingebrachte BV zu Buch-
werten nach §24 Abs.2 Satz2 UmwStG fortgefithrt wird, denn §24 Abs. 4
UmwsStG erklért § 23 Abs. 1 UmwStG fir entsprechend anwendbar, Letzterer ver-
weist auf § 4 Abs. 2 Satz 3 UmwStG, der eine Anrechnung der Vorbesitzzeit an-
ordnet. Wird das in die Mitunternehmerschaft eingebrachte BV mit dem gemei-
nen Wert nach § 24 Abs. 2 Satz 1 UmwStG fortgefiihrt, ist eine Anrechnung der
Vorbesitzzeit weder fiir den eintretenden Gesellschafter noch fiir die anderen Mit-
unternehmer maglich, weil die Verweisung auf § 4 Abs. 2 Satz 3 UmwStG in § 23
Abs. 1 UmwStG (iVm. § 24 Abs. 4 UmwStG) nicht greift, wenn das eingebrachte
BV mit dem gemeinen Wert angesetzt wird.

Eintritt eines Mitunternehmers gegen Sacheinlage: Hierbei ist danach zu diffe-
renzieren, ob die Sacheinlage aus einem BV oder aus dem PV des Eintretenden er-
folgt. Erfolgt die Sacheinlage aus einem BV des eintretenden Mitunternehmers
und sind nach § 6 Abs. 5 Satz 3 die Buchwerte fortzufiihren, erfolgt sowohl fiir den
eintretenden Mitunternehmer als auch fiir die anderen Mitunternehmer eine An-
rechnung der Vorbesitzzeit (Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 32). Er-
folgt dagegen die Sacheinlage aus dem PV des eintretenden Mitunternehmers, ist
eine Anrechnung von Vorbesitzzeiten nicht moglich, da Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 die Zu-
gehorigkeit zum AV verlangt.

Ausscheiden eines Mitunternehmers gegen Barabfindung: Beim Ausscheiden ei-
nes Mitunternehmers gegen Barabfindung wird die Frist insoweit nicht unterbro-
chen, als die verbleibenden Mitunternehmer an den WG vor dem Ausscheiden be-
teiligt waren. Fir den ausscheidenden Gesellschafter wird die Frist unterbrochen.

Ausscheiden eines Mitunternehmers gegen Sachabfindung fithrt beim ausschei-
denden Mitunternehmer zu einer Buchwertfortfithrung nach § 6 Abs.5 Satz 3,
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wenn die Sachabfindung in ein BV des Ausscheidenden erfolgt. Es kommt damit
zu keiner Unterbrechung der Frist, da die BS der Mitunternehmerschaft dem Aus-
scheidenden als BS zuzurechnen war (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020,
§ 6b Rz. 32). Dagegen fiihrt eine Sachabfindung in das PV beim ausscheidenden
Mitunternehmer zu einer Unterbrechung der Vorbesitzzeit, da Abs. 4 Satz 1 Nr. 2
die Zugehorigkeit zum AV verlangt.

Umwandlung einer Mitunternehmerschaft in ein Einzelunternehmen durch
Ausscheiden aller Mitunternehmer bis auf einen: Die Sechsjahresfrist nach
Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 wird bei dem den Betrieb fortfithrenden Stpfl. hinsichtlich des
urspriinglichen Anteils an den iibernommenen WG nicht unterbrochen.

Entgeltlicher Gesellschafterwechsel unterbricht (ggf. anteilig) die Sechsjahresfrist
insoweit, als die WG infolge der entgeltlichen Anderung der personellen Zusam-
mensetzung oder der Beteiligungsverhiltnisse der PersGes. anteilig Gegenstand
entgeltlicher Verduflerungs- oder Anschaffungsgeschifte der Gesellschafter waren
(BFH v. 10.7.1980 - IV R 136/77, BStBL. II 1981, 84; BFH v. 10.7.1980 - IV R 12/
80, BStBL II 1981, 90; BFH v. 13.8.1987 - VIII B 179/86, BStBI. II 1987, 782; BFH
v. 7.11.2000 — VIII R 27/98, BFHE 193, 549).

Teilentgeltlicher Gesellschafterwechsel unterbricht ebenfalls die Sechsjahresfrist.
Das EStG geht bei der teilentgeltlichen Verduflerung von Betrieben und Mitunter-
nehmeranteilen von einem einheitlichen Anschaffungs- und Verduflerungsvor-
gang aus, falls der Verduferungspreis den Buchwert des tibertragenen BV oder des
Kapitalkontos des Verduflerers tibersteigt. Eine Aufteilung in eine entgeltliche und
eine unentgeltliche Ubertragung findet nicht statt (sog. Einheitstheorie, s. BFH v.
10.7.1986 - IV R 12/81, BStBI. II 1986, 811; BFH v. 18.9.2013 - X R 42/10, BFH/
NV 2013, 2006; anders AEUmwStG 2006, BMF v. 11.11.2011 - IV C 2 - S 1978-b/
08/10001//2011/0903665, BStBL. I 2011, 1314, Rz. 01.47). Eine Besitzzeitanrech-
nung ist daher nicht moglich. Auch eine teilweise Anrechnung der Besitzzeit, so-
weit sie auf den ausscheidenden Mitunternehmer entfillt, ist nicht moglich (BFH
v. 7.11.2000 - VIII R 27/98, BFHE 193, 549).

Unentgeltlicher Gesellschafterwechsel unterbricht die Sechsjahresfrist nicht,
denn nach § 6 Abs. 3 Satz 1 sind die Buchwerte des Rechtsvorgingers fortzufiih-
ren. Da der Erwerber in die Rechtsposition des Rechtsvorgingers eintritt, ist die
Vorbesitzzeit anzurechnen, weil sie in wirtschaftlichem Zusammenhang mit dem
Wertansatz der iibergegangenen WG steht (BFH v. 24.3.1992 - VIII R 48/90,
BStBL II 1993, 93; BFH v. 26.5.1994 - IV R 77/92, BFH/NV 1995, 214; BFH v.
7.11.2000 - VIII R 27/98, BFHE 193, 549).

Entgeltliche und teilentgeltliche Anderung der Beteiligungshohe eines Mitun-
ternehmers (wihrend der Sechsjahresfrist): Auch hier kommt es zu einer anteili-
gen Unterbrechung der Sechsjahresfrist (glA Jachmann-Michel in Kirchhof,
19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 17; aA Knobbe-Keuk, Bilanz- und Unternehmensteuer-
recht, 9. Aufl. 1993, 420).

Einstweilen frei. 128-129

dd) Besonderheiten bei Auflosung der Mitunternehmerschaft 130

Liquidation durch Einzelveriuflerung der Wirtschaftsgiiter fithrt zu einer Un-
terbrechung der Frist, wenn die WG in das PV eines Mitunternehmers tiberfithrt
werden, weil die Zugehorigkeit zu einem AV wegfillt. Werden die WG an einen
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Mitunternehmer verduflert, so wird die Frist ebenso wie bei sonstigen Verdufle-
rungsgeschiften zwischen Mitunternehmerschaft und Mitunternehmern
(s. Anm. 125) anteilig nicht unterbrochen.

Realteilung der Mitunternehmerschaft: Eine Realteilung ohne Spitzenausgleich
fihrt nicht zu einer Unterbrechung der Frist, soweit Buchwerte nach § 16 Abs. 3
Satz 2 weitergefithrt werden. Auch eine Realteilung mit Spitzenausgleich fiihrt hin-
sichtlich des urspriinglichen Anteils an dem iibertragenen WG nicht zu einer Un-
terbrechung der Frist, da dem erwerbenden Mitunternehmer die BS der Mitunter-
nehmerschaft zuzurechnen ist. Bei der Realteilung unter Fortfithrung entsprechen-
der Einzelunternehmen kann die Riicklage anteilig in den Einzelunternehmen
fortgefiihrt werden (R 6b.2 Abs. 9 Satz 3 EStR 2012).

Einstweilen frei.

3. Sechsjahresfrist
a) Bedeutung und Dauer der Frist

Bedeutung: Die Fristsetzung soll vermeiden, dass durch § 6b spekulative Ge-
schifte begiinstigt werden (s. BTDrucks. 4/2400, 64). Ob aber konkret eine Speku-
lationsabsicht vorgelegen hat oder nicht, ist gleichgiiltig. Auch wenn der Stpfl. ein
WG, auf das er gem. § 6b stille Reserven tibertragen hat, schon vor Ingebrauch-
nahme wieder verdauflert, gilt die Sechsjahresfrist bei diesem WG. Allenfalls kann
in Betracht kommen, die Ubertragung der stillen Reserven auf dieses WG durch
Bilanzanderung riickgangig zu machen.

Dauer der Frist: Sie betragt grds. sechs Jahre. Weitere Ausnahmen sind auch nicht
im Wege der Billigkeitsmafinahme mdglich (s. Anm. 17). Nach Abs. 8 Satz 1 Nr. 2
verkiirzt sich die Frist im Fall der Ubertragung von WG zum Zweck der Vorberei-
tung oder Durchfiihrung von stadtebaulichen Sanierungs- oder Entwicklungsmaf3-
nahmen (s. Anm. 153).

Unterbrechung der Frist: Siehe Anm. 124.

b) Berechnung der Frist

Beginn und Ende der Frist: Die Frist lauft vom Tag der Anschaffung oder Her-
stellung des WG bis zum Tag seiner Verduflerung; zum Zeitpunkt der Anschaf-
fung und der Herstellung s. Anm. 55. Wurde das WG aus dem PV des Stpfl. einge-
legt, so beginnt die Frist mit der betrieblichen Zweckwidmung (glA Jachmann-Mi-
chel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 16). Wird bisheriges PV notwendiges BV,
beginnt die Frist mit dem Beginn der betrieblichen Nutzung, bei einem Gebédude-
teil, der die Wertgrenze iSd. § 8 EStDV {iberschreitet, in diesem Zeitpunkt.
Zeitpunkt der VerduBerung ist der Zeitpunkt der Ubertragung der wirtschaftli-
chen Verfiigungsmacht.

Berechnung der Frist: Die Frist rechnet nach Kj., nicht nach Wj. (glA Schiefs] in
Bliimich, § 6b Rz. 139 [6/2017]). Die Fristberechnung erfolgt nach § 108 Abs. 1
AO iVm. §§ 187 Abs. 1, 188 Abs. 2 BGB. Wird der Ubergang der wirtschaftlichen
Verfugungsmacht zum Beginn eines Tages vereinbart und durchgefiihrt, so rech-
net dieser Tag mit (S 187 Abs. 2 BGB).

Eine geringfiigige Unterschreitung der Frist ist schidlich.
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¢) Gegenstand der Frist

Die Frist bezieht sich auf das einzelne WG iSd. Abs. 1 Satz 1 und beim Mitunter-
nehmer auf seinen Anteil am einzelnen WG.

Das einzelne Wirtschaftsgut ist mafigebend, auch wenn mehrere WG miteinander
wirtschaftlich in Zusammenhang stehen, zB Boden und darauf befindliches Gebdude.
Ist eine zusammenhidngende Grundstiicksfliche in Teilen zu verschiedenen Zeiten
angeschafft worden, so bleiben die Grundstiicksteile selbstandige WG (BFH v. 29.9.
1971 - TR 195/69, BStBL 11 1972, 13); die Sechsjahresfrist lduft daher getrennt fiir die
einzelnen Teile. Das Gleiche gilt, wenn ein bebautes Grundstiick in Teilen zu ver-
schiedenen Zeiten von PV zu BV wird; die Teile werden stl. wie einzelne WG behan-
delt. Dasselbe gilt, wenn nach und nach Miteigentumsanteile an einem WG erworben
werden. Wird umgekehrt ein Grundstiick parzelliert, so fithrt dies nicht ohne Weite-
res zum Ausscheiden aus dem AV (s. Anm. 118). Die Sechsjahresfrist beginnt fiir je-
des einzelne nach der Teilung vorhandene WG bereits mit der Zufithrung des unge-
teilten WG zum AV (BMF v. 29.10.1979 - IV B 2 - S 2170 - 73/79, BStBl. 1 1979, 639).

Herstellungsaufwand, der nach Anschaffung oder Herstellung entsteht, ist fiir
die Berechnung der Sechsjahresfrist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 grds. unerheblich, auch
bei Erweiterung, Ausbau oder Umbau eines Gebdudes. Ein neues WG, das durch
Herstellungsaufwand auf ein vorhandenes WG entsteht (besonders im Fall der Ge-
neraliiberholung, s. § 6 Anm. 167), hat vom Zeitpunkt seiner Fertigstellung an
eine eigene, neue Sechsjahresfrist. Auch ein WG, das der Stpfl. innerhalb der letz-
ten sechs Jahre vor der Verduflerung aus WG hergestellt hat, die er ldnger als sechs
Jahre vor der Verduflerung angeschafft hatte, ist erst durch die Herstellung als
neues WG entstanden (glA R 6b.3 Abs.2 EStR 2012). Anders ist es, wenn ein
neues WG entsteht (R 6b.3 Abs. 3 Sétze 2 und 3 EStR 2012).

Selbstindige Gebdudeteile sind gegeniiber dem Hauptteil des Gebdudes selbstin-
dige WG (R 4.2 Abs. 3 und 4 EStR 2012). Entstehen durch Baumafinahmen selb-
stindige Gebaudeteile, ist die Frist getrennt zu berechnen (R 6b.3 Abs. 3 Satz 3
EStR 2012; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 16). Bei einem
unselbstindigen Gebéudeteil dagegen ist die Frist einheitlich nur fiir das Gebaude
zu berechnen, auch wenn innerhalb der Sechsjahresfrist Aufwendungen fiir Erwei-
terung, Ausbau oder Umbau des Gebédudes erfolgten und stille Reserven nach § 6b
auf die HK iibertragen wurden.

Identitit des angeschafften oder hergestellten Wirtschaftsguts und des veriu-
Berten Wirtschaftsguts ist erforderlich; dh., das verduflerte WG muss das gleiche
sein, das der Stpfl. mindestens sechs Jahre vor der Verduflerung angeschafft oder
hergestellt hat. Ob diese Voraussetzung erfiillt ist, kann aus verschiedenen Griin-
den zweifelhaft sein.

Ersatzwirtschaftsgut: Ein ErsatzZWG iSd. R 6.6 EStR 2012 wird bei der Berechnung
der Sechsjahresfrist als mit dem ausgeschiedenen WG identisch angesehen, so dass
also die Frist erfillt ist, wenn das ausgeschiedene und das ErsatzZWG zusammen
sechs Jahre zum AV des Stpfl. gehort haben (R 6b.3 Abs. 4 EStR 2012). Ebenso
sind bei der Umlegung von Grundstiicken im Flurbereinigungsverfahren die Be-
sitzzeiten des ausgeschiedenen und des an seiner Stelle erworbenen Grundstiicks
fur die Frist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 zusammenzurechnen (FG Diiss./Koln v. 5.11.
1975 - VIII 528/75 A, EFG 1976, 71, rkr.).

Gleichartige Wirtschaftsgiiter: Besitzt der Stpfl. gleichartige WG teils sechs Jahre
und ldnger, teils weniger als sechs Jahre und kann er nachweisen, dass die verduf3er-
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ten WG zur ersteren Art gehdren, so darf nicht trotzdem eine Verduflerung von spi-
ter angeschafften WG (last in - first out) fingiert werden, es darf auch keine Durch-
schnittsrechnung erfolgen (Grundsatz der Einzelbewertung, s. § 6 Anm. 106). Weist
der Stpfl. nicht nach, ob er WG der ersten oder der zweiten Art verduflert hat, so
ist zu vermuten, dass die zuerst angeschafften WG zuerst verduflert worden sind.

» Aufwuchs in einem land- oder forstwirtschaftlichen Betriebsvermagen: Die Sechs-
jahresfrist richtet sich fiir den gesamten Aufwuchs danach, wie lange der {iber-
wiegende Teil der Pflanzen einer Anlage zum AV gehort hat; dh., die Ersetzung
einzelner Pflanzen ist unschddlich.

» Zur Verduflerung von Aktien aus einem Girosammeldepot s. Schiefsl in Bliimich,
§ 6b Rz. 152 (6/2017).

Teilung eines Wirtschaftsguts kann zur Entstehung mehrerer neuer WG fithren.
Dann gilt fiir die Sechsjahresfrist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 Entsprechendes wie bei
der Herstellung eines WG aus bereits vorhandenen WG (siehe oben ,,Herstellungs-
aufwand, der nach Anschaffung oder Herstellung ensteht); dh., die neuen WG
diirfen wirtschaftlich als schon vorhanden gewesen angesehen werden, so dass die
Besitzzeit des bisherigen, geteilten WG den neuen WG zuzurechnen ist, zB bei Tei-
lung eines Gebdudes des AV in Eigentumswohnungen (hierzu BFH v. 26.11.1974 -
VIII R 61-62/73, BStBL. II 1975, 352).

Wandelschuldverschreibungen und die an ihrer Stelle eingetauschten Aktien bil-
den identische WG (glA BFH v. 28.1.1976 — IV R 209/74, BStBL. II 1976, 288).
Durch den Umtausch wird daher kein Gewinn verwirklicht und die Sechsjahres-
frist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 wird nicht unterbrochen.

Einstweilen frei.

lll. Zugehorigkeit der angeschafften oder hergestellten
Wirtschaftsgiiter zum Anlagevermdgen einer inldndischen
Betriebsstatte (Abs. 4 Satz 1 Nr. 3)

Die angeschafften oder hergestellten Wirtschaftsgiiter (Reinvestitionsgiiter)
miissen zum AV einer inlind. BS gehoren (Abs. 4 Satz 1 Nr. 3), dh. grds. bereits
im Zeitpunkt ihrer Anschaffung oder Herstellung (s. dazu Anm. 53-55) in ein
land- und forstw., gewerbliches oder der selbstindigen Arbeit dienendes BV einge-
gangen sein. Zugehorigkeit des Reinvestitionsguts zum AV einer inlind. BS im
Zeitpunkt der Anschaffung oder Herstellung geniigt; Zugehorigkeit noch am fol-
genden Bilanzstichtag wird nicht verlangt, erst recht nicht ein Verbleiben in der
inland. BS fiir eine Mindestdauer. Bei Reinvestitionen in WG, die zu einem BV des
Stpfl. in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union oder des Europdi-
schen Wirtschaftsraum gehoren, ist lediglich eine Steuerstundung nach Abs. 2a
moglich (s. hierzu Anm. 3, 87ff.).

Anlagevermégen: Sieche § 6 Anm. 151. Wird ein solches WG spiter UV, so sind
die stillen Reserven nicht aufzudecken, da das Gesetz das nicht verlangt; eine sol-
che Bestimmung ist auch nicht nétig, da UV in nicht zu ferner Zeit verduflert zu
werden pflegt und die Reserven dabei zutage treten und mangels Anwendbarkeit
des § 6b versteuert werden miissen.

Betriebsstitte: Siche Anm. 120-122. Ein anlaufender Betrieb kann BA veranlassen
(s. § 4 Anm. 8151f.), ohne dass aber stets auch schon eine BS (,,feste Geschiftsein-
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richtung oder Anlage, die der Tiétigkeit eines Unternehmens dient, § 12 AO) vor-
zuliegen braucht. Abs. 4 Satz1 Nr.3 verlangt Zugehorigkeit der angeschafften
oder hergestellten WG zum AV einer inldnd. ,Betriebsstatte; blofie Zugehorigkeit
zu einem BV geniigt danach nicht. Zur Ubertragung der stillen Reserven, wenn
der Stpfl. mehrere Betriebe besitzt, s. Anm. 142.

Inland: Siehe Anm. 120. Auch ein im Ausland befindliches WG kann zu einer in-
land. BS gehoren. Das Gesetz stellt nicht ausdriicklich darauf ab, wo sich das WG
befindet, sondern wo sich die BS befindet. Trotzdem wird eine Ubertragung auf
im Ausland befindliche WG - in einer gegeniiber dem Wortlaut des Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 einschrankenden Auslegung des Begriffs der inldnd. BS - dann nicht begiins-
tigt sein, wenn die stillen Reserven damit rechtl. der inlind. Besteuerung endgiiltig
entzogen werden, da § 6b nur die Ubertragbarkeit, nicht aber die StFreiheit stiller
Reserven bezweckt. Es kommt darauf an, ob mit dem auslind. Staat, in dem sich
das WG der inldnd. BS befindet, bereits ein DBA abgeschlossen worden ist, das
dem ausldnd. Staat das Besteuerungsrecht zuweist.

Die Ubertragung ist nicht begiinstigt, wenn dem auslind. Staat aufgrund eines be-
reits abgeschlossenen DBA das Besteuerungsrecht zusteht. Der Ausschluss der
Ubertragung des Verduflerungsgewinns ergibt sich bereits aus Abs. 4 Satz 1 Nr. 4
(glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 79).

Ob die Ubertragung auch dann begiinstigt ist, wenn mit dem auslind. Staat noch
kein DBA abgeschlossen worden ist, ist umstritten. Die FinVerw. verneint dies,
weil nach der Rspr. des BFH der nachtrégliche Abschluss eines DBA nicht zu einer
Realisierung der stillen Reserven eines sich im Ausland befindlichen WG einer in-
lind. BS fithrt (BFH v. 16.12.1975 - VIII R 3/74, BStBL. II 1976, 246). Eine Besteue-
rung der stillen Reserven sei daher bereits dann nicht mehr gesichert, wenn noch
kein DBA abgeschlossen sei (BMF v. 8.5.1990 — IV B 2 - S 2139 - 47/90, BB 1990,
1028 = StEK EStG § 6b Nr. 47; allg. aufgehoben durch BMF v. 26.2.2007 - IV C6 -
O 1000/07/0018, 2007/0145039, BStBL. I 2007, 369). Diese Sichtweise ist uE nicht
zutr., da sie vom Wortlaut des Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 nicht gedeckt ist (glA Theil, DB
1990, 1235; Heger in KSM, § 6b Rz. E 11 [6/2018]).

Einstweilen frei.

IV. Inldandische Steuerpflicht des VerauBBerungsgewinns (Abs. 4
Satz 1 Nr. 4)

Zweck der Regelung: Ein bei der VerdufSerung begiinstigter WG entstandener Ge-
winn (Abs. 1 Satz 1) soll nicht zT fortgesteuert werden, sondern fiir Reinvestitio-
nen zur Verfiigung stehen. Diese Regelung setzt daher StPflicht des Verduflerungs-
gewinns im Inland voraus.

Steuerpflicht des Gewinns bedeutet nicht, dass infolge des Gewinns aus der Ver-
duflerung des begiinstigten WG tatsachlich ESt zu zahlen wire, sondern nur, dass
sich der Verduflerungsgewinn auf die Hohe des nach allgemeinen Grundsitzen
stpfl. Gewinns auswirkt. Das ist zB auch dann der Fall, wenn der Verduflerungsge-
winn durch Verluste im gleichen Betrieb, in anderen Betrieben oder in anderen
Einkunftsarten ausgeglichen wird; er bleibt damit nicht ,aufler Ansatz* (BFH v.
11.6.1980 - I R 253/78, BStBI. II 1980, 577). Dagegen scheidet ein Verduflerungs-
gewinn zB aus, soweit Freibetriage gelten (§$ 13 Abs. 3, 14 Satz 2, 14a Abs. 1 und 3,
16 Abs. 4, 18 Abs. 3 Satz 2; glA Soffing, FR 1972, 52; Jachmann-Michel in Kirchhof,
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19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 24; s. auch Anm. 11) oder der Verduflerungsgewinn auf-
grund eines DBA im Inland nicht besteuert wird.

Einstweilen frei.

V. Verfolgbarkeit in der Buchfiihrung (Abs. 4 Satz 1 Nr. 5)

Rechtsentwicklung: Bis einschliefllich VZ 1974 setzte Satz 1 Nr. 5 die Ordnungs-
mafligkeit der Buchfithrung voraus. Der Gesetzgeber fiirchtete, dass anderenfalls
die Anwendung des § 6b nicht ausreichend iiberwacht werden kénne (BTDrucks.
4/2400, 64). Fir Wj., die nach dem 31.12.1974 enden, ist Ordnungsmafligkeit der
Buchfithrung nicht mehr Voraussetzung. Es geniigt, dass der Stpfl. den Gewinn
nach § 4 Abs. 1 oder § 5 ermittelt (Nr. 1) und dass der Abzug oder die Bildung
und Auflosung der Riicklage in der Buchfithrung verfolgt werden kénnen (Nr. 5).

Verfolgbarkeit in der Buchfiihrung: Nach dem Wortlaut des Gesetzes brauchen
nur der Abzug oder die Bildung und Auflésung der Riicklage verfolgbar zu sein,
bei wortlicher Auslegung also nur diese Buchungsvorginge. Zweck der Regelung
ist aber, dass sich die entsprechenden Vorginge in der Buchfiithrung verfolgen las-
sen (Bericht des FinAussch., BTDrucks. 7/2180, 17). Zwar braucht der Sachverhalt
nicht so dargestellt zu werden, wie es nach den handelsrechtl. GoB zu fordern ist.
Satz 1 Nr. 5 will aber sicherstellen, dass nicht nur die Anwendung des § 6b, son-
dern auch die Berechtigung der Anwendung durch Darstellung der entsprechen-
den Vorginge gepriift werden kann. Im Einzelnen bedeutet dies:

P Beim Abzug im Jahr der VerdufSerung missen sich Buchwert des verduflerten
WG, Verduflerungskosten, Verduflerungspreis, AHK des Reinvestitionsguts
und Hohe des Abzugs aus der Buchfithrung ergeben (R 6b.2 Abs. 3 Satz 2 EStR
2012). Verduflerungskosten, Verduflerungspreis und AHK des Reinvestitions-
guts miissen sich bis zu den Belegen verfolgen lassen, denn die Buchfithrung
umfasst auch die Belegfiihrung. Ob im Ubrigen die Buchfiihrung des Stpfl. voll-
stindig und fortlaufend ist, ist unerheblich.

» Bei Bildung der Riicklage muss in der Buchfithrung im Einzelnen nachgewiesen
werden, bei welchen WG der in der Riicklage eingestellte Gewinn entstanden
und auf welche WG er iibertragen worden ist (R 6b.2 Abs. 3 Satz 2 EStR 2012).

P Bei erfolgsneutraler Auflosung der Riicklage durch Abzug von den AHK eines
spater angeschafften Reinvestitionsguts muss sich die Riicklage buchméflig von
ihrer Bildung bis zur Auflosung verfolgen lassen. Es muss aufSerdem nachge-
wiesen werden, wann die Riicklage gewinnerhohend aufgelost worden ist
(R 6b.2 Abs. 3 Satz 2 EStR 2012).

P Bei gewinnerhohender Auflosung der Riicklage muss sich das buchmiflige
Schicksal der Riicklage bis zur Bildung zuriickverfolgen lassen. Auch der Zeit-
punkt der Auflgsung der Riicklage muss nachvollzogen werden konnen (R 6b.2
Abs. 3 Satz 2 EStR 2012).

P Eine zeitnahe Bilanzaufstellung ist dagegen nicht erforderlich (FG Bremen v.
27.10.1994 - 1I 484/88, EFG 1995, 797, rkr.).

P Bei Schitzung fehlt regelméflig die Verfolgbarkeit in der Buchfithrung. Deshalb
ist im Wj. der Schitzung die Bildung einer Riicklage nicht zuldssig (BFH v. 24.1.
1990 - I R 152-153/85, BStBL II 1990, 426; BFH v. 16.9.2008 - X B 42/08, BFH/
NV 2008, 2055; auch H 6b.2 ,Riicklagenbildung EStH 2014); s. auch Anm. 115.
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» Zwischenjahre zwischen dem Jahr der Bildung und dem Jahr der Auflosung der
Riicklage sind unbeachtlich. Die Vollschitzung in einem Zwischenjahr ist un-
schédlich, weil der Ausweis den Stpfl. fiir die auf die Riicklagenbildung folgen-
den Jahre bindet (s. Anm. 106).

» BetriebsverdiufSerung: Wenn der Stpfl. den Betrieb verduflert und infolgedessen
keine Buchfithrung mehr besitzt und wenn er die stillen Reserven nicht sogleich
auf WG eines anderen Betriebs tibertriagt, muss nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 5 die Bil-
dung und Auflésung der Riicklage in der Buchfiihrung verfolgt werden konnen.
Dazu geniigt aber ein Blatt Papier mit einer Bilanz (Nds. FG v. 12.9.1979 - IX
142/79 A, EFG 1980, 117, rkr.), auf deren Passivseite die Riicklage und auf de-
ren Aktivseite der gleiche Betrag als negatives Kapital steht, wenn der Stpfl.
nicht andere Aktivwerte, insbes. ein Bankkonto mit dem Erlés, ausweist.

Andere Moglichkeiten des Nachweises bestehen nicht; dies entspricht der Rechts-
lage bei anderen Riicklagen (§ 6d Abs. 3, § 7g Abs. 3 Satz 3 Nr. 3). Insbesondere ist
nicht wie bei Bewertungsfreiheiten ein besonderes Verzeichnis zugelassen (im Ge-
gensatz zu § 7a Abs. 8 Satz 1).

Rechtsfolgen bei Nichtverfolgbarkeit: Abzug (nach Abs.1) und Bildung der
Riicklage (Abs. 3) sind riickwirkend zu versagen (s. FinAussch., BTDrucks. 7/21
80, 17); bestandskriftige Veranlagungen sind gem. § 175 Satz 1 Nr. 2 AO zu be-
richtigen (glA Eversloh in B/B, § 6b Rz. 272 [8/2016]). Das gilt auch, wenn zwar
die Bildung, nicht aber die Auflosung einer Riicklage in der Buchfithrung verfolgt
werden kann. Denn Voraussetzung fiir die Anwendung der Abs. 1 und 3 ist, dass
die Bildung und Auflosung der Riicklage nach Abs. 3 in der Buchfithrung verfolgt
werden konnen. Bildung und Auflésung sind kumulative Tatbestandsmerkmale.

Die Sechsjahresfrist des Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 ist in Abs. 4 Satz 1 Nr. 5 nicht genannt;
dh., der Stpfl. braucht nur glaubhaft zu machen, dass diese Voraussetzung erfiillt ist.

Einstweilen frei.

VI. Ausschluss der Ubertragung stiller Reserven aus einem
Gewerbebetrieb in einen Betrieb iSd. § 13 oder § 18 (Abs. 4
Satz 2)

Abs. 4 Satz 2 schlie8t die Ubertragung stiller Reserven, die in einem Gewerbebe-
trieb gebildet wurden, auf einen land- und forstw. Betrieb oder einen Betrieb selb-
standiger Tatigkeit aus.

Bedeutung des Abs. 4 Satz 2: Hat der Stpfl. mehrere Betriebe, so ist estl. gegen
eine Ubertragung der stillen Reserven von einem auf einen anderen Betrieb nichts
einzuwenden (s. Anm. 46). Sie sollen aber auch nicht der GewSt entzogen werden.
Abs. 4 Satz 2 will verhindern, dass gewerbliche Gewinne auf WG tbertragen wer-
den, die sich in einem land- und forstw. BV oder einem Betrieb selbstdndiger T4-
tigkeit befinden, weil diese Gewinne endgiiltig der GewSt entzogen wiirden
(BTDrucks. 4/2400, 64). Allerdings ldsst sich aus Abs. 4 Satz 2 kein allgemeiner
gewstrechtl. Ersatzrealisierungstatbestand herleiten. Aus diesem Grund ist die
Ubertragung der Riicklage auf einen von der GewSt befreiten Stpfl. moglich (glA
Bernhard, DB 1995, 1681); s. ferner Anm. 170 ,,Betriebsverpachtung®.

Teleologische Reduktion des Abs. 4 Satz 2: Der Zweck der Vorschrift, die gewstl.
Erfassung von Gewinnen aus der Verduflerung von WG eines Gewerbetriebs zu si-
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chern, lasst die Ubertragung stiller Reserven auf einen land- und forstw. Betrieb
oder einen Betrieb selbstindiger Titigkeit dann zu, wenn es um die Ubertragung
eines Verduflerungsgewinns geht, der nicht der GewSt unterliegt (glA Kanzler, FS
Beisse, 1997, 251 [261f.]; Difiars in Lademann, § 6b Rz. 155 [10/2018]). Hieraus
folgt im Einzelnen:

P Bei der VerdiufSerung von Wirtschaftsgiitern eines Gewerbebetriebs konnen die
stillen Reserven nur auf WG eines Gewerbebetriebs des Stpfl. iibertragen wer-
den (zur Verduflerung eines Mitunternehmeranteils s. Anm. 34). Der Stpfl.
kann die stillen Reserven nicht auf ein WG seines land- oder forstw. Betriebs
oder seiner selbstindigen Arbeit iibertragen. Allerdings steht dem Stpfl. die
Maéglichkeit offen, die stillen Reserven durch eine Uberfiihrung des WG nach
§ 6 Abs. 5 in ein anderes BV zu tibertragen. Die Besteuerung der stillen Reser-
ven ist iSv. § 6 Abs. 5 auch dann gesichert, wenn das WG aus einem gewerbli-
chen BV in ein land- und forstw. BV oder in einen Betrieb selbstandiger Tatig-
keit iibertragen wird (glA Eversloh in B/B, § 6b Rz. 273 [8/2016]).

» Bei Grundstiicksunternehmen, deren Gewerbeertrag antragsgemifl nach §9
Nr. 1 Sétze 2 bis 4 GewStG nicht zur GewSt herangezogen wird, greift Abs. 4
Satz 2 nicht ein, denn diese Unternehmen bleiben Gewerbetreibende und sind
im Ubrigen gewstpfl. (glA Diflars in Lademann, § 6b Rz. 154a [10/2018]).

P Bei der VerdufSerung eines Gewerbebetriebs unterliegt der erzielte Gewinn grds.
nicht der GewSt, es sei denn, §7 Abs. 1 Satz2 GewStG greift ein (s. § 16
Anm. 40). Demnach kann der gewstfreie Verauflerungsgewinn auf WG in einem
land- und forstw. Betrieb oder einen Betrieb iSd. § 18 tibertragen werden (BFH
v. 30.8.2012 - IV R 28/09, BStBL. II 2012, 877; dazu Kanzler, FR 2013, 229).

» Verkauft der Steuerpflichtige Wirtschaftsgiiter eines verpachteten Gewerbebe-
triebs, dessen Aufgabe der Stpfl. nicht erklart hat, findet Abs. 4 Satz 2 keine An-
wendung, denn auch Gewinne aus dem verpachteten Gewerbebetrieb unterlie-
gen nicht der GewSt (DifSars in Lademann, § 6b Rz. 155 [10/2018]).

Einstweilen frei.

G. Erlduterungen zu Abs. 5: Ubertragung des
VerauBerungsgewinns auf den Buchwert vorgezogener
Investitionen

Mit der Erweiterung auf die Begiinstigung vorgezogener Investitionen in Abs. 1
Satz 1 wurde auch Abs. 5 durch das StReformG 1990 v. 25.7.1988 (BGBI. I 1988,
1093; BStBL. I 1988, 224) eingefiihrt. Die Vorschrift regelt die technische Durch-
fithrung der Ubertragung stiller Reserven auf WG, die bereits im Wj. vor der Ver-
duflerung angeschafft oder hergestellt worden sind. In diesem Fall ist nur ein Ab-
zug moglich. Der Stpfl. kann den Verduflerungsgewinn aber auch teilweise in eine
Riicklage stellen, um sie auf ein weiteres Reinvestitionsgut zu {ibertragen. Im Fall
der vorgezogenen Anschaffung ist der bei der Verduflerung erzielte Gewinn nicht
von den AHK des Reinvestitionsguts abzuziehen, sondern vom Buchwert des Re-
investitionsguts am Schluss des Wj. der Anschaffung oder Herstellung. In diesem
Fall sind also zusdtzlich AfA und sonstige Abschreibungen des Vorjahres abzuset-
zen. Wenn die hochstmoéglichen Abschreibungen im Jahr der Anschaffung oder
Herstellung ausgeschopft werden sollen, muss die Investition im Wj. vor der Ver-
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duflerung erfolgen (Kanzler in Leingirtner, Besteuerung der Landwirte, Kap. 31
Rz. 63 [4/2019]).

Einstweilen frei

H. Erlauterungen zu Abs. 6: Anschaffungs- oder
Herstellungskosten nach Gewinniibertragung

I. Bemessungsgrundlage fiir Absetzung fiir Abnutzung oder
Substanzverringerung oder § 6 Abs. 2 und 2a (Abs. 6 Satz 1)

Der Abzug nach Abs. 1 oder Abs. 3 erfolgt von den AHK des Reinvestitionsguts.
Aktiviert bleibt allenfalls ein Restbetrag. Abs. 6 regelt das Verhiltnis des § 6b zu
denjenigen Vorschriften, die an die Hohe der AHK eines WG Rechtsfolgen kniipfen.

Nach Abs. 6 Satz 1 tritt infolge des Abzugs nach Abs. 1 oder Abs. 3 im Wj. des Ab-
zugs fiir die AfA oder AfS sowie fiir § 6 Abs. 2 oder 2a an die Stelle der AHK der
durch den Abzug verminderte Betrag.

Absetzung fiir Abnutzung oder Substanzverringerung: Wenn das Reinvestiti-
onsgut abnutzbar ist, mindert der Abzug die Bemessungsgrundlage der AfA oder
AfS. Das gilt schon fiir das Jahr der Anschaffung oder Herstellung, da die Abset-
zung gem. § 6b unmittelbar von den AHK, nicht von den um die AfA des Jahres
der Anschaffung oder Herstellung gekiirzten AHK vorgenommen wird und (nur)
die um den Abzug verminderten AHK als AHK gelten. Dies fithrt zu geringeren
Absetzungsbetragen (glA Heger in KSM, § 6b Rz. G 1 [8/2010]).

Teilwertabschreibung: Eine Teilwertabschreibung ist nur dann méglich, wenn der
Teilwert nach der Ubertragung der stillen Reserven am Bilanzstichtag unter dem
verbleibenden Betrag liegt (BFH v. 5.2.1981 - IV R 87/77, BStBL II 1981, 432, zur
Vorlduferregelung von R 6.6 EStR 2012; zur Teilwertabschreibung s. auch §6
Anm. 400ff.).

Teilwertzuschreibung: Die Hochstgrenze fiir die Zuschreibungen nach § 6 Abs. 1
Nr. 1 und 2 sind die um die Abziige nach Abs. 1 oder Abs. 3 geminderten AHK
(s. Anm. 52 und § 6 Anm. 473; Heger in KSM, § 6b Rz. G 1 [6/2018]: Tatsdchliche
AK ohne Abziige nach Abs. 1 oder Abs. 3).

Geringwertige Wirtschaftsgiiter: Betragen die AHK eines WG nach dem Abzug
nach Abs. 1 oder Abs. 3 nicht mehr als 150 €, so kann nach § 6 Abs. 2 der Restbe-
trag sofort abgesetzt werden, weil fiir § 6 Abs. 2 der nach dem Abzug verbleibende
Betrag maf3geblich ist (R 6.13 Abs. 2 Nr. 1 EStR 2012; s. auch § 6 Anm. 1020).

Betragen die AHK eines WG nach dem Abzug nach Abs. 1 oder Abs. 3 mehr als
150 €, aber nicht mehr als 410 €, so kann entweder ein Sofortabzug nach § 6 Abs. 2
erfolgen oder das WG nach § 6 Abs. 2a in einen Sammelposten eingestellt werden.
Betragen nach dem Abzug nach Abs. 1 oder Abs. 3 die AHK eines WG mehr als
410 €, aber nicht mehr als 1000 €, kann nach § 6 Abs. 2a ein Sammelposten gebil-
det werden (zu den Wahlrechten BMF v. 30.9.2010 - IV C 6 - S 2180/09/10001,
DStR 2010, 2034). Auch insoweit ist der nach dem Abzug verbleibende Betrag
mafigeblich. Im Fall der vorgezogenen Anschaffung oder Herstellung ist dies je-
doch nicht moglich, da § 6 Abs. 2 nur im Wj. der Anschaffung oder Herstellung
angewendet werden kann (auch BTDrucks. 11/5970, 37; Kanzler in Kanzler/Kraft/
Bduml/Hechtner/Marx, 5. Aufl. 2020, § 6b Rz. 211).
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§ 6b Anm. 147 | I. Abs. 7: Gewinnzuschlag

Il. Bemessungsgrundlage fiir Absetzung fiir Abnutzung von
Gebauden (Abs. 6 Satz 2)

Nach Abs. 6 Satz 2 sind in den Fillen der Gebdude-AfA nach § 7 Abs. 4 Satz 1 und
Abs. 5 die um den Abzugsbetrag nach Abs. 1 oder Abs. 3 geminderten AHK maf3-
geblich. Daher ist ab dem Wj. der Anschaffung oder Herstellung des Gebaudes die
AfA-Bemessungsgrundlage der Betrag, der sich nach der Kiirzung nach Abs. 1
oder Abs. 3 ergibt (Schoor, FR 1997, 251). Dies gilt sowohl bei einer Anschaffung
oder Herstellung im Wj. der Verduflerung als auch bei einer Anschaffung oder
Herstellung im vorangegangenen Wj. (s. hierzu das Beispiel bei Diffars in Lade-
mann, § 6b Rz. 156¢ [10/2018]).

Einstweilen frei.

I. Erlauterungen zu Abs. 7: Gewinnzuschlag

I. Rechtsentwicklung und Bedeutung des Gewinnzuschlags

Rechtsentwicklung: Abs. 7 wurde durch das Zweite HaushaltsstrukturG v. 22.12.
1981 (BGBL. I 1981, 1523; BStBL. I 1981, 235) eingefiigt und galt fiir Wj., die nach
dem 31.12.1981 endeten. Die Einfithrung zu diesem Zeitpunkt stellte keine unzu-
lassige echte Riickwirkung dar (BFH v. 2.9.1992 - XI R 31/91, BStBL. II 1993, 151).
Durch das WoBauFG v. 22.12.1989 (BGBI. I 1989, 2408; BStBl. I 1989, 505) wurde
Abs. 7 neu gefasst. Damit ist klargestellt, dass eine Verzinsung bei fehlender Ge-
winnibertragung unabhingig davon ist, aus welchem Grund die Riicklage aufge-
l6st worden ist. Deshalb greift Abs. 7 auch bei vorzeitiger freiwilliger Auflosung
der Riicklage ein (die FinVerw. war bis dahin aA, R 41b Abs. 6 EStR 1987, str,,
s. Siegel, DB 1983, 53, mwN).

Wirtschaftlich tragt der Gewinnzuschlag dem Umstand Rechnung, dass der Stpfl.,
der die stille Reserve nicht iibertragt, sondern eine nach § 6b begiinstigte Riicklage
gewinnerhohend auflost, nur eine Steuerstundung erwirkt hat, was nicht forde-
rungswiirdig ist (BTDrucks. 9/842, 66). Damit dient der Gewinnzuschlag der Ver-
meidung einer missbrauchlichen Inanspruchnahme der Riicklage. Zur Vereinfa-
chung wird der Zinsvorteil typisierend durch einen Gewinnzuschlag beriicksichtigt.

Il. Voraussetzungen und Rechtsfolgen des Abs. 7

1. Tatbestandsvoraussetzungen des Abs. 7

Voraussetzung des Zuschlags gem. Abs. 7 ist eine gewinnerh6hende Auflésung der
Riicklage, ohne dass ein entsprechender Betrag nach Abs. 3 abgezogen wird. Dies
ist der Fall, wenn die Riicklage am Schluss des vierten bzw. sechsten auf ihre Bil-
dung folgenden Wj. noch vorhanden ist, oder wenn die Riicklage freiwillig vorzei-
tig aufgelost wird (s. hierzu Anm. 106). Anders als nach der bis einschlief3lich des
VZ 1989 geltenden Fassung ergibt sich aus dem Wortlaut des Abs. 7 nunmehr ein-
deutig, dass der Gewinnzuschlag auch bei vorzeitiger freiwilliger Auflésung ent-
steht (glA Schiefl in Bliimich, § 6b Rz. 302 [6/2017]; DifSars in Lademann, § 6b
Rz. 172f [10/2018]). Nach dem Gesetzeswortlaut (,soweit“) ist auch die teilweise
(zwangsweise oder freiwillige) Auflosung der Riicklage zuschlagspflichtig.
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2. Rechtsfolgen des Abs. 7

Als Rechtsfolge der unterbliebenen Reinvestition sieht Abs. 7 vor, dass der Gewinn
des Wj., in dem die Riicklage aufgelost wird, fiir jedes volle Wj., in dem die Riick-
lage bestanden hat, um 6 % des aufgelsten Riicklagenbetrags zu erhohen ist.

Die Gewinnerh6hung kann nicht in der StBil. erfolgen, da eine Gegenbuchung
fehlt (eine tatsichliche Gewinnerhohung ist nicht eingetreten) (glA SchiefSl in Blii-
mich, § 6b Rz. 301 [6/2017]). Sie ist erst bei der ESt-, Gewinnfeststellungs- oder
KStErklarung den Einkiinften hinzuzusetzen.

»Volles“ Wirtschaftsjahr: Die Formulierung ,fiir jedes volle Wirtschaftsjahr, in
dem die Riicklage bestanden hat“ in Abs. 7 soll ausschlieflen, dass ein Zuschlag
auch fiir das Wj. erhoben wird, in dem die Verduflerung erfolgte und die Riicklage
erstmals gebildet wurde (BFH v. 26.10.1989 - IV R 83/88, BStBL. II 1990, 290). Die
Riicklage hat auch dann wihrend des ganzen Wj. bestanden, wenn sie buchungs-
technisch bereits wihrend des laufenden Wj. aufgelost worden ist (BFH v. 26.10.
1989 - IV R 83/88, BStBL. II 1990, 290; s. auch H 6b.2 ,,Gewinnzuschlag“ EStH
2014). Dagegen fallt der Gewinnzuschlag fiir das Jahr der Bildung der Riicklage
nicht an, wenn die Verduflerung mit dem Beginn des Wj. zusammenfillt (FG Ba.-
Wiirtt. v. 26.9.1991 - 10 K 77/87, EFG 1992, 178, rkr.).

Rumpfwirtschaftsjahr als volles Wirtschaftsjahr: Ein ,,volles Wirtschaftsjahr® ist
auch ein RumpfWj, denn es ist ein ,,Wirtschaftsjahr® und nicht nur der Teil eines
Wj. (FG Hamb. v. 24.10.1991 - 1 73/89, EFG 1992, 319, rkr.; FG Minster v. 17.11.
2000 - 2 K 7511/97 E, EFG 2001, 350, rkr.). Die Ansicht, die aufgrund zweckge-
richteter Auslegung von einer Verzinsung iHv. 0,5 % pro Monat ausgeht (Siegel,
DB 1983, 53; Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 88; Kanzler in Lein-
girtner, Besteuerung der Landwirte, Kap. 31 Rz. 76 [4/2019]), mag sachgerecht
sein, findet im Gesetz aber keine Stiitze (FG Miinster v. 17.11.2000 - 2 K 7511/97
E, EFG 2001, 350, rkr.; Nds. FG v. 24.5.2006 - 2 K 14/05, EFG 2006, 1732, rkr.; glA
Eversloh in B/B, § 6b Rz. 246 und 303 [8/2016]).

Gewerbesteuerpflicht des Gewinnzuschlags: Der Gewinnzuschlag unterliegt auch
in den Fallen der erweiterten Kiirzung der GewSt, weil § 9 Nr. 1 Satz 2 GewStG
den Gewinnzuschlag nicht erfasst (BFH v. 13.3.2000 - I R 17/99, BStBL II 2001,
251).

Die Unmaéglichkeit einer beabsichtigten Reinvestition schliefft den Zwang zur
Auflosung der Riicklage nach Fristablauf nicht aus (s. Anm. 96) und steht daher
auch der Vornahme des Gewinnzuschlags nach Abs. 7 nicht entgegen, weil der
Zinszuschlag keinen Strafcharakter hat (aA Zeitler, BB 1982, 283). Der Gewinnzu-
schlag soll lediglich den Zinsvorteil ausgleichen, den der Stpfl. durch die Steuer-
stundung aufgrund der Riicklagenbildung erzielt hat (s. Anm. 149).

Einstweilen frei.

J. Erlduterungen zu Abs. 8: Besondere Fristen bei Ubertragung fiir
stadtebauliche Sanierungs- und Entwicklungsmaf3nahmen

Durch Abs. 8 werden die Ubertragungsfristen des Abs. 3 Sitze 3 ff. fiir stadtebauli-
che Sanierungs- und Entwicklungsmafinahmen von vier auf sieben und von sechs
auf neun Jahre verldngert und die Besitzzeit von sechs auf zwei Jahre verkiirzt.
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Bedeutung und Rechtsentwicklung der Sonderregelung: Abs. 8 bezweckt die Er-
leichterung der Anwendung des § 6b, um stddtebauliche Sanierungs- und Entwick-
lungsmafinahmen zu férdern. Die Regelung des Abs. 8 befand sich frither in § 82
StadtebaufordG; sie wurde - anlisslich der Aufgabe dieses Gesetzes im BauGB -
inhaltlich in den neu eingefiigten Abs. 8 tbernommen (Art. 2 Nr. 15 Gesetz iiber
das Baugesetzbuch v. 8.12.1986, BGBI. I 1986, 2191; BStBL. I 1987, 95).

Begiinstigte Verduflerungen sind Verduflerungen aller WG, die in Abs. 1 Satz 1
genannt werden (Abs. 8 Satz 1), wenn die Ubertragung an einen Erwerber erfolgt,
der in Abs. 8 Satz 2 aufgefiihrt ist, und wenn die Reinvestition zum Zweck der
Vorbereitung oder Durchfithrung von stidtebaulichen Sanierungsmafinahmen
iSv. §§136-164 BauGB oder stidtebaulichen Entwicklungsmafinahmen iSv.
§§ 165-171 BauGB (Abs. 8 Satz 1) erfolgt. Schliellich muss dieser Zweck nach
Abs. 9 von der nach Landesrecht zustindigen Behorde bescheinigt worden sein
(s. Anm. 155).

Erwerber konnen nur Gebietskorperschaften, Gemeindeverbande, Verbande iSv.
§ 166 Abs. 4 BauGB, Planungsverbdnde nach § 205 BauGB, Sanierungstriger nach
§ 157 BauGB, Entwicklungstridger nach § 167 BauGB sowie Erwerber sein, die
stidtebauliche Sanierungsmafinahmen als Eigentiimer selbst durchfithren (§ 147
Abs. 2 und § 148 Abs. 1 BauGB).

Begiinstigte Reinvestitionsgiiter sind die im Abs. 1 Satz 2 angegebenen WG. Ein
Zusammenhang der Reinvestitionen mit stidtebaulichen Mafinahmen wird nicht
verlangt.

Verlingerung der Reinvestitionsfristen und Verkiirzung der Besitzzeit: Die Re-
investitionsfrist von vier Jahren (Abs. 3 Sétze 2 und 5) verldngert sich auf sieben
Jahre, die Frist von sechs Jahren (Abs. 3 Sitze 3 und 5) auf neun Jahre (Abs. 8
Satz 1 Nr. 1). Die Zugehorigkeit der verduflerten WG zum AV braucht statt sechs
Jahre (Abs. 4 Satz 1 Nr. 2) nur zwei Jahre betragen zu haben, weil der Anlass der
Verduflerung tiberraschend eintreten kann (Abs. 8 Satz 1 Nr. 2).

Konkurrenz zur Riicklage fiir Ersatzbeschaffung: Erfolgt die Ubertragung in-
folge behordlichen Zwangs, so konnen sowohl § 6b als auch R 6.6 EStR 2012
(s. § 5 Anm. 659) anwendbar sein. Zum Wahlrecht s. Anm. 15.

Einstweilen frei.

K. Erlauterungen zu Abs. 9: Bescheinigung bei Ubertragung iSd.
Abs. 8

Nach Abs. 9 ist Abs. 8 nur anzuwenden, wenn die nach Landesrecht zustdndige
Behorde bescheinigt, dass die Ubertragung der WG zum Zweck der Vorbereitung
oder Durchfithrung von stddtebaulichen Sanierungs- oder Entwicklungsmafinah-
men an einen der in Abs. 8 Satz 2 bezeichneten Erwerber erfolgt. Durch das Be-
scheinigungsverfahren soll eine Pflicht der FinVerw. zur Priifung der erwidhnten
Umstande vermieden werden.

Rechtsentwicklung: In Abs. 9 wurde die Regelung des § 83 Abs. 2 Buchst. d Stad-
tebaufordG inhaltlich mW ab 1.7.1987 tibernommen; s. auch Anm. 153.

Zustindige Behorde ist nach dem BauGB die fiir die stddtebaulichen Sanierungs-
und Entwicklungsmafinahmen zustidndige Gemeinde (OFD Kiel v. 14.2.2000, StEK
EStG § 6b Nr. 70 = DStR 2000, 777).
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Rechtliche Bedeutung der Bescheinigung: Die Bescheinigung nach Abs. 9 ist
Grundlagenbescheid iSv. §§ 171 Abs. 10, 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 AO (FG Sachs.-
Anh. v. 24.7.2001 - 3 V 15/01, EFG 2001, 1358, rkr.). Daher darf die FinVerw.
nicht mehr in eigener Zustindigkeit priifen, ob die Ubertragung des WG zum
Zweck der Vorbereitung oder Durchfithrung von stidtebaulichen Sanierungs-
oder Entwicklungsmafinahmen tbertragen wurde. Die FinVerw. ist insoweit an
die Bescheinigung der nach Landesrecht zustindigen Behorde gebunden.

Rechtsbehelfe im Bescheinigungsverfahren: Die Versagung der Bescheinigung ist
kein Akt des Steuerverfahrens und daher nur im Verwaltungsrechtsweg angreifbar
(glA Eversloh in B/B, § 6b Rz. 304 [8/2016]; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl.
2020, § 6b Rz. 35). Einwendungen gegen eine erteilte Bescheinigung sind im Ver-
waltungsverfahren vorzubringen, weil es sich um einen Grundlagenbescheid han-
delt. Die Bindung der FinBeh. ist im stl. Rechtsbehelfsverfahren und im Finanz-
rechtsweg durchzusetzen.

Einstweilen frei. 156-157

L. Erlauterungen zu Abs. 10: Verau3erung von Anteilen an
Kapitalgesellschaften

Schrifttum: Forster, Die steuerneutrale Ubertragung von Gewinnen aus der Verduflerung
von Anteilen an Kapitalgesellschaften durch Personenunternehmen, DStR 2001, 1913; Réd-
der/Schumacher, Der Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Fortentwicklung des Unterneh-
menssteuerrechts, DStR 2001, 1634; Hartmann/Meyer, Die Bildung von § 6b-Riicklagen
nach dem Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetz vom 20.12.2001, Inf. 2002, 141; Kanz-
ler, Die Reinvestitionsvergiinstigung des § 6b EStG idF des Unternehmenssteuerfortentwick-
lungsgesetzes, FR 2002, 117; Korn/Strahl, Reinvestitionsriicklage nach § 6b als Gestaltungs-
option bei Umstrukturierungen, Stbg 2002, 300; Linklaters Oppenhoff ¢ Rddler, Steuerdnde-
rungen zum 1.1.2002 im Unternehmensbereich, DB 2002, Beilage 1; Strahl, Die Ubertragung
stiller Reserven bei der Verduflerung von Anteilen an einer Kapitalgesellschaft durch eine
Personenunternehmung, KOSDI 2002, 13145; Cordes, Verduflerung von Kapitalgesell-
schaftsanteilen durch Personengesellschaften und § 6b EStG, StBp. 2003, 113; Neumayer,
Hochstbetrag des § 6b Abs. 10 EStG bei Mitunternehmerschaften, EStB 2003, 274; Siebrasse/
Weber, Alte Besen kehren doch gut: § 6b EStG im Zeitablauf, StB 2004, 287.

I. Gewinniibertragung bei VerdauBBerung von Anteilen an
Kapitalgesellschaften (Abs. 10 Satz 1)

1. Beglinstigter Steuerpflichtiger

Der Begiinstigungstatbestand des Abs. 10 Satz 1 ist enger als der von Abs. 1, der
tiber die Verweisung des § 8 Abs. 1 Satz 1 KStG auch auf Korperschaften iSv. § 1
Abs. 1 KStG anwendbar ist.

Steuerpflichtige iSv. Abs. 10 Satz 1 sind nur (unbeschrankt oder beschrankt stpfl.)
natiirliche Personen. Steuerpflichtige, die Korperschaften, Personenvereinigungen
oder Vermogensmassen sind, werden von der Begiinstigung ausgenommen. Aus-
geschlossen sind ferner nach Abs. 10 Satz 10 Gesamthandsvermdgen von PersGes.
oder Gemeinschaften, soweit an diesen KapGes. beteiligt sind (s. Anm. 168). We-
gen der StBefreiung nach § 8b Abs. 2 KStG bedarf es der Riicklagenbildung fiir die
Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermdgensmassen nicht. Diese
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StBefreiung war ja der Grund fiir die Schaffung des Abs. 10 (s. BTDrucks. 14/6882,
33; zust. Strahl, FR 2001, 1154).

2. Gewinn aus der Verdauf3erung von Anteilen an Kapitalgesellschaften

Der Verduflerungsbegriff des Abs. 10 Satz 1 ist mit dem in Abs. 1 verwendeten Be-
griff identisch, allerdings ist der Kreis der begiinstigten WG weiter eingeschrénkt.

Veriduflerung ist die entgeltliche Ubertragung der von der Vorschrift erfassten WG
auf einen anderen Rechtstrager (s. naher Anm. 30). Abs. 10 gilt fiir Verduflerungen,
die nach dem 31.12.2001 vorgenommen worden sind (§ 52 Abs. 18a Satz 1).

Anteile an Kapitalgesellschaften: Der Begriff ,,Anteile an Kapitalgesellschaften®
ist mit dem in § 17 Abs. 1 Satz 3 verwendeten Begriff identisch (BFH v. 28.1.1976
- IV R 209/74, BStBL. II 1976, 288; auch Korn/Strahl, Stbg 2002, 300). Danach sind
Anteile an einer KapGes. Aktien, Anteile an einer GmbH, Genussscheine oder
dhnliche Beteiligungen und Anwartschaften auf solche Beteiligungen. Ahnliche Be-
teiligungen sind insbes. Anteile an einer Vorgesellschaft und an auslédnd. Recht un-
terliegenden Gesellschaften, soweit diese im ,, Typenvergleich“ deutschen KapGes.
entsprechen. Nicht erfasst vom Begriff ,dhnliche Beteiligungen® werden festver-
zinsliche Wertpapiere, Anteile an Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften, Ver-
sicherungs- und Pensionsfondsvereinen auf Gegenseitigkeit, Stiftungen und sonsti-
gen juristischen Personen des Privatrechts sowie sonstige typische oder atypische
Beteiligungen (s. Siebrasse/ Weber, StB 2004, 287; s. auch § 17 Anm. 145ft.).

Begilinstigt ist die Verduflerung von Anteilen sowohl an inlind. als auch an aus-
land. KapGes., weil Abs. 10 lediglich von KapGes. spricht (glA Jachmann-Michel
in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 38).

Gewinn aus Verduflerung ist entsprechend dem des Abs. 1 ,,bei der Verduflerung
entstandenen Gewinns“ zu verstehen. Gewinn ist nach Abs. 10 Satz 4 iVm. Abs. 2
Satz 1 der Betrag, um den der Verduflerungspreis nach Abzug der Verdauflerungs-
kosten den Buchwert iibersteigt, mit dem die Anteile im Zeitpunkt der Verduf3e-
rung anzusetzen gewesen wiren (s. Anm. 82).

3. Rechtsfolgen des Abs. 10 Satz 1: Gewinniibertragung bis 500000 €

Bei Vorliegen der Voraussetzungen gewéhrt Abs. 10 Satz 1 das Wahlrecht, die
Verduflerungsgewinne bis zu einem Betrag von 500000 € ganz oder teilweise auf
begiinstigte Reinvestitionsgiiter zu tibertragen.

Gewinniibertragung auf begiinstigte Reinvestitionsgiiter: Der Stpfl. kann den
Gewinn auf die AK von Anteilen an KapGes. auf die AHK von abnutzbaren be-
weglichen WG oder auf die AHK von Gebiuden iibertragen. Eine Ubertragung auf
Grund und Boden, Aufwuchs auf Grund und Boden mit dazugehorigem Grund
und Boden sowie auf Binnenschiffe ist anders als in Abs. 1 nicht zulédssig. Auch
immaterielle WG sind nicht begiinstigt (BFH v. 22.5.1978 - III R 129/74, BStBL. II
1979, 634). Nicht begiinstigt sind schliellich Erweiterungen, Ausbauten und Um-
bauten von Gebduden iSv. Abs. 1 Satz 3, weil Abs. 10 Satz 4 keine Verweisung auf
Abs. 1 enthilt.

Hohe der iibertragbaren Gewinne: Die Verduflerungsgewinne sind nur bis zu ei-
nem Betrag von 500000 € iibertragbar. Damit ist erstmals eine betragsméfig abso-
lute Grenze in § 6b eingefiigt worden, ohne dass gesetzlich geregelt ist, ob diese
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Grenze je Verduflerungsvorgang oder je Wj. anzuwenden ist. Aufgrund der Bezug-
nahme auf das Wj. der Verduflerung ist davon auszugehen, dass es sich um einen
Jahreshochstbetrag handelt, so dass Gewinne aus (verschiedenen) AnteilsverdufSe-
rungen im Jahr begiinstigt sind, bis dieser Hochstbetrag erreicht wird (glA Strahl,
KOSDI 2002, 13145). Der Jahreshochstbetrag lebt in jedem Wj. erneut auf (Hart-
mann/Meyer, Inf. 2002, 141). Wiirde diese Grenze demgegeniiber als Vorgangs-
hochstbetrag verstanden, so konnte sie durch die Aufsplittung eines Gesamtvor-
gangs in Einzelvorgidnge umgangen werden.

Aus dem Wortlaut des Abs. 10 Satz 1 ergibt sich nicht eindeutig, ob es sich bei den
tbertragbaren Gewinnen aus Beteiligungsverkdufen um solche vor oder nach An-
wendung des Teileinkiinfteverfahrens handelt. Die Hochstbetragsregelung ist nach
der inneren Systematik von Abs. 10 so zu verstehen, dass Gewinne bis zur Hohe
von 500000 € aus Beteiligungsverdauflerungen vor Anwendung des Teileinkiinfte-
verfahrens tibertragbar sind, so dass stpfl. Einkiinfte von hochstens 300000 € im
Wj. durch Reinvestition oder Riicklagenbildung neutralisiert werden konnen (glA
Strahl, KOSDI 2002, 13145; aA Linklaters Oppenhoff & Réidler, DB 2002, Beilage 1,
20). Gewinn und Hochstbetrag sind ohne USt zu berechnen (Loschelder in
Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 98).

Ubertragung auf Anschaffungs- und Herstellungskosten: Von den AHK der Re-
investitionsgiiter kann ein Betrag bis zur Hohe des bei der Verduflerung entstande-
nen Gewinns abgezogen werden. Nach dem Wortlaut von Abs. 10 Satz 2 idF des
UntStFG v. 20.12.2001 (BGBI. I 2001, 3858; BStBL. I 2002, 35) war ein Abzug von
den HK nicht méglich (krit. hierzu Kanzler, FR 2002, 117). Durch das Fiinfte
StBAG-AndG v. 23.7.2002 (BGBI. I 2002, 2715; BStBL. I 2002, 714) wurde eine
Ubertragung auf die HK in Satz 1 wie auch in Satz 2 ermdglicht.

» Bemessung der Anschaffungs- und Herstellungskosten: Anschaffen ist der Erwerb
eines bestehenden WG von einem Dritten (s. § 6 Anm. 163). Zum Begriff der
AK s. § 6 Anm. 180. Herstellen bedeutet das Schaffen eines noch nicht vorhan-
denen WG (s. § 6 Anm. 165ff.). Zum Begriff der HK s. § 6 Anm. 225.

» Nachtrigliche Anschaffungs- und Herstellungskosten: Nachtragliche AHK sind
wie bei Abs. 1 nur soweit begiinstigt, als sie im Jahr der Anschaffung oder Her-
stellung des WG anfallen (s. Anm. 58).

» Hochstbetragsregelung bei Personengesellschaften: Bei der Verduflerung von Ge-
samthandsvermdgen von PersGes. ist wegen der gesellschafterbezogenen Be-
trachtungsweise die Hochstbetragsregelung je Gesellschafter anzuwenden
(s. R 6b.2 Abs. 12 EStR 2012; OFD Frankfurt v. 1.9.2003, StEK EStG § 6b Nr. 76
= DB 2003, 2446; ebenso Hartmann/Meyer, Inf. 2002, 141).

» Uberschieflende Gewinnanteile: Soweit die Verduflerungsgewinne die absolute
Grenze des § 6b tbersteigen, greifen die allgemeinen Besteuerungsfolgen ein,
dh,, es erfolgt insoweit eine Besteuerung nach dem Teileinkiinfteverfahren.

» Abweichendes Wirtschaftsjahr: Bei abweichendem Wj. sind Gewinn und
Hochstbetrag gem. § 4a dem jeweiligen VZ zuzuordnen (hierzu H 6b.2 EStH
2014).

Frist zur Gewinniibertragung: Die Gewinniibertragung muss innerhalb bestimm-

ter Reinvestitionsfristen erfolgen.

» Gewinniibertragung auf Anteile an Kapitalgesellschaften oder bewegliche Wirt-
schaftsgiiter: Bei der Ubertragung auf Anteile an KapGes. und abnutzbare be-
wegliche WG muss die Reinvestition innerhalb der folgenden zwei Wj. erfol-
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gen. Die Riicklage kann bis zum Ablauf des zweiten auf ihre Bildung folgenden
Wj. beibehalten werden.

» Gewinniibertragung auf Gebiude: Bei der Ubertragung auf Gebdude muss die
Reinvestition innerhalb der folgenden vier Wj. erfolgen. Eine Riicklage kann
daher bis zum Ablauf des vierten auf ihre Bildung folgenden Wj. beibehalten
werden.

» Rumpfwirtschaftsjahr: Das Abstellen auf die Wj. bewirkt, dass die Bildung von
RumpfWj. die Reinvestitionsfrist verkiirzt (FG Bremen v. 30.6.1994 — 1 90130
K 1, EFG 1995, 471, rkr.; s. auch § 4a Anm. 50).

Fristberechnung: Siche Anm. 97.

Il. Gewinniibertragung auf Gebaude und bewegliche
Wirtschaftsgiiter (Abs. 10 Satz 2)

Wird der Gewinn im Jahr der Verduflerung auf Gebdude oder abnutzbare bewegli-
che WG tbertragen, kann ein Betrag bis zur Hohe des bei der VerdufSerung ent-
standenen und nicht nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. a und b iVm. § 3c Abs. 2 stbe-
freiten Betrags von den AHK fiir Gebdude oder abnutzbare bewegliche WG abge-
zogen werden. Folglich ist nur der nach dem Teileinkiinfteverfahren stpfl.
verbleibende Teil des Verduflerungsgewinns auf die AHK iibertragbar.

Demgegeniiber erfolgt bei einer Riicklagenbildung gem. Satz 5 die Ubertragung in
voller Hohe. Dies ist folgerichtig, da bei einer spateren Riicklagenauflosung das
Teileinkiinfteverfahren greift, wihrend bei der spateren Aufdeckung der stillen Re-
serven, insbes. im Rahmen einer Verduflerung dieser Reinvestitionsgiiter, der volle
Gewinn steuerwirksam erfasst wird.

Nach der Hochstbetragsregelung konnen daher von den AHK begiinstigter Ge-
bdude oder abnutzbarer beweglicher WG im Wj. maximal 300000 € abgezogen
werden (s. Strahl, KOSDI 2002, 13145; aA Linklaters Oppenhoff ¢ Rddler, DB
2002, Beilage 1, 20).

lll. Gewinniibertragung auf Anteile an Kapitalgesellschaften
(Abs. 10 Satz 3)

Wird der Gewinn im Jahr der Verduflerung auf Anteile an KapGes. iibertragen,
mindern sich die AK der Anteile an KapGes. in Hohe des Verduflerungsgewinns
einschliellich des nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. a und b iVm. § 3¢ Abs. 2 stbefrei-
ten Betrags.

Folglich kann ein Betrag bis zur Hohe des gesamten bei der Verduflerung entstan-
denen Gewinns tibertragen werden, dh. einschlieSlich des nach dem Teileinkiinfte-
verfahren stfrei bleibenden Betrags. Dies ist sachgerecht, da bei der spéiteren Auf-
deckung der stillen Reserven im Rahmen einer Verduflerung dieser Reinvestitions-
giliter wiederum das Teileinkiinfteverfahren greift, denn wenn nicht der gesamte
VeriufSerungsgewinn tibertragen werden wiirde, wiirden sich die AK der neu an-
geschafften Anteile an KapGes. lediglich um den stpfl. Verduflerungsgewinn min-
dern. Dies hitte zur Folge, dass die AK entsprechend hoher und der spiter endgiil-
tig zu versteuernde Verduflerungsgewinn entsprechend niedriger wire, so dass es
zu einer doppelten Inanspruchnahme des Teileinkiinfteverfahrens kidme.
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Demnach konnen aufgrund der Hochstbetragsregelung von den AK von Anteilen
an KapGes. im Wj. maximal 500000 € abgezogen werden (dh. Abzug von 300000 €
stpfl. und 200000 € stfreiem Verduflerungsgewinn; s. Strahl, KOSDI 2002, 13145).

IV. Verweis auf vorangehende Absatze (Abs. 10 Satz 4)

Abs. 10 Satz 4 verweist auf vorangehende Absitze. Hieraus ergeben sich weitere
Anforderungen fiir den Begiinstigungstatbestand des Abs. 10.

Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 oder § 5: Der Stpfl. muss seinen Gewinn nach
§ 4 Abs. 1 oder § 5 ermitteln (Satz 4 iVm. Abs. 4 Satz 1 Nr. 1). Fir Stpfl., die ihren
Gewinn nach § 4 Abs. 3 oder nach Durchschnittssitzen gem. § 13a ermitteln, gilt
§ 6b tiber die Verweisung des § 6¢ Abs. 1 Satz 1 (BMF v. 14.10.2002 - IV A 6 -
S$2139 - 11/02, StEK EStG § 6b Nr. 73).

Sechsjihrige Zugehorigkeit der verduflerten Anteile zum Anlagevermégen ei-
ner inlindischen Betriebsstitte: Die verduflerten Anteile miissen im Zeitpunkt
der Verduflerung mindestens sechs Jahre ununterbrochen zum AV einer inlind.
BS gehort haben (Abs. 10 Satz 4 iVm. Abs. 4 Satz 1 Nr. 2; krit. hierzu Férster, DStR
2001, 1913; Strahl, KOSDI 2002, 13145). Da § 6b eine personenbezogene Begiinsti-
gung ist (s. Anm. 24), miissen die Anteile zum BV gerade dem verduflernden Stpfl.
gehort haben (s. Anm. 122). Bei Mitunternehmerschaften ist die Vorbesitzregelung
gesellschafterbezogen zu verstehen, so dass die Sechsjahresfrist in der Person des
einzelnen Mitunternehmers erfiillt sein muss und fiir jeden Mitunternehmer ge-
trennt zu beurteilen ist (s. Anm. 122). Zum Begriff der inlind. BS s. Anm. 120. An-
teile an Kapitalgesellschaften, die durch eine Einbringung i.S.v. § 20 UmwStG er-
worben worden sind, kénnen nicht im Sinne der Sechsjahresfrist als mit den einge-
brachten WG identisch angesehen werden. Die Frist nach Abs.4 iVm. Abs. 10
beginnt daher erst ab dem Einbringungszeitpunkt zu laufen (glA Orth, DStR 2011,
1541). Zur Zugehorigkeit zum AV s. Anm. 118. Eigene Anteile einer KapGes. ge-
horen regelmiflig zum UV der KapGes. (s. OFD Frankfurt v. 27.3.1995 - S 2139 A
- 18 - St II 21, StEK EStG § 6b Nr. 62 = FR 1995, 484).

Zur Berechnung der Sechsjahresfrist s. Anm. 133. Auch im Anwendungsbereich
von Abs. 10 ist die Anrechnung von Besitzzeiten moglich.

Zugehorigkeit der Reinvestitionsgiiter zum Anlagevermdgen einer inldndi-
schen Betriebsstitte: Die Reinvestitionsgiiter miissen zum AV einer inldnd. BS ge-
horen (Abs. 10 Satz 4 iVm. Abs. 4 Satz 1 Nr. 3; s. hierzu Anm. 136). Ist dies der
Fall, sind auch bewegliche WG, die im Ausland verwendet werden, oder im Aus-
land belegene Gebdude begiinstigte Reinvestitionsgiiter (s. Anm. 121). Etwas ande-
res gilt nur, wenn Deutschland aufgrund eines DBA das Besteuerungsrecht ver-
wehrt ist (s. Anm. 136).

Nachvollziehbarkeit in der Buchfiihrung: Die Ubertragung der stillen Reserven
bzw. die Bildung und Auflosung der Riicklage miissen in der Buchfiithrung verfolgt
werden konnen (Abs. 10 Satz 4 iVm. Abs. 4 Satz 1 Nr. 5; s. Anm. 140).

Einschrinkungen bei land- und forstwirtschaftlichen oder freiberuflichen Be-
trieben: Bei WG, die zu einem land- und forstw. Betrieb gehdren oder der selb-
stindigen Arbeit dienen, ist die Ubertragung der stillen Reserven ausgeschlossen,
wenn der Gewinn bei der Verduflerung von WG eines Gewerbebetriebs entstanden
ist (Abs. 10 Satz 4 iVm. Abs. 4 Satz 2; ndher s. Anm. 142).
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Anschaffung oder Herstellung des Reinvestitionsguts im Wirtschaftsjahr vor
der Verduflerung ebenfalls begiinstigt: In Abs. 10 Satz 4 wird schlieSlich eine
sinngeméfle Anwendung des Abs. 5 angeordnet, wonach eine Gewinniibertragung
auch bei vorgezogener Anschaffung oder Herstellung des Reinvestitionsguts mog-
lich ist. Die Verweisung auf Abs.5 steht in einem gewissen Widerspruch zu
Abs. 10 Satz 1, der lediglich eine Ubertragung auf ,,die im Wirtschaftsjahr der Ver-
duflerung oder in den folgenden zwei Wirtschaftsjahren angeschafften Anteile an
Kapitalgesellschaften oder angeschafften oder hergestellten ... Wirtschaftsgiiter®
ermoglicht. Aus Satz 1 ist nicht zu folgern, dass vorgezogene Reinvestitionen nicht
begiinstigt sind (glA FG Miinchen v. 27.4.2010 - 12 K 4/06, EFG 2011, 426, rkr.).
Die Ansicht der FinVerw. (R 6b.2 Abs. 13 EStR 2012; auch Rédder/Schumacher,
DStR 2001, 1634; Strahl, KOSDI 2002, 13145) ist nicht zutr., denn zum einen ver-
zichtet der Wortlaut von Abs. 10 Sitze 1-3 seit der Neufassung durch das Fiinfte
StBAG-AndG v. 23.7.2002 (BGBL. I 2002, 2715; BStBL I 2002, 714) auf das Merk-
mal ,,neu®, wodurch klargestellt wird, dass auch solche WG begiinstigt sind, die im
Vorjahr der Verduflerung angeschafft oder hergestellt wurden (glA Korn/Strahl,
Stbg 2002, 300). Zum anderen ist nach dem Sinn und Zweck des Abs. 10 davon
auszugehen, dass die Verweisung auf Abs. 5 stirker beachtet wird als die Formulie-
rung in Satz 1 (glA Kanzler, FR 2002, 117).

V. Riicklagenbildung (Abs. 10 Satz 5)

Abs. 10 Satz 5 gewihrt ein Wahlrecht zur Bildung einer Riicklage fiir die Fille, in
denen ein Abzug nach Abs. 10 Sitze 1-4 nicht bzw. nicht vollstindig vorgenom-
men wurde. Die Buchungstechnik entspricht der des Abs. 3.

Hohe der Riicklage: Die Riicklage kann in Hohe des gesamten Verduflerungsge-
winns, dh. einschlieSlich des nach § 3 Nr. 40 iVm. § 3¢ Abs. 2 stbefreiten Betrags,
gebildet werden. Handelt es sich um Anteile an KapGes., so ist der volle Betrag
tibertragbar.

Teilweise Riicklagenbildung bei Gewinniibertragung auf Gebiude oder beweg-
liche abnutzbare Wirtschaftsgiiter: Ubertrigt der Stpfl. nur den stpfl. Anteil des
Verduflerungsgewinns auf Gebaude oder bewegliche abnutzbare WG, so kann er
nach dem Wortlaut von Abs. 10 Satz 5 in Hohe des stfreien Gewinnanteils eine
Riicklage bilden. Allerdings muss Satz 5 nach seinem Sinn und Zweck so verstan-
den werden, dass die Ubertragung stfreier Gewinnanteile auf bewegliche WG so-
wie Gebdude proportional auch den stfreien Gewinnanteil von der Riicklagenbil-
dung ausschliefit. Ansonsten konnte eine Riicklage in Hohe des stfrei bleibenden
Anteils gebildet werden, was unzutreffend wire (s. Hartmann/Meyer, Inf. 2002,
141; Jachmann-Michel in Kirchhof, 19. Aufl. 2020, § 6b Rz. 39).

Riicklagenbildung im Folgejahr: Im Unterschied zu Abs. 3 stellt Abs. 10 Satz 5
nicht auf die Riicklagenbildung ,,im Wirtschaftsjahr der Verduflerung® ab, so dass
bei einer strengen Orientierung am Wortlaut des Satzes 5 auch eine Riicklagenbil-
dung noch im Wj. nach der Verduflerung in Betracht kommen kénnte. Eine solche
verschobene Riicklagenbildung ist allerdings nicht mit Sinn und Zweck der Norm
vereinbar; die unterlassene Riicklagenbildung im Verduflerungsjahr ist daher im
Folgejahr nicht nachholbar (s. Hartmann/Meyer, Inf. 2002, 141; Siebrasse/ Weber,
StB 2004, 287).
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VI. Ubertragung und Auflésung der Riicklage (Abs. 10 Sitze 6
und 7)

Sinngemifle Geltung der Sitze 2 und 3 (Abs. 10 Satz 6): Abs. 10 Satz 6 ordnet
die sinngeméfle Geltung von Abs. 10 Sitze 2 und 3 bei ,Auflésung der Riicklage®
an. Der Sinn dieser Verweisung ist nur schwer zu verstehen, da bei der Ubertra-
gung des Gewinns nach Satz 2 das Teileinkiinfteverfahren bereits zu berticksichti-
gen ist, die Riicklage in voller Hohe gebildet werden kann, so dass bei der Auflo-
sung wieder das Teileinkiinfteverfahren zu beriicksichtigen wire. Daher ist Satz 6
so zu verstehen, dass anstelle von ,Auflésung® ,Ubertragung” zu lesen ist
(s. Kanzler, FR 2002, 117 [124]). Die Riicklage ist demnach innerhalb von zwei Wj.
auf die AK von Anteilen an KapGes. bzw. die AHK von abnutzbaren beweglichen
WG sowie innerhalb von vier Wj. auf die AHK von Gebduden zu iibertragen.

Riicklagenauflésung bei Ubertragung auf Gebiude oder abnutzbare bewegliche
Wirtschaftsgiiter (Abs. 10 Satz 7): Nach Abs. 10 Satz 7 ist im Fall des Abs. 10
Satz 2 die Riicklage bei der Gewinniibertragung auf Gebaude oder abnutzbare be-
wegliche WG in gleicher Hohe um den nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. a und b
iVm. § 3c Abs. 2 stfreien Betrag aufzulosen. Die Riicklage ist deshalb auch hin-
sichtlich des stfreien Betrags aufzulosen, weil der Stpfl. nicht in Anteile an KapGes.
reinvestiert hat. Allerdings bleibt dieser Teilbetrag weiterhin stfrei, er kann nicht
zu einer stpfl. Gewinnerhohung fithren. Die Zwangsauflosung fithrt auch nicht zu
einem Gewinnzuschlag nach Abs. 10 Satz 9 (s. Kanzler, FR 2002, 117).

VIl. Zwangsauflésung der Riicklage (Abs. 10 Satz 8)

Abs. 10 Satz 8 ordnet an, dass eine Riicklage, die am Schluss des vierten auf ihre
Bildung folgenden Wj. noch vorhanden ist, in diesem Zeitpunkt gewinnerhéhend
aufzulosen ist.

Einheitliche Zwangsauflosung: Die Auflosung der Riicklage erfolgt einheitlich.
Auch wenn nach Abs. 10 Satz 1 eine Gewinniibertragung auf Anteile an KapGes.
und abnutzbare bewegliche WG im Wj. der Verduflerung oder innerhalb der fol-
genden zwei Wj. erfolgen muss, kann die gebildete Riicklage bis zum Ablauf des
auf die Verduflerung folgenden vierten Wj. beibehalten werden.

Anwendung des Teileinkiinfteverfahrens: Der Teilbetrag, der urspriinglich bei
unmittelbarer Anwendung des Teileinkiinfteverfahrens stfrei gewesen wire, ist im
Rahmen der Zwangsauflosung weiterhin stfrei, dh., dass auf diese Gewinnerho-
hung das Teileinkiinfteverfahren anzuwenden ist. Zwar sieht Abs. 10 Satz 8 nicht
ausdriicklich eine Anwendung der § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst.a und b iVm. § 3¢
Abs. 2 vor, allerdings kann die Versteuerung des Riicklagenbetrags nicht anders
erfolgen als die Versteuerung des Verduflerungsgewinns (Loschelder in Schmidlt,
39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 108).

Keine vorherige Auflosung der Riicklage: Eine vorherige Riicklagenauflosung ist
auch bei fehlender Reinvestitionsabsicht nicht notwendig (s. Anm. 37).

Riicklagenauflosung bei Betriebsaufgabe/Betriebsverduflerung: Erfolgt die Auf-
l6sung der Riicklage im Zusammenhang mit einer Betriebsaufgabe oder Betriebs-
verduflerung, ist der ermafligte StSatz nach § 34 Abs. 2 Nr. 1 wegen der Anwen-
dung des Teileinkiinfteverfahrens nicht anwendbar (R 6b.2 Abs. 10 Sitze 5 und 6
EStR 2012).
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VIIl. Gewinnzuschlag (Abs. 10 Satz 9)

Nach Abs. 10 Satz 9 ist der Gewinn des Wj. der Riicklagenauflosung fiir jedes volle
der vier Wj., in denen die Riicklage bestanden hat, um 6 % des nicht nach § 3
Nr. 40 Satz 1 Buchst. a und b iVm. § 3¢ Abs. 2 stfreien aufgeldsten Riicklagenbe-
trags zu erh6hen.

Bemessungsgrundlage des Gewinnzuschlags: Zuschlagspflichtig ist nur der nach
dem Halbeinkiinfteverfahren (seit 2009: Teileinkiinfteverfahren) stpfl. Teil und
nicht der Riicklagenbetrag insgesamt (glA Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020,
§ 6b Rz. 109). Im Ubrigen entspricht Abs. 10 Satz9 dem Regelungsgehalt des
Abs. 7 (s. hierzu Anm. 149-151).

Zuschlag nur bei Riicklagenauflsung ohne Reinvestition: Nach dem Wortlaut des
Satzes 9 idF des UntStFG v. 20.12.2001 (BGBI. 12001, 3858; BStBI. I 2002, 35) war der
Gewinnzuschlag nach Satz 9 bei Auflosung der Riicklage zu berechnen, wihrend der
Wortlaut des Abs. 7 darauf abstellt, dass die Riicklage ohne Reinvestition aufgelost
wird. Daraus wurde gefolgert, dass auch fiir den reinvestierten Riicklagenteil eine
Verzinsung vorgesehen sei (s. Linklaters Oppenhoff & Rddler, DB 2002, Beilage 1, 21).
Durch die Ergdnzung ,soweit der Abzug nach Satz 6 nicht vorgenommen wurde“
durch das Fiinfte StBAG-AndG v. 23.7.2002 (BGBL I 2002, 2715; BStBL I 2002, 714)
ist klargestellt, dass eine Verzinsung der Riicklage nur erfolgt, soweit die Riicklage
nicht auf Anteile an KapGes., Gebdude oder abnutzbare bewegliche WG iibertragen
wurde. Diese Klarstellung ist sachgerecht, da auch bei Riicklagenbildung mit anschlie-
Bender Reinvestition ein Zinszuschlag nicht mit dem Regelungszweck ,, Verbesserung
der Liquiditdt bei Personenunternehmen® zu vereinbaren wire (s. hierzu Bericht des
FinAussch., BTDrucks. 14/7344, 7). Kritisch ist anzumerken, dass mit der Erginzung
in Satz 9 auf Satz 6 verwiesen wird, der seinerseits auf die Sitze 2 und 3 verweist,
wobei sich der Sinn der letztgenannten Verweisung kaum erschlief3t (s. Anm. 165).

IX. Beschrankung der Gewinniibertragung auf
Personenunternehmen (Abs. 10 Satz 10)

Abs. 10 Satz 10 schrankt die Begilinstigung des Abs. 10 fiir die zum Gesamthands-
vermogen von PersGes. oder Gemeinschaften gehrenden Anteile an KapGes. da-
hingehend ein, dass die Beglinstigung nur gewdhrt wird, soweit an den PersGes.
oder Gemeinschaften keine Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermo-
gensmassen beteiligt sind.

Begriff der Personengesellschaft und Gemeinschaft: Unter PersGes. und Ge-
meinschaften sind grds. die Gesamthandsgemeinschaften zu verstehen, namlich
oHG, KG, GbR und Partnerschaftsgesellschaft. Gesellschaften ohne Gesamthands-
vermOgen (Innengesellschaften) fallen nicht unter Abs.10 Satz 10, denn aus
Satz 10 ergibt sich, dass nur solche WG begiinstigt sind, die zum Gesamthandsver-
mogen einer PersGes. gehoren. Fiir WG, die zum SonderBV eines Gesellschafters
gehoren, gelten die Regelungen fiir den Stpfl. (BTDrucks. 14/443, 55).

Beteiligung von Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermogensmas-
sen: Die Begriffe Korperschaften, Personenvereinigungen und Vermogensmassen
sind wie in Abs. 10 Satz 1 zu verstehen. Von der Ausnahmeregelung des Satzes 10
sind PersGes. wie die GmbH & Co. KG, Stiftung & Co. und andere Gesellschafts-
formen erfasst. Bei diesen Gesellschaften ist je nach Gesellschafter zu differenzie-
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ren, weil der Gesetzeswortlaut ,,soweit” und nicht ,wenn® lautet (glA Loschelder in
Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 110).

Streitig ist die Einordnung der GmbH & atypisch Still. Die Anwendung von
Abs. 10 Satz 10 hangt davon ab, ob man das Vermégen der atypisch still beteiligten
natiirlichen Person als zum Gesamthandsvermdgen zugehorig ansieht. Zum Teil
wird dies bejaht (so Pyszka, DStR 2003, 857). Richtigerweise ist jedoch davon aus-
zugehen, dass der atypisch Stille als natiirliche Person nicht durch Satz 10 einge-
schrankt wird (s. Loschelder in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 110).

Auch der betrieblich Beteiligte einer Zebragesellschaft wird durch Satz 10 nicht
eingeschrénkt, so dass ihm der volle Betrag von 500000 € zusteht (glA Loschelder
in Schmidt, 39. Aufl. 2020, § 6b Rz. 110).

X. Sonderregelung fiir einbringungsgeborene Anteile (Abs. 10
Satz 11)

Abs. 10 Satz 11 ist im Zuge der Neuregelung des UmwStG durch das SEStEG v.
7.12.2006 (BGBL I 2006, 2782; BStBL. I 2007, 4) gestrichen worden (zu den gesetz-
geberischen Motiven BTDrucks. 16/2710, 27). Nach Satz 11 war Abs. 10 Sétze 1-
10 bei der Verduflerung von einbringungsgeborenen Anteilen iSv. § 21 UmwStG
nur anzuwenden, wenn die Voraussetzungen des § 3 Nr. 40 Satz 4 erfiillt waren.
Satz 11 ist in der am 12.12.2006 geltenden Fassung nach § 52 Abs. 18b Satz 3 fiir
Anteile, die einbringungsgeboren iSd. § 21 UmwStG in der am 12.12.2006 gelten-
den Fassung sind, weiter anzuwenden.

M. ABC zu § 6b

Abspaltung, Aufspaltung: Siehe Anm. 90.
Abwrackprimie: Siehe Anm. 41.

Anlaufender Betrieb: Auch bei ihm gilt § 6b, da die dem Betrieb gewidmeten WG
bereits BV sind; siehe auch § 15 Anm. 190.

Anschaffungskosten: Siehe Anm. 58, 59.

Anteile an Kapitalgesellschaften als begiinstige WG: Siehe Anm. 159.
Anzahlungen sind nicht begiinstigt, siche Anm. 55.

Aufgabe eines Betriebs oder Teilbetriebs: Siehe Anm. 31.
Auflosung einer Kapitalgesellschaft: Siehe Anm. 31.

Aufl6sung einer Mitunternehmerschaft: Siehe Anm. 35.

Auflosung der Riicklage gem. § 6b: Siehe Anm. 105-108.

Aufwuchs auf land- oder forstw. Boden: VerdufSerung sieche Anm. 39, Anschaffung
oder Herstellung sieche Anm. 69.

Ausbau von Gebauden: Siche Anm. 76.
Ausscheiden eines Mitunternehmers: Siche Anm. 34.
Ausscheiden eines Wirtschaftsguts infolge hoherer Gewalt: Siehe Anm. 31.

Betriebsaufspaltung: Begriff s. § 15 Anm. 770. Zur Sechsjahresfrist Anm. 124. Zur
Fortfithrung der Ruicklage bei spaterer Begriindung der Betriebsaufspaltung Anm. 90.
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Betriebsverduflerung: Zur Anwendung des § 6b auf den Verduflerungsgewinn
siche Anm. 11, 31, 142. Zur Bedeutung der Betriebsverauflerung fiir eine § 6b-
Riicklage siehe Anm. 11, 90, 108, 140.

Betriebsverpachtung: Zur Zugehorigkeit der WG zu einer inlind. BS siche
Anm. 121. Zum Erwerb eines verpachteten Betriebs siche Anm. 46. Zur Anwen-
dung von Abs. 4 Satz 2 siche Anm. 142. Der Verpiachter kann § 6b in Anspruch
nehmen, siche Anm. 121.

Bilanzénderung: Siehe Anm. 19.
Bilanzberichtigung: Siehe Anm. 19.
Bodenschitze: Sieche Anm. 38.

Einbringung eines Betriebs in eine Kapitalgesellschaft: Zum Vorliegen einer
VerdufSerung sieche Anm. 31. Zur Fortfithrung der Riicklage Anm. 90. Zur Sechs-
jahresfrist nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 Anm. 124.

Einbringung eines Betriebs in eine Personengesellschaft: Zum Vorliegen einer
Verduflerung siehe Anm. 31. Zur Fortfithrung der Riicklage siehe Anm. 90. Zur
Sechsjahresfrist nach Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 siche Anm. 124.

Einbringung einzelner Wirtschaftsgiiter in eine Kapitalgesellschaft gegen Gewih-
rung von Gesellschaftsrechten: Siehe Anm. 31.

Einbringung einzelner Wirtschaftsgiiter in eine Personengesellschaft gegen Ge-
wihrung von Gesellschaftsrechten: Siehe Anm. 33. Zur Anrechnung von Vorbe-
sitzzeiten des Einbringenden siehe Anm. 127.

Einlage eines WG stellt keine Anschaffung dar; siehe Anm. 54.

Enteignung eines WG: Siehe ,,Entziehung®.

Entnahme eines Wirtschaftsguts stellt keine Verduferung dar, siche Anm. 31.
Entnahme durch einen Mitunternehmer: Siche Anm. 32.

Entschidigung fiir Verlust eines Wirtschaftsguts: Siehe ,Ausscheiden eines
Wirtschaftsguts®, ,,Entziehung®.

Entziehung eines WG durch Hoheitsakt gegen Gewédhrung einer Entschadigung,
siehe Anm. 31.

Erbauseinandersetzung: Zum Vorliegen einer Verduflerung siehe Anm. 31; zur
Unterbrechung der Vorbesitzzeit siche Anm. 124.

Erbbaurecht: Siehe Anm. 38 und 68.
Ersatzwirtschaftsgut: Siche Anm. 15, 65, 136.
Erweiterung, Ausbau und Umbau: Siehe Anm. 76-79.

Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine andere Kapitalgesellschaft: Siehe
Anm. 31. Zur Sechsjahresfrist Anm. 124.

Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine Personengesellschaft: Siche
Anm. 31. Zur Sechsjahresfrist Anm. 124.

Formwechsel einer Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft: Siehe
Anm. 31. Zur Sechsjahresfrist Anm. 124.

Frist fiir die Ubertragung der Riicklage: Siche Anm. 96-103. Zur sechsjihrigen Zu-
gehorigkeit der verduflerten WG zum AV einer inldnd. BS sieche Anm. 118-134.

Gebdude: Begriff und Verduflerung siehe Anm. 40; als Reinvestitionsgiiter sieche
Anm. 70; zu Erweiterung, Ausbau und Umbau siehe Anm. 76-79.
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Gebrauchte Wirtschaftsgiiter: Siehe Anm. 65.

Gemischte Schenkung von Wirtschaftsgiitern: Siche Anm. 31. Zu gemischten
Schenkungen zwischen Mitunternehmern sieche Anm. 32.

Gesamtpreis fiir mehrere WG: bei Verduflerung siche Anm. 82, bei Anschaffung
siehe Anm. 68.

Gleichartige Wirtschaftsgiiter: Siche Anm. 134.
Grund und Boden: Verduf3erung sieche Anm. 38; Anschaffung siehe Anm. 68.

Handelsbilanz: Abzug gem. Abs.1 Satz1 siehe Anm.52; Ricklage siche
Anm. 110.

Herstellung: Begriff siehe § 6 Anm. 265; zum Zeitpunkt siche Anm. 55.

Herstellungsaufwand, der nach Anschaffung oder Herstellung auf ein WG vorge-
nommen wird, ist fir die Berechnung der Sechsjahresfrist unerheblich, siehe
Anm. 134.

Herstellungskosten: Sieche Anm. 58, 60.
Hohere Gewalt: Siehe ,,Ausscheiden eines Wirtschaftsguts®.
Immobilienzertifikate sind keine begiinstigten WG, siche Anm. 70.

Inldndische Betriebsstitte: Zur Zugehorigkeit des verduflerten WG zum BV einer
inldnd. BS siehe Anm. 120-122; zur Zugehorigkeit des angeschafften oder herge-
stellten WG zum AV einer inldnd. BS siehe Anm. 136.

Jagdrecht: Siche Anm. 38.

Juristische Person des dffentlichen Rechts: Zur Anwendung des § 6b, wenn ein
BgA einer jPSR (§ 1 Abs. 1 Nr. 6 KStG) einen Gewinn durch die entgeltliche Uber-
tragung eines WG auf seine Tragerkorperschaft (oder auf einen anderen von dieser
gefithrten BgA) erzielt, s. § 4 KStG Anm. 120.

Kapitalerhohung: Zur Sechsjahresfrist siehe Anm. 124.
Kapitalherabsetzung: Siche Anm. 31.

Realteilung des Betriebs einer PersGes. siehe allg. § 16 Anm. 540 ff. Soweit die Re-
alteilung mit Spitzenausgleich und folglich mit Gewinnverwirklichung vorgenom-
men wird, ist § 6b auf den Gewinn anwendbar s. Anm. 35. Zur Sechsjahresfrist
s. Anm. 130.

Rechte fallen nicht unter die nach Abs. 1 Satz 1 begiinstigten WG; s. auch ,Ent-
schadigung fiir Verlust eines Wirtschaftsguts®, ,,Erbbaurecht®, ,,Jagdrecht®.

Reinvestitionsabsicht: Siehe Anm. 37.

Riickgingigmachen einer Verduflerung siche Anm. 124.

Riicklage fiir Ersatzbeschaffung: Siche Anm. 15.

Schiffe als begiinstigte WG s. Anm. 41; als Reinvestitionsgiiter s. Anm. 71.
Tausch: Siehe Anm. 31, 59.

Teilherstellungskosten sind nicht begiinstigt, s. Anm. 55.

Teilung eines Wirtschaftsguts: Siche Anm. 134.

Uberfiihrung eines Wirtschaftsguts von Betrieb zu Betrieb des gleichen Stpfl.
stellt mangels Gewinnrealisierung keine Verduflerung dar, da nach § 6 Abs. 5 Sit-
ze 1 und 2 grds. die Buchwerte fortzufiihren sind.

Umbau von Gebauden: Siehe Anm. 76-77.
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Umlegungsverfahren: Siehe Anm. 31 ,,Umlegung von Grundstiicken im Flurbe-
reinigungsverfahren®.

Umwandlung einer Mitunternehmerschaft in ein Einzelunternehmen durch
Ausscheiden aller Mitunternehmer bis auf einen sieche Anm. 34 und 48. Zur Fort-
fihrung einer Riicklage der Mitunternehmerschaft siehe Anm. 90. Zur Sechsjah-
resfrist siche Anm. 127.

Unentgeltlicher Erwerb: Unentgeltliche Einzelrechtsnachfolge in einen Betrieb,
Teilbetrieb oder Mitunternehmeranteil sieche Anm. 32. Unentgeltliche Ubertra-
gung eines einzelnen WG bei Mitunternehmern siehe Anm. 32. Unentgeltlicher
Erwerb eines einzelnen Wirtschaftsguts aus betrieblichem Anlass siche Anm. 31.
Unentgeltliche Ubertragung eines Wirtschaftsguts im Rahmen der vorweggenom-
menen Erbfolge siche Anm. 31. Zur Sechsjahresfrist siehe Anm. 124.

Unterbrechung der Sechsjahresfrist: Siche Anm. 124.
Verduflerung: Begriff s. Anm. 30.

Verduflerungserlos: Siehe Anm. 37.

Veriduflerungsgewinn: Siehe Anm. 82-86.

Verdeckte Einlage in eine Kapitalgesellschaft: Siche Anm. 31.
Verdeckte Gewinnausschiittung: Sieche Anm. 31.

Verschmelzung einer Kapitalgesellschaft auf eine Personengesellschaft oder
Kapitalgesellschaft: Siehe Anm. 31. Zur Sechsjahresfrist Anm. 124. Zum Zusam-
menfallen von Verschmelzungsstichtag und Ende der Reinvestitionsfrist
Anm. 106.

Wandelschuldverschreibungen: Sieche Anm. 134.
Wechsel der Gewinnermittlungsart: Siehe Anm. 9.

Zebragesellschaft: Zur Inanspruchnahme von § 6b durch den betrieblich Beteilig-
ten Anm. 27. Zur Anwendung von Abs. 10 Anm. 168.

Zwangsversteigerung: Siche Anm. 30.
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