G. Abs. 3: Riickstell. Verletzung Patentrechte  Anm. 1935-1949  § 5

fuhre (BFH v. 12.7.2012 — T R 23/11, BFH/NV 2012, 1901; s. Aam. 1913); s.
auch ,,Einfacher Rangriicktritt™, ,,Einlage des werthaltigen Teils®, ,,Qualifizierter
Rangrucktritt, ,,Spezifizierter Rangriicktritt®.

Spezifizierter Rangriicktritt: Nach aktueller Rspr. (BFH v. 30.11.2011 — I R
100,10, BStBI. 11 2012, 332; BFH v. 15.4.2015 — I R 44/14, BStBI. 11 2015, 769)
ist mangels gegenwirtiger wirtschaftlicher Belastung des aktuellen Schuldnerver-
mogens ein Gesellschafterdarlehen, das nur aus kiinftigen Gewinnen oder einem
Liquidationstiberschuss, aber ausdriicklich nicht aus sonstigem freien Vermégen
zu bedienen ist, nicht passivierbar; s. Anm. 1911, 1913.
Uberschuldungsabwehr: Siche ,,Rangriicktrittsvereinbarungen®.

Verdeckte Einlage: Siche ,,Finlage des werthaltigen Teils®.

Tantiemen: (s. auch ,,Erfolgsabhingigkeit™) Fiir gewinn- oder umsatzabhingig
zu leistende Tantiemen hat das Unternehmen auch weiterhin eine Ruckstellung
bereits in dem Wj. zu passivieren, fiir das die Tantieme gezahlt wird, wenn ent-
sprechende Einnahmen oder Gewinne bereits mit Ablauf dieses Wj. iSd. Abs. 2a
angefallen sind.

Wohnungsbauzuschiisse: Entgegen Abs. 2a kommt uU der Ansatz von sog.
passiven RAP in Betracht (vgl. BFH v. 4.2.1999 — IV R 54/97, BStBI. 11 2000,
139); s. auch ,,Offentliche Zuschiisse®.

Einstweilen frei. 19361949

G. Erlauterungen zu Abs. 3:
Riickstellungen wegen Verletzung fremder Patent-,
Urheber- oder dhnlicher Schutzrechte

Schrifttum: MoxTERr, Einschrinkung der Riickstellungsbilanzierung durch das Haushalts-
begleitgesetz 19832, BB 1982, 2085; BorpEWIN/GERARD, Das Haushaltsbegleitgesetz 1983,
FR 1983, 53; DaNkMEYER/KLOCKNER, Die steuerlichen Anderungen durch das Haushalts-
begleitgesetz 1983 (I), DB 1983, 301; CurisTianseN, Rickstellungen fiir Patentverletzun-
gen, StBp. 1989, 12; van VENrROOY, Handelsbilanz-Rickstellungen wegen Patentverletzun-
gen, StuW 1991, 28; Scrurze-OsterLOH, Die Einschrinkungen der Riickstellungen fiir
Schutzrechtsverletzungen und Jubiliumszuwendungen, in WeNDT/HOFLING/KARPEN
(Hrsg.), Staat — Wirtschaft — Steuern, FS Karl Heinrich Friauf, Heidelberg 1996, 833;
Scuurze-OsteErLOH, Verfassungsrechtliche Grenzen der bilanzsteuerrechtlichen Gesetz-
gebung, DStJG 23 (2000), 67; Kemper/KonoLp, Die Beriicksichtigung von Vergangen-
heitserfahrungen bei Riickstellungen fir gleichartige Verpflichtungen — Auswirkungen der
Vorschrift am Beispiel der Patent-, Urheber- oder dhnlicher Riickstellungen, DStR 2003,
1686; Omnvry, Geistiges Eigentum?, JZ 2003, 545; Dreter/Novrt, Einfithrung in das Urhe-
betrecht, in Hormann (Hrsg.), Wissen und Eigentum, Geschichte, Recht und Okonomie
stoffloser Giiter, Bonn 20006, 41; GrUTzNER, Riickstellungen fir Patentrechtsverletzung
auch bei Unkenntnis des Inhabers des Patents, StuB 20006, 469; Orreruaus, Die besondere
Interessenlage bei der Bildung von Ruckstellungen fir Patentverletzungen, in Hepig/
Kaiser/KoscuMmIEDER/OBLau  (Hrsg.), Aktuelle Entwicklungsaspekte der Unternch-
mensbesteuerung, FS Wilhelm H. Wacker, Berlin 2006, 333; S1eLarr, Das Objektivierungs-
erfordernis bei der Bilanzierung von Riickstellungen, DStR 2008, 369; ORTMANN-BABEL/
Borix/FULDNER, Gestaltungsiibetlegungen zur Hebung stiller Lasten in der Steuerbilanz,
StuB 2012, 331; TiLmany, Geistiges Eigentum, in Kuse/MELLINGHOFF/MORGENTHALER/
Parm/PunL/Serer (Hrsg.), Leitgedanken des Rechts, FS Paul Kirchhof, Heidelberg 2013,
1297; RiepeL, Die Neuregelung der sog. angeschafften Riickstellungen nach § 4f und 5
Abs. 7 EStG, FR 2014, 6.
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1950

1951

§5 Anm. 1950-1951 G. Abs. 3: Rickstell. Verletzung Patentrechte
I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 3

1. Regelungsinhalt des Abs. 3

Abs. 3 enthilt die GoB erginzende und diese teilweise durchbrechende Voraus-
setzungen fur die Passivierung von Riickstellungen wegen Verletzung fremder
Patent-, Urheber- oder dhnlicher Schutzrechte.

Satz 1 konkretisiert den Mafistab der Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme
(vgl. Anm. 694). Riickstellungen sind danach zu bilden, wenn Anspriiche wegen
der Verletzung von Schutzrechten wahrscheinlich bestehen und der Rechtsinha-
ber Anspriiche geltend gemacht hat (erste Fallgruppe) oder mit einer Inan-
spruchnahme wegen der Rechtsvetletzung ernsthaft zu rechnen ist (zweite Fall-
gruppe).

Satz 2 statuiert fiir die zweite Fallgruppe ein Auflosungsgebot fiir Riickstellun-
gen wegen Rechtsverletzungen, die vom Rechtsinhaber auch drei Jahre nach der
erstmaligen Bildung der Ruckstellung noch nicht geltend gemacht worden sind.

2. Rechtsentwicklung des Abs. 3

Abs. 3 wurde in seiner geltenden Fassung mit dem HBegleitG 1983 v. 20.12.
1982 (BGBL I 1982, 1857; BStBL I 1982, 972) neu in § 5 eingefiigt und gilt fiir
alle Wj., die nach dem 24.12.1982 endeten (§ 52 Abs. 4 Satz 1 idFF des HBegleitG
1983). Die vorherigen Abs. 3 und 4 wurden Abs. 4 und 5 (s. Anm. 2).

Mit der Regelung reagierte der Gesetzgeber auf die Entscheidung des BFH v.
11.11.1981 (I R 157/79, BStBL II 1982, 748), in der dieser den Mal3stab der In-
anspruchnahmewahrscheinlichkeit fiir Riickstellungen wegen Patentrechtsverlet-
zungen konkretisiert und gegentiber der bisherigen Verwaltungspraxis gelockert
hatte.
Bis zu dieser Entscheidung durfte nach der Verwaltungspraxis eine Rickstellung fiir
Patentverletzungen nur gebildet werden, wenn konkrete Anhaltspunkte fiir die Kennt-
nis des Rechtsinhabers von der Rechtsverletzung vorlagen. Mit der Vermutung, dass
der seine Rechte kennende Rechtsinhaber seine Anspriiche idR spitestens ein Jahr
nach Kenntniserlangung geltend machen wiirde (BMF v. 25.3.1971, BB 1971, 509),
konnten nach dieser Verwaltungspraxis Rickstellungen wegen nicht bereits geltend ge-
machter Rechtsverletzungen regelmiBig hochstens fiir ein Jahr gebildet werden.
Durch Einfiigung des Abs. 3 wollte der Gesetzgeber einer aufgrund dieser Rspr.
erwarteten Ausweitung von Rickstellungen fiir Patent- und Urheberrechtsver-
letzungen mit damit verbundenen Steuerausfillen begegnen (BTDrucks. 9,/1956,
38; BTDrucks. 9/1990, 38; BTDrucks. 9/2074, 64 £.). Nach den urspriinglichen
Vorschlidgen sollten Riickstellungen wegen der Verletzung fremder Patent-, Ut-
heber- oder ihnlicher Schutzrechte erst gebildet werden diirfen, wenn der
Rechtsinhaber Anspriche wegen der Rechtsvetletzung geltend gemacht hat
(BTDrucks. 9/1990 [SPD/FDP], 4; BTDrucks. 9/2074 [CDU/CSU/FDP], 4).
Diese Vorschlige wurden vom FinAussch. unter Betonung des Mal3geblichkeits-
grundsatzes abgelehnt (BTDrucks. 9/2238, 7) und vom Haushaltsausschuss oh-
ne besondere Begrindung durch die heute geltende Fassung ersetzt (BTDrucks.
9/2283, 7; BTDrucks. 9,/2290, 5).
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I. Allgemeine Erliuterungen Anm. 1952 §5

3. Bedeutung des Abs. 3

Einschrinkung des handelsrechtlichen Riickstellungsgebots: Abs. 3 be-
grenzt die Passivierung von Riickstellungen wegen Verletzung fremder Patent-,
Urheber- oder dhnlicher Schutzrechte in der StBil. Die Regelung ist nicht ab-
schlieBend, sondern konkretisiert und erweitert die allgemeinen Voraussetzun-
gen der GoB, diese teilweise durchbrechend, durch zusitzliche Mindestvoraus-
setzungen. Riickstellungen wegen Schutzrechtsvetletzungen sind zu bilden und
beizubehalten, wenn dies nach den GoB geboten und unter den Voraussetzun-
gen des Abs. 3 Satz 1 zulissig ist und das Auflésungsgebot des Abs. 3 Satz 2
nicht eingreift.

[Anschluss S. E 961]

HHR Lfg. 266 Oktober 2014 Anzinger ‘ E 960/7

1952



§5 Anm. 1952
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I. Allgemeine Erlduterungen Anm. 1952 §5

Konkretisierung des Wahrscheinlichkeitsmal3stabs: Abs. 3 Satz 1 kon-
kretisiert den Mal3stab der Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme in ihrer
Funktion als allgemeine Passivierungsvoraussetzung fiir Verbindlichkeitsriick-
stellungen (s. Anm. 691, 694). Er statuiert hierzu zwei alternative Mindest-
voraussetzungen fur die Riickstellungsbildung. Der Rechtsinhaber muss die An-
spriche geltend gemacht haben (Satz 1 Nr. 1) oder es muss ernsthaft mit einer

Inanspruchnahme wegen der Schutzrechtsverletzung zu rechnen sein (Satz 1
Nr. 2).

» Satz 1 Nr. 1 hat keine tiber die GoB hinausreichende Bedeutung. Auch fir
Anspriche, die vom Rechtsinhaber geltend gemacht worden sind, diirfen Rick-
stellungen nach den im Anwendungsbereich des Abs. 3 fortgeltenden GoB nur
gebildet werden, wenn das Bestehen der geltend gemachten Anspriiche wahr-
scheinlich ist (s. Anm. 1975).

» Satz 1 Nr. 2 konkretisiert, im Verhiltnis zu den GoB ebenfalls deklaratorisch,
den allgemeinen WahrscheinlichkeitsmafBstab fiir Anspriiche, die noch nicht gel-
tend gemacht worden sind (s. Anm. 694 und 1976).

Typisierung des WahrscheinlichkeitsmafBstabs: Satz 2 regelt ecine in den
GoB nicht enthaltene materiell-rechtl. Typisierung der Wahrscheinlichkeit der
Inanspruchnahme aus noch nicht geltend gemachten Anspriichen wegen
Schutzrechtsverletzungen. Zweck dieser Regelung ist es, die Bildung von Riick-
stellungen auf der Grundlage unsicherer Wahrtscheinlichkeitsurteile typisierend
zu begrenzen.

Rechtfertigung der Vorschrift:

» Meinungsstand: Abs. 3 Satz 1 bedarf nach hM keiner sachlichen Rechtfertigung,
weil er deklaratorisch den Inhalt der GoB wiedergibt.
Knoeee-Keuk, Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht, 9. Aufl. 1993, 133; Krumm in
Bromich, § 5 Rn. 826 (10/2013); LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. D 89 (5/1993); PLEwka/
ScumipT in LaDEMANN, §5 Rn. 1262 (1/1999); Schirrers in Korn, §5 Rn. 551
(10/2012); WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 391.
Abs. 3 Satz 2 fiihrt demgegentiber nach tUberwiegender Auffassung zu einer
Durchbrechung des MafBgeblichkeitsgrundsatzes,
KirscH in HorBauer/Kupsch, § 249 HGB Rn. 46 (1,/2012); LamBrecHT in KSM, § 5
Rn. D 101 (5/1993); PLEwka/ScHMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1279 (1/1999); ScHIFFERS
in Korn, §5 Rn. 551 (10/2012); ScuuserT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249
HGB Rn. 100 ,Patentverletzung, Urheberrechtsverletzung, Verletzung sonstiger
Schutzrechte; aA KnoBe-KEeUK, Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht, 9. Aufl. 1993,
134: ,,GoB-konform®. Ausdricklich offen lassend: OrrernHAUS, FS Wacker, 2006, 333
(335), Fn. 5 aE.
die nach einer weitergehenden Ansicht sachlich nicht zu rechtfertigen und deren
Verfassungsmifigkeit daher zweifelhaft sei.
DovrLerer, ZGR 1983, 407 (410); Scuurze-OsteERLOH in DStJG 23 (2000), 67 (79);
ScuuLze-OsterLoH, FS Friauf, 1996, 833 (8391.); Voar, Die Mal3geblichkeit des Han-
delsbilanzrechts fiir die Steuerbilanz, 1991, 288 (290f.); Bocking, Verbindlichkeits-
bilanzierung, 1994, 35, 200 f.
Stellungnahme: Nur Abs. 3 Satz 1 als deklaratorische Konkretisierung der all-
gemeinen Riickstellungsvoraussetzungen steht uE im Einklang mit den GoB
und bedatf daher keiner besonderen Rechtfertigung. Abs. 3 Satz 2 enthilt dem-
gegentiber eine GoB-widrige Typisierung des Wahrscheinlichkeitsmastabs und
insofern eine Durchbrechung des Maligeblichkeitsgrundsatzes. Die damit ver-
bundene Abweichung von der in Abs. 1 Satz 1 getroffenen gesetzgeberischen
Grundentscheidung, an die handelsrechtl. GoB anzukniipfen, lisst sich jedoch
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1953

§5 Anm.1952-1953  G. Abs. 3: Ruckstell. Verletzung Patentrechte

mit der Typisierungsbefugnis des Gesetzgebers rechtfertigen und stellt keine
Verletzung des allgemeinen Gleichheitssatzes in seiner Ausprigung durch das
Folgerichtigkeitsprinzip dar.

Der Gesetzgeber darf materiell-rechtl. Typisierungen zu Vereinfachungszwe-
cken vornehmen, solange das Maf3 der Typisierung nicht unverhiltnismiBig ist
und er sich realititsgerecht am typischen Fall orientiert.
BVerfG v. 10.4.1997 — 2 BvL 77,92, FR 1997, 571 (573); v. 21.6.2006 — 2 BvL 2/99,
FR 2006, 766 (768); v. 15.1.2008 — 1 BvL. 2/04, FR 2008, 818 (821); v. 8.12.2008 — 2
BvL 1/07, FR 2009, 74 (76); v. 12.10.2010 — 1 BvL 12/07, BVerfGE 127, 224, unter
D.L v. 7.5.2013 — 2 BvR 909/06, 2 BvR 1981/06, 2 BvR 288/07, FR 2013, 712, unter
C.IL2.
Abs. 3 Satz 2 enthilt die typisierende Fiktion, dass spitestens drei Jahre nach-
dem die Inanspruchnahme wegen einer Schutzrechtsverletzung erstmals ernst-
haft wahrscheinlich erschien, davon ausgegangen werden kann, der Rechtsinha-
ber werde seine Rechte nicht mehr geltend machen, wenn er sie bis zu diesem
Zeitpunkt nicht geltend gemacht hat. Diese Festlegung des Gesetzgebers ist im
Rahmen der ihm zustehenden Einschitzungsprirogative zu akzeptieren, solange
nicht Schutzrechtsverletzungen typischerweise erst mehr als drei Jahre nach der
ersten Verletzungshandlung vom Schutzrechtsinhaber geltend gemacht werden.
Dagegen spricht, dass der Rechtsinhaber mit Blick auf die Verjahrungsfristen (s.
Anm. 1969) darum bemiiht sein wird, Schutzrechtsverletzungen innerhalb von
drei Jahren nach Ablauf des Kj., in dem die Schutzrechtsverletzung begangen
wurde, zu erkennen und geltend zu machen (dhnlich bereits MaTHIAK, StuW
1982, 303 [308]; Voart, Die MaBgeblichkeit des Handelsbilanzrechts fiir die Steu-
erbilanz, 1991, 123f., vermutet in der Verjihrungsregelung des § 141 Satz 1
PatG das gesetzgeberische Motiv fir Abs. 3 Satz 2).

4. Geltungsbereich des Abs. 3

Gewerbetreibende: Abs. 3 gilt nach seiner systematischen Stellung fir die Ge-
winnermittlung bilanzierender Gewerbetreibender (s. Anm. 70).

Andere Personen, die ihren Gewinn gem. {4 Abs. 1 ermitteln: Abs. 3 gilt
auch in den dbrigen Fillen, in denen ein Stpfl. seinen Gewinn durch BV-Ver-
gleich ermittelt (Kanzrer, FR 1998, 421 [423]; KrumM in Bromics, § 5 Rn. 825
[10/2013]; vgl. Anm. 71).

Die deklaratorische Konkretisierung der GoB in Abs. 3 Satz 1 und die Typisie-
rung des Wahrscheinlichkeitsmal3stabs in Abs. 3 Satz 2 spiegeln eine allgemeine
ertragstrechtl. Interpretation der GoB wider, die im Interesse einer einheitlichen,
bereichsspezifisch strechtl. Verwendung der GoB auch fiir die Gewinnermitt-
lung durch BV-Vergleich nach §4 Abs. 1 gelten muss. Der Gesetzgeber hitte
sich bei der Formulierung und Begriindung des Abs. 3 spezifisch auf die Gewer-
betreibenden bezichen mussen, wenn er den Anwendungsbereich auf die Bilan-
zierung nach § 5 Abs. 1 hitte beschrinken wollen. Das hat er nicht getan und
stattdessen einen allgemeinen Grundsatz formuliert (vgl. BTDrucks. 9/2140,
62).

E 962 | Anzinger ertragsteuerrecht.de



I. Allgemeine Erliuterungen Anm. 1954-1964 §5
5. Verhiltnis zu anderen Vorschriften

a) Verhiltnis zu den Grundsitzen ordnungsmifliger Buchfithrung

Verhiltnis zu § 249 Abs. 1 Satz 1 HGB: Abs. 3 konkretisiert den in § 249
Abs. 1 Satz 1 HGB gesetzlich fixierten handelsrechtl. GoB, nach dem Riickstel-
lungen fiir ungewisse Verbindlichkeiten zu bilden sind, indem er in Satz 1 dekla-
ratorisch und in Satz 2 konstitutiv den MaBstab der Inanspruchnahmewahs-
scheinlichkeit fir den Rickstellungsansatz in der StBil. ausgestaltet (s.
Anm. 1952).

Verhiltnis zu § 249 Abs. 2 Satz 2 HGB: Abs. 3 Satz 2 durchbricht das in
§ 249 Abs. 2 Satz 2 HGB enthaltene Verbot, Ruckstellungen aufzulésen, bevor
der Grund fiir ihre Bildung entfallen ist, soweit nach GoB auch nach Ablauf der
Dreijahresfrist des Abs. 3 Satz 2 weiter stichhaltige Griinde fur die Inanspruch-
nahme aus der Schutzrechtsverletzung (vgl. Anm. 703) sprechen koénnen.

b) Verhiltnis zu Abs. 1 Satz 1 Halbs. 2

Abs. 3 Satz 1 enthilt kein stl. Wahlrecht. Mit der Formulierung ,,... diirfen erst
gebildet werden ...* werden nach der Entstehungsgeschichte und dem Zweck
der Norm allein zusitzliche Mindestvoraussetzungen festgelegt, unter denen
nach GoB zu bildende Riickstellungen auch in der StBil. zu passivieren sind.

Ebenso GrUTzZNER, StuB 20006, 469 (471); LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. D 89 (5/1993);
PLEwka/ScHMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1262 (1,/1999).

c) Verhiltnis zu Abs. 7 Satz 1

Abs. 7 Satz 1 erstreckt die Rechtsfolgen des Abs. 3 auf den Ubernehmer von
Verpflichtungen aus der Vetletzung fremder Patent-, Urheber- oder dhnlicher
Schutzrechte (s. Anm. 2400).

d) Verhiltnis zu § 12 Nr. 4, § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 8 EStG, § 10 Nr. 3 KStG

Die Abzugsverbote in § 12 Nr. 4, § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 8 EStG, § 10 Nr. 3 KStG
gehen Abs. 3 vor. Ruckstellungen fiir Geldstrafen, Geldbulen und sonstige
Rechtsfolgen vermogensrechtl. Art wegen Schutzrechtsverletzungen, bei denen
der Strafcharakter tiberwiegt, sowie fiir Ordnungs- und Verwarnungsgelder iSd.
Vorschriften (s. § 4 Anm. 1700£f,; § 12 Anm. 140£f; § 10 KStG Anm. 100 ff.)
dirfen nicht gebildet werden (vgl. Anm. 690).

e) Verhiltnis zu den strafrechtlichen Sanktionsnormen

Riickstellungen nach Abs. 3 sind, soweit kein besonderes Abzugsverbot (s.
Anm. 1957) besteht, ungeachtet des strafrechtl. sanktionierten Verbots rechts-
widriger Schutzrechtsvetletzungen (§ 142 PatG; §§ 106 ff. UrhG; §§ 143 ff. Mar-
kenG; § 25 GebtMG; § 51 DesignG; § 39 SortSchG; § 10 HalblSchG) zu bilden.
Dies folgt fiir das StRecht aus der in § 40 AO angeordneten Wertneutralitit, die
eine Differenzierung zwischen erlaubten und unerlaubten Geschiften verbietet.

P. Fiscuer in HHSp., § 40 AO Rn. 47 (11/2012); Droex in Tieke/Krusk, § 40 AO
Rn. 1, 17 (6/2012); Scumieszek in GoscH/Beermany, § 40 AO Rn. 7 (6/2013).

1954

1955

1956

1957

1958

Einstweilen frei. 1959-1964
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1965

1966

§5 Anm. 1965-1966  G. Abs. 3: Rickstell. Verletzung Patentrechte

II. Voraussetzungen fiir die Bildung von Riickstellungen wegen
Verletzung fremder Patent-, Urheber- oder dhnlicher Schutzrechte
(Abs. 3 Satz 1)

1. Ungewisse Verbindlichkeiten wegen der Verletzung fremder Schutz-
rechte

a) Patent-, Urheber- oder dhnliche Schutzrechte

aa) Patentrechte

Begriff: Patentrechte sind die Rechte aus den (durch o6ffentlich-rechtl. Verlei-
hungsakt) erteilten deutschen Patenten iSd. § 1 PatG und den gem. Art. 2 Abs. 2
und Art. 64 des Ubereinkommens iiber die Erteilung europiischer Patente (Fu-
ropiisches Patentrechtstibereinkommen v. 5.10.1973, BGBL II 1976, 826 idF
der Revision v. 13.12.2007, BGBI. II 2007, 1082) deutschen Patenten gleich-
gestellten europdischen Patenten (WEBER-GRELLET in ScumipT, 33. Aufl. 2014,
§ 5 Rn. 398). Auslindische Patentrechte und Rechte aus einer Patentanmeldung
konnen unter den Begriff der dhnlichen Schutzrechte fallen (s. Anm. 1967).

Umfang: Das Patentrecht gewihrt dem Patentrechtsinhaber das Recht, die pa-
tentierte Erfindung zu benutzen und zu verwerten (§ 9 Satz 1 PatG). Es verbie-
tet gleichzeitig jedem Dritten die unmittelbare oder mittelbare Nutzung und
Verwertung der dem Patent zugrunde liegenden Erfindung ohne die Zustim-
mung des Patentrechtsinhabers (vgl. § 9 Satz 2, § 10 PatG; Benkarp, 10. Aufl.
2000, § 9 PatG Ra. 4). Ein Patent besteht gem. § 16 PatG fur 20 Jahre ab dem
auf die Anmeldung folgenden Tag.

Keine Patentrechte iSd. Abs. 3:

» Auslandische Patentrechte, deren Inhalt sich nach auslind. Recht bestimmt, sind
keine Patentrechte iSd. Abs. 3. Sie konnen dhnliche Schutzrechte sein (s.
Anm. 1967).

> Rechte aus einer Erfindung: Das Recht an der Erfindung und das daraus folgende
Recht auf das Patent (Benkarp, 10. Aufl. 20006, § 6 PatG Rn. 9) sind kein Patent-
recht (vgl. LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. D 90 [Stand 5/1993)).

> Rechte ans einer Patentanmeldung: Das Recht auf Nutzungsentschidigung aus
§ 33 PatG ist uE kein Patentrecht, sondern ein dhnliches Schutzrecht iSd.
Abs. 3.
Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 829 (10/2013); aA, Patentrechte, LamBrecHT in KSM, § 5
Rn. D 90 (5/1993). Offen lassend: R 5.7 Abs. 10 Satz 1 EStR 2012.
Der Anspruch auf Nutzungsentschidigung nach § 33 PatG unterscheidet sich
vom Patentrecht in zweifacher Hinsicht. Der Anmeldende hat vor Erteilung des
Patents noch kein ausschlieBliches Nutzungsrecht, so dass ihm tiber den Ent-
schidigungsanspruch nach § 33 PatG hinaus keine weiteren Anspriiche zuste-
hen. Der Entschidigungsanspruch entfillt dartiber hinaus riickwirkend, wenn
das Patent nach Durchfithrung der Prifung durch das Patentamt nicht erteilt
wird (§ 58 Abs. 2 PatG, vgl. BEnkarp, 10. Aufl. 20006, § 33 PatG Rn. 15).

bb) Urheberrechte

Begriff: Urheberrechte sind die nach deutschem Recht bestehenden Rechte des
Urhebers an seinen personlichen geistigen Schopfungen (Werke iSd. § 2 UrhG).
Sie entstehen ohne besonderen Vetleihungsakt unmittelbar mit dem Werk. Nach
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II. Voraussetzungen (Satz 1) Anm. 1966-1967 §5

auslind. Recht bestehende Urheberrechte kdnnen dhnliche Schutzrechte sein (s.
Anm. 1967).

Umfang: Urheberrechte bestehen gem. § 2 Abs. 1 UrhG insbes. an Sprachwer-
ken, Schriftwerken, Reden, Computerprogrammen, Werken der Musik, panto-
mimischen Werken, Werken der bildenden Kiinste, Lichtbildwerken, Filmwer-
ken sowie Darstellungen wissenschaftlicher oder technischer Art.

Die Urheberrechte umfassen die Rechte aus dem Urheberpersonlichkeitsrecht
und die ausschlieBllichen Verwertungsrechte (vgl. § 11 UrhG, DREIER/SCHULZE,
UrhG, 4. Aufl. 2013, Einleitung Rn. 3). Zum Urheberpersonlichkeitsrecht geho-
ren das Recht, zu bestimmen, ob und wie ein Werk veroffentlicht wird (§ 12
UrhG), das Recht auf Anerkennung der Urheberschaft und die Hoheit tiber die
Urheberbezeichnung (§ 13 UrhG) sowie das Recht, eine Verdnderung des Werks
zu verbieten, die die berechtigten Interessen des Urhebers gefihrden wiirde
(§ 14 UrhG). Die Verwertungsrechte umfassen das Vervielfiltigungs-, Verbrei-
tungs- und Ausstellungsrecht sowie das Vortrags-, Auffithrungs- und Vorfiih-
rungsrecht, das Recht der 6ffentlichen Zuginglichmachung, das Senderecht, das
Recht sowohl der Wiedergabe durch Bild- und Tontriger als auch der Wieder-
gabe von Funksendungen und von 6ffentlicher Zuginglichmachung (§§ 15-27
UrhG).

cc) Ahnliche Schutzrechte

Begriff: Schutzrechte sind die im juristischen Sprachgebrauch unter dem Begriff
,,Geistiges Bigentum® (,/utellectual Property”, ,,Propriété Intellectuelle”) zusammen-
gefassten Immaterialglterrechte in- und auslind. Rechts.

Vgl. Onvy, JZ 2003, 545 (550); Dre1er/NortE in Hormann (Hrsg.), Wissen und Eigen-

tum, 20006, 43; TiLman, FS Kirchhof, 2013, 1297.
Sie sind dadurch gekennzeichnet, dass sie dem Rechtsinhaber unmittelbar kraft
Gesetzes oder durch einen Hoheitsakt das absolute, subjektive und ausschlie(3-
liche Recht verleihen, den geschiitzten Gegenstand zu nutzen und andere von
der Nutzung, Verwertung oder Verinderung des Schutzrechtsgegenstands aus-
zuschlieBen.
Dem Patent- und Urheberrecht dhnlich sind Schutzrechte, wenn sie selbstindige
objektbezogene Rechte an individuellen geistigen Schopfungen, wissenschaftli-
chen oder technischen Erkenntnissen oder andere gewerbliche Verwertungs-
moglichkeiten an Immaterialglitern auf gesetzlicher Grundlage gewihren (vgl.
LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. D 91 [5/1993)).
Beispiele fiir dhnliche Schutzrechte:
> Urheberrechtliche Leistungsschutzrechte: Ahnliche Schutzrechte sind simtliche dem
Urheberrecht gleichgestellten Leistungsschutzrechte iSd. §§ 70 ff. UrhG. Das
sind die Rechte an wissenschaftlichen Ausgaben und nachgelassenen Werken
(§§ 70, 71 UrhG), die Rechte der austbenden Kunstler (§§ 73-83 UrhG) und
uE auch die Verwertungs- und Beteiligungsrechte der Hersteller von Tontrdgern
(§§ 85, 86 UrhG) sowie die Rechte der Sendeunternehmen (§ 87 UrhG) und die
Rechte des Datenbankherstellers (§ 87a UrhG).

Ebenso LamBrecHT in KSM, §5 Rn. D 90 (5/1993); WEBER-GRELLET in SCHMIDT,

33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 399.
Gegen die einschrinkende Ansicht, nach der die in den §§ 85ff. UrhG statuier-
ten Rechte keine dhnlichen Schutzrechte seien, weil diese nicht auf einer eigenen
geistigen Leistung beruhen wiirden,

Krumwm in Bromrc, § 5 Rn. 831 (10,/2013); Scareeers in Korn, § 5 Rn. 560 (10/2012),
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spricht der Zweck des Abs. 3, die aus den GoB abzuleitenden Voraussetzungen
fir die Passivierung von Riickstellungen wegen Schutzrechtsverletzungen zu er-
ginzen. Dieser Zweck gebietet, das Merkmal ,,dhnliche® Schutzrechte weit aus-
zulegen, die ,,Ahnlichkeit ausgehend von den Rechtsfolgen zu beurteilen und
damit auch die den Urheberrechten gleichgestellten Leistungsschutzrechte ein-
zubezichen.

» Gewerbliche Schutzrechte:

> Technische gewerbliche Schutzrechte: Hierzu zihlen neben dem Patentrecht die
Schutzrechte an Gebrauchsmustern (§§ 1, 11 GebrMG), an Sorten (Pflanzen-
ziichtungen, §§ 1, 10 SortSchG) und an den Topographien fiir Halbleiter
(§§ 1, 8 HalblSchG).

> Nichttechnische gewerbliche Schutzrechte: Hierzu zihlen die Schutzrechte an Design
(§§ 1, 38 DesignG) und die Schutzrechte an Marken, geschiftlichen Bezeich-
nungen (Unternehmenskennzeichnungen und Werktitel) und geographischen
Angaben (§§ 3, 5, 14, 126, 127 MarkenG).

> Abgeleitete ansschlieflliche Nutzungsrechte: Ahnliche Schutzrechte sind auch das
vom Urheber ibertragene ausschliefliche Nutzungsrecht gem. §31 Abs. 3
UrhG, das Verfilmungsrecht (§§ 88, 89 UrhG) und das Verlagsrecht (§ 8 VerlG)
sowie die tibertragenen ausschlieBlichen Nutzungsrechte an Patent-, Gebrauchs-
und Designrechten oder an vergleichbaren auslind. Schutzrechten (vgl. Lam-
BRECHT in KSM, § 5 Rn. D 91 [5/1993]; WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl.
2014, § 5 Rn. 399).

» Auslindische Schutzrechte sind dhnliche Schutzrechte, wenn sie dem deutschen
Patent- oder Urheberrecht oder diesen dhnlichen Schutzrechten vergleichbare
Rechtsfolgen entfalten.

Keine dahnlichen Schutzrechte:

> Personlichkeitsrechte ohne Beziehung zu einem Werk: Keine dhnlichen Schutzrechte
sind das allgemeine Personlichkeitsrecht, das Recht am eigenen Bild (§ 22
KunstUrhG) und das Namensrecht (§ 12 BGB; §§ 17, 37 HGB; §§ 1, 5 UWG),
die keine schopferische Leistung, sondern das Individuum schitzen (vgl.
PLEwkA/ScHMIDT in LaDEMANN, § 5 Rn. 1267 [1,/1999)).

> Eigentums- und sonstiges Recht: Keine dhnlichen Schutzrechte sind das sonstige
Recht iSd. § 823 Abs. 1 BGB und das Eigentumsrecht (vgl. LamBRrECHT in KSM,
§ 5 Rn. D 91 [5/1993]).

» Wetthewerbsrechtliche Schutznormen: Kein idhnliches Schutzrecht ist der wett-
bewerbsrechtl. Nachahmungsschutz (vgl. § 4 Nr. 9 UWG, Prper/OHLY/SosNIT-
za, 5. Aufl. 2009, § 4 UWG Rn. 9/3, 9/16f.). Das UWG begriindet keine abso-
luten subjektiven Rechte der Wettbewerber, sondern dient allein dem Schutz
des Wettbewerbs (PrpEr/OHLY/Sosnrrza, UWG, 5. Aufl. 2009, Einfihrung
Rn. 1, 3).

b) Verletzung fremder Schutzrechte

Fremde Schutzrechte werden unabhingig von der Kenntnis des Handelnden
vetletzt, wenn die von ihnen geschiitzten Immaterialgiiter rechtswidrig benutzt
oder verwertet werden. Beurteilungsmalstab fiir die personliche Zuordnung
(Fremdheit) und die Feststellung einer Schutzrechtsverletzung sind die jeweili-
gen materiell-rechtl. Bestimmungen.

LamerecHT in KSM, § 5 Rn. D 94 (Stand 5/1993); PLEwka/ScHMIDT in LADEMANN, § 5
Rn. 1268 (1,/1999); ScHirrers in Korn, § 5 Rn. 562 (10/2012).
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MaBgeblich ist die Wahrscheinlichkeit der Schutzrechtsverletzung, nicht ihr ob-
jektives Bestehen (ScaIrrers in Korn, § 5 Rn. 562 [10/2012]; vgl. Anm. 694).

c) Anspriiche aus der Verletzung fremder Schutzrechte

Untetlassungs- und Beseitigungsanspriiche: Der Schutzrechtsinhaber kann
von demjenigen, der seine Rechte verletzt oder zu vetletzen droht, unabhingig
vom Verschulden des Verletzenden, Unterlassung (§ 139 PatG; §97 Abs. 1
UrhG; § 24 Abs. 1T GebrMG; § 42 DesignG; § 15 Abs. 4 MarkenG; § 9 Abs. 1
HalblSchG; § 37 Abs. 1 SortSchG) und Beseitigung der Folgen einer Schutz-
rechtsverletzung verlangen. Dazu gehort der Anspruch, dass die Erzeugnisse,
die Gegenstand einer Schutzrechtsverletzung sind und sich im Besitz oder Ei-
gentum des Vetletzers befinden, vernichtet und bei Urheber-, Marken-, Design-,
Gebrauchsmuster-, Halbleiterschutzrechts- und Sortenschutzrechtsrechtsvetlet-
zungen dariiber hinaus im Handel befindliche Waren zurtickgerufen werden
(§ 140a PatG; § 98 UrhG; § 24a GebrMG; § 43 DesignG; § 17 MarkenG; § 9
Abs. 2 HalblSchG; § 37a SortSchG).

Schadensersatzanspriiche, die cin Verschulden des Rechtsverletzers voraus-
setzen (§ 139 Abs. 2 PatG; § 97 Abs. 2 UrhG; § 24 Abs. 2 GebtMG; § 42 Abs. 2
DesignG; § 15 Abs. 5 MarkenG; §9 Abs. 1 Satz 2 HalblSchG; § 37 Abs. 2
SortSchG), kann sowohl der Schutzrechtsinhaber als auch der ausschlief3liche
Lizenznehmer und der NieB3braucher eines Schutzrechts, nicht dagegen der ein-
fache Lizenznehmer geltend machen (vgl. BENkarp, 10. Aufl. 2000, § 139 PatG
Rn. 58). Der Verletzte kann nach seiner Wahl seinen entgangenen Gewinn, den
Gewinn des Verletzers oder eine angemessene Lizenzgebthr sowie den sog.
Marktverwitrrungs- und Diskreditierungsschaden vetrlangen (vgl. BENKARD,
10. Aufl. 20006, § 139 PatG Rn. 61, 706).

Bereicherungsrechtliche Anspriiche: Unabhingig vom Verschulden des Ver-
letzers kann der in seinen Schutzrechten Vetletzte bereicherungsrechtl. Ansprii-
che gem. {§ 812, 818 Abs. 3 BGB geltend machen (BGH v. 30.11.1976 — X ZR
81/72, BGHZ 86, 90). Die Hohe des Anspruchs ergibt sich aus dem Wert des
Erlangten und bemisst sich nach der angemessenen Lizenzgebtihr. Der entgan-
gene Gewinn oder der Verletzergewinn kénnen dagegen nicht als bereicherungs-
rechtl. Anspruch geltend gemacht werden (vgl. Benkarp, 10. Aufl. 20006, § 139
PatG Rn. 85).

Verjahrung: Die Untetlassungs-, Beseitigungs- und Schadensersatzanspriiche
aus einer Patentrechtsverletzung verjihren gem. § 141 Satz 1 PatG; §§ 195, 199
Abs. 1 Nr. 2 BGB in drei Jahren ab dem Schluss des Jahres, in dem der Verletzte
von der Rechtsverletzung Kenntnis erlangt oder ohne grobe Fahrldssigkeit hitte
Kenntnis erlangen missen, unabhingig von der Kenntnis spitestens zehn Jahre
nach ihrer Entstehung (§ 199 Abs. 3, 4 BGB).

Der bereicherungsrechtl. Anspruch auf Zahlung einer angemessenen Lizenz-
gebiihr verjihrt gem. § 141 Satz 2 PatG; § 852 BGB in zehn Jahren von seiner
Entstehung an (vgl. BENkarp, 10. Aufl. 2000, § 141 PatG Rn. 8).

Entsprechende Regelungen tber die Verjihrung treffen § 102 UrhG; § 24f
GebrMG; § 49 DesignG; § 20 MatkenG; § 9 Abs. 3 HalblSchG; § 37f SortSchG
fir die Verletzung der weiteren Schutzrechte.

1969

Einstweilen frei. 1970-1974
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2. Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme aus der Verletzung fremder
Schutzrechte

a) Geltend gemachte Rechtsverletzungen (Abs. 3 Satz 1 Nr. 1)

Begriff: Geltend gemacht sind Anspriiche wegen der Rechtsverletzung, wenn
ein anderer dem Stpfl. gegeniiber als Anspruchsberechtigter auftritt, Schutz-
rechtsverletzungen des Stpfl. behauptet und von diesem ernstlich eine Leistung
oder ein Unterlassen wegen dieser Schutzrechtsverletzungen verlangt. Nicht
notwendig ist die Erhebung einer Klage oder die Bezifferung von konkreten An-
sprichen.
BorpEwIN/GERARD, FR 1983, 53 (56); CHRIsTIANSEN, StBp. 1989, 12 (14); HoFFmMANN in
LBP, §§ 4, 5 Rn. 930 (8,/2010); DankmEYER/KLOCKNER, DStR 1983, 301 (304); Krumm
in Bromich, §5 Rn. 833 (10/2013); LamerecuT in KSM, §5 Rn. D 96 (5/1993);
PLEwWKA/SCHMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1270 (1,/1999); Schirrers in Korn, § 5 Rn. 567
(10/2012); WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 396.
Bestehenswahrscheinlichkeit: Aus der Geltendmachung einer Rechtsverlet-
zung iSd. Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 kann nicht auf die Wahrscheinlichkeit des Beste-
hens von Anspriichen geschlossen werden. Ob eine aus einer Schutzrechtsver-
letzung folgende Verpflichtung des Stpfl. wahrscheinlich besteht, muss anhand
aller Umstidnde des Einzelfalls am MafBistab der einschligigen Anspruchsgrund-
lagen eigenstindig beurteilt werden.
KnosBe-Keuk, Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht, 9. Aufl. 1993, 133; KrumMm in
BromicH, §5 Rn.834 (10/2013); Prewka/ScumipT in LapEManN, §5 Rn. 1271
(1/1999); Scurrrers in Korn, §5 Rn. 568 (10/2012); WEeBER-GRELLET in SCHMIDT,
33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 396.
Anspriche wegen der Verletzung fremder Schutzrechte bestehen mit hinrei-
chender Wahrscheinlichkeit, wenn ein sachkundiger Rechtsberater der verletzten
Partei ,,mit gutem Gewissen® wegen der iiberwiegenden Erfolgsaussichten zu ei-
nem Rechtsstreit raten wiirde (BFH v. 16.7.1969 — I R 81,/66, BStBI. II 1970, 15
[16]; SieLarr, DStR 2008, 369 [372]).

Inanspruchnahmewahrscheinlichkeit: Werden Anspriiche geltend gemacht,
deren Bestehen wahrscheinlich ist, folgt hieraus die Wahrscheinlichkeit der Inan-
spruchnahme (vgl. OrrerHAUS, FS Wacker, 2006, 333 [341]).

b) Noch nicht geltend gemachte Rechtsverletzungen (Abs. 3 Satz 1
Nr. 2)

aa) Zweigliedriger Wahrscheinlichkeitsbegriff

Rickstellungen wegen der Verletzung nicht geltend gemachter fremder Schutz-
rechte sind nach den GoB iVm. Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 zu bilden, wenn mit einer
Inanspruchnahme wegen der Rechtsverletzung ernsthaft zu rechnen ist. Das ist
in Ubereinstimmung mit den allgemeinen Grundsitzen der Fall, wenn am Bi-
lanzstichtag das Bestehen von Anspriichen wegen der Verletzung fremder
Schutzrechte wahrscheinlich ist und aus der Sicht eines ordentlichen und gewis-
senhaften Kaufmanns stichhaltige Grinde fir die Inanspruchnahme sprechen
(s. Anm. 694).
StRspr., vgl. BFH v. 16.7.1969 — I R 81/66, BStBI. 11 1970, 15 (16); v. 2.10.1992 — III R
54/91, BStBL. 11 1993, 153 (154), mwN; Herzic/Koster in HdJ, Abt. II1/5 Rn. 91, 108
(4/1999); Kreinpiek in Staus, 5. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 28; KrumMm in BLiMICH,
§ 5 Rn. 835 (10,/2013); LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. D 98 (5/1993); OrrerHAUS, FS Wa-
cker, 20006, 333 (341 £.); OsTerLOH-KONRAD, DStR 2003, 1631 (1632); PLEWKA/SCHMIDT
in Labpemann, §5 Rn. 1273 (1/1999); Scuusert in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014,
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§ 249 HGB Rn. 33, 43; Scrurze-OsterLOH in BaumBacH/Hukck, 18. Aufl. 20006, § 42
GmbHG Rn. 977; WEBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 395.

bb) Bestehenswahrscheinlichkeit
Bewusste Schutzrechtsverletzungen: Siche Anm. 1965.
Unbewusste Schutzrechtsverletzungen:

» Schrifttum: Wegen dem Stpfl. unbekannter Schutzrechtsverletzungen kénnen

nach einer verbreiteten Ansicht Pauschalriickstellungen gebildet werden,
Herzic/Koster in HdJ, Abt. I111/5 Rn. 431 (4/1999); ScruserT in Beck-BilKomm.,
9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100 ,,Patentverletzung, Urheberrechtsverletzung, Verlet-
zung sonstiger Schutzrechte; van VENROOY, StuW 1991, 28 (30£.).

insbes. wenn der Stpfl. es planmiBig unterlisst, sein gewerbliches Handeln auf

mogliche Schutzrechtsverletzungen hin zu tiberwachen. Die GoB enthielten fiir

diesen Fall ein Wahlrecht, eine abstrakte sog. Plafond-Ruckstellung zu bilden

(vaN VENROOY, StuW 1991, 28 [30 f]).

» Stellungnabme: Fine Rickstellung wegen unbewusster Schutzrechtsverletzun-
gen kommt uE nur dann in Betracht, wenn aufgrund konkreter Anhaltspunkte
das Bestehen von Anspriichen potentieller Schutzrechtsinhaber ernsthaft waht-
scheinlich ist. Das abstrakte Risiko, Anspriche Dritter auszulosen, wenn es
planmiBig unterlassen wird, das eigene gewerbliche Handeln auf mogliche
Schutzrechtsverletzungen hin zu tberwachen, ist nach den GoB und nach
Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 nicht durch eine Pauschalriickstellung abzubilden. Fur Riick-
stellungen wegen Schutzrechtsverletzungen gelten keine gegeniiber dem all-
gemeinen MaBstab herabgesetzten Anforderungen an die Wahrscheinlichkeit
der Inanspruchnahme.
Vgl. zum Verbot von Pauschalriickstellungen wegen Haftpflichtverbindlichkeiten BFH
v. 30.6.1983 — IV R 41/81, BStBL. II 1983, 263 (265); Herzic/KostER in Hd], Abt.
111/5 Rn. 167 (4/1999); ScuuBerT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, §249 HGB
Rn. 100 ,,Patentverletzung, Urheberrechtsverletzung, Verletzung sonstiger Schutzrech-
te®.

cc) Inanspruchnahmewahrscheinlichkeit

Kenntnis des Rechtsinhabers von der Rechtsverletzung: Mit ciner Inan-
spruchnahme ist ernsthaft zu rechnen, wenn der Rechtsinhaber Kenntnis von
der Rechtsverletzung erlangt hat und nicht ausnahmsweise Griinde dafiir spre-
chen, dass der Rechtsinhaber ihm bekannte Anspriiche nicht geltend machen
wird.
BFH v. 19.10.1993 — VIII R 14/92, BStBL. II 891 (893 f.); PLEwka/ScHMIDT in LADE-
MANN, § 5 Rn. 1274 (Stand 1/1999); Schirrers in Kory, § 5 Rn. 570 (10/2012); Scuu-
BERT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 43.
Macht der Rechtsinhaber trotz Kenntnis von der Rechtsverletzung keine An-
spriche geltend, kann allein daraus kein konkludenter Verzicht zB wegen laufen-
der Geschiftsbezichungen gefolgert werden. Vielmehr kann dieses Zuwarten
auch in wirtschaftlichen Uberlegungen beim Rechtsinhaber begriindet sein.
Vel. BFH v. 16.7.1969 — I R 81,/66, BStBL. 11 1970, 15 (16); v. 11.11.1981 =1 R 157/79,
BStBI. 1T 1982, 748; Herzic/Koster in HdJ, Abt. I11/5 Rn. 431 (4/1999); OFrERHAUS,
FS Wacker, 2000, 333 (344); Scuirrers in Korn, § 5 Rn. 570 (10,/2012); wohl auch We-
BER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 395.
Unkenntnis des Rechtsinhabers: Eine Rickstellung wegen Schutzrechtsver-
letzungen setzt nicht voraus, dass der Rechtsinhaber die Verletzung seiner Rech-
te bereits kennt. Muss der Stpfl. annehmen, dass der Rechtsinhaber keine
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Kenntnis von der Rechtsverletzung und den daraus folgenden Anspriichen hat,
kommt es darauf an, ob ernsthaft damit zu rechnen ist, dass der Rechtsinhaber
innerhalb der einschligigen Verjihrungsfristen (s. Anm. 1969) von der Rechts-
vetletzung erfihrt.
BFH v. 9.2.2006 — IV R 33/06, BStBI. 11 20006, 517 (518); CHrisTIANSEN, StBp. 1989, 12
(14); LamsrecuT in KSM, § 5 Rn. D 99 (5/1993); OrreruAUs, FS Wacker, 2006, 333
(343); PLEwKa/ScHMIDT in LaDEMANN, § 5 Rn. 1274 (1,/1999); Scrirrers in Korn, § 5
Rn. 569 (10/2012); Scauskrt in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100
,Patentvetletzung, Urheberrechtsverletzung, Verletzung sonstiger Schutzrechte®.
Bei Patentrechtsverletzungen ist dies idR zu vermuten, weil die am Patentschutz
interessierten Unternechmen tiblicherweise den Markt tiberwachen.
BFH v. 11.11.1981 — I R 157/79, BSBL II 1982, 748; v. 9.2.2006 — IV R 33,06,
BStBL. IT 20006, 517 (519), mit zust. Anm. Horemann, DStR 2006, 887; HorrMANN in
LBP, §§ 4, 5 Rn. 931 (8/2010); Krumm in Bromich, § 5 Rn. 835 (10/2013); PLewka/
ScuMmipT in LADEMANN, § 5 Rn. 1274 (1,/1999).
Bei anderen Schutzrechten hingt die Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme
wegen bislang unentdeckter Schutzrechtsverletzungen davon ab, wie grof3 nach
der Lebenserfahrung und nach den Gepflogenheiten der einschligigen Wirt-
schaftskreise die Uberwachungsintensitit durch die Schutzrechtsinhaber und die
Entdeckungswahrscheinlichkeit sind.
In Bereichen, in denen die Geltendmachung von Schutzrechten von Verwertungs-
gesellschaften (GEMA, VG Wort etc.) iibernommen wird, ist mit einer Aufdeckung
und Inanspruchnahme wegen einer Schutzrechtsverletzung ernsthaft zu rechnen (vgl.
PLEwWKA/ScHMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1274 [1,/1999]).
Keine ernsthafte Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme besteht regelmiBig
bei der Verletzung von Schutzrechten nahestehender Personen und verbunde-
ner Unternehmen.

1979-1984 Einstweilen frei.

ITI. Passivierungsverbot und Auflésungsgebot (Abs. 3 Satz 2)

1985 1. Einschrinkung des Riickstellungsgebots

Abs. 3 Satz 2 begrenzt das nach den GoB iVm. Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 bestehende
Gebot, Riickstellungen wegen einer konkreten Schutzrechtsverletzung zu bilden
und aufrechtzuerhalten, wenn und solange mit der Inanspruchnahme wegen
einer Schutzrechtsverletzung ernsthaft zu rechnen ist, solange keine Anspriche
geltend gemacht werden, auf drei aufeinanderfolgende Wij.
Beispiel: Ist im Jahr 01 eine Schutzrechtsverletzung erkannt worden und ist es ernst-
haft wahrscheinlich, dass der Stpfl. wegen dieser Schutzrechtsverletzung in Anspruch
genommen wird, ist in der Bilanz zum 31.12.01 erstmals eine Riickstellung wegen die-
ser Schutzrechtsverletzung zu bilden. Diese Riickstellung ist, wenn die Inanspruchnah-
me ernsthaft wahrscheinlich bleibt, in den Bilanzen zum 31.12.02 und zum 31.12.03
fortzuftihren. Gegebenenfalls ist sie wegen weiterer Verletzungen desselben Schutz-
rechts zu erhohen. Hat der Rechtsinhaber bis zur fristgerechten Aufstellung der Bilanz
04 (s. Anm. 1988), zB am 30.4.05, keine Anspriiche geltend gemacht, ist die Riickstel-
lung in der Bilanz zum 31.12.04 gewinnerhthend aufzulosen.
In den Folgejahren konnen Ruckstellungen wegen der Verletzung desselben
Schutzrechts nur nach Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 und damit erst wieder gebildet wer-
den, wenn deswegen Anspriiche geltend gemacht worden sind.
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BFH v. 9.2.2006 — IV R 33/05, BStBI. II 20006, 517 (520); R 5.7 Abs. 10 Satz 4 EStR
2012; WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 393.

2. Beginn der Dreijahresfrist

a) Erstmalige Verletzung eines Schutzrechts

Meinungsstand: Nach der Rspr. der Verwaltungspraxis und wohl iiberwiegen-
der Ansicht im Schrifttum beginnt die Dreijahresfrist in dem Wj., in dem das
Schutzrecht erstmals verletzt und eine Riickstellung tatsichlich gebildet worden
1st.

BFH v. 9.2.2006 — IV R 33 /05, BStBL. 11 20006, 517 (519f.); R 5.7 Abs. 10 Satz 3 EStR

2012; CHRISTIANSEN, StBp. 1989, 12 (16); GRUTZNER, StuB 2006, 469 (471); HorrMANN

in LBP, §§ 4, 5 Rn. 932 (8,/2010); Scrirrers in Korn, § 5 Rn. 572 (10/2012); WEeBER-

GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 393.
Stellungnahme: Abweichend von dieser hM ist uE fiir den Beginn der Dreijah-
resfrist von dem Wj. auszugehen, in dem wegen der Schutzrechtsverletzung
nach den GoB iVm. Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 erstmals eine Riickstellung zu bilden
war. Mal3geblich hierfiir ist der Zeitpunkt, ab dem mit einer Inanspruchnahme
wegen der Schutzrechtsvetletzung ernsthaft zu rechnen war (s. Anm. 1976). Der
Stpfl. kann den Anlauf der Dreijahresfrist nicht durch GoB-widrig unterlassene
Passivierung einer Riickstellung hinausschieben.

Ebenso Krumm in Brimich, § 5 Rn. 838 (10,/2013); dhnlich wohl LamBrecHT in KSM,

§ 5 Anm. D 102 (5/1993).

b) Dauernde/mehrjihrige Verletzung desselben Schutzrechts

Meinungsstand: Nach hM beginnt die Dreijahresfrist auch bei mehrjihrigen
Schutzrechtsverletzungen mit der erstmaligen Verletzung desselben Schutz-
rechts.
BFH v. 9.2.2006 — IV R 33/05, BStBL. 1I 20006, 517 (519f.); R 5.7 Abs. 10 Satz 3 EStR
2012; KrumM in Bromich, § 5 Rn. 838 (10,/2013); CHrisTIANSEN, StBp. 1989, 12 (16);
GRUTZNER, StuB 20006, 469 (471); Scuireers in Korn, § 5 Rn. 572 (10/2012); WEBER-
GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 393.
Nach aA beginnt bei fortgesetzten Schutzrechtsverletzungen fur jede erneute
Schutzrechtsverletzung die Frist nach Abs. 3 Satz 2 eigenstindig zu laufen.
DoLLErer, ZGR 1983, 407 (410); Orreruaus, FS Wacker, 2006, 333 (346); SCHUBERT in
Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100 ,,Patentverletzung, Urheberrechts-
vetletzung, Verletzung sonstiger Schutzrechte®.
Stellungnahme: Der hM ist insoweit zu folgen, als nach dem Zweck des Abs. 3
Satz 2 auch die mehtjihrige Vetletzung desselben Schutzrechts als ein einheitli-
cher Tatbestand fir den Ansatz einer Riickstellung angesehen werden muss. Ab-
zustellen ist aber nicht auf die erstmalige Schutzrechtsverletzung oder die erst-
malige Bildung einer Riickstellung, sondern auf den Zeitpunkt, in dem erstmals
wegen der Verletzung desselben Schutzrechts eine Riickstellung zu bilden war
(s. Anm. 1986). Abs. 3 Satz 2 enthilt die typisierende gesetzgeberische Feststel-
lung, dass eine Schutzrechtsverletzung, die auch drei Jahre nach der ersten Ver-
letzungshandlung nicht geltend gemacht worden ist, wahrscheinlich nicht mehr
geltend gemacht wird (s. Anm. 1952).
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3. Unterbrechung der Dreijahresfrist durch Geltendmachung

Anspriiche sind iSd. Abs. 3 Satz 2 geltend gemacht, wenn sie bis zur fristgerech-
ten Erstellung der StBil. fiir das dritte auf die erstmalig gebotene Bildung einer
Riickstellung folgende Wj. erhoben worden sind.

Ebenso Krumm in Bromich, §5 Rn. 838 (10/2013); WEBER-GRELLET in SCHMIDT,

33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 394.
Entgegen ciner vielfach geduBerten Ansicht ist die Geltendmachung von An-
spriichen keine wertbegriindende Tatsache, die bis zum Bilanzstichtag eingetre-
ten sein muss, um bei der Aufstellung der Bilanz noch berticksichtigt werden zu
koénnen (so aber PLEwka/ScumIDT in LabEMANN, § 5 Rn. 1280 [1,/1999]; wohl
auch Scrirrers in Korn, § 5 Rn. 573.1 [10,/2012]), sondern Tatbestandsmerkmal
des Abs. 3 Satz 2. Der Wortlaut des Abs. 3 Satz 2 ,,... wenn Anspriiche nicht
geltend gemacht worden sind ...* bezieht sich ebenfalls nicht auf den Bilanz-
stichtag, sondern bedarf der Auslegung. Dabei ist der die Durchbrechung der
MaBgeblichkeit allein rechtfertigende Zweck der Regelung zu berticksichtigen,
die Bildung von Riickstellungen auf der Grundlage unsicherer Wahrscheinlich-
keitsurteile in der StBil. typisierend zu begrenzen (s. Anm. 1952). Diesem Zweck
wirde es widersprechen, wenn eine Riickstellung, deren Berechtigung sich durch
die Geltendmachung bis zur Bilanzerstellung als sicher erwiesen hat, in der StBil.
aufzul6sen ist und in der Folgebilanz wieder gebildet werden muss, wihrend sie
in der HBIl. fortgefiihrt werden musste.

4. Zufuhrungen/Neubildungen

Mehrfache Vetletzungen desselben Schutzrechts, die die wahrscheinlichen An-
spriche des Schutzrechtsinhabers erhéhen kénnen, sind bei der Bewertung der
ungewissen Verbindlichkeiten und damit bei der Bemessung der Riickstellungen
zu bertcksichtigen.
BFH v. 9.2.2006 — IV R 33/05, BStBL II 20006, 517 (519f)); R 5.7 Abs. 10 Sitze 2f.
EStR 2012; LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. D 103 (5/1993); PLEWKA/ScHMIDT in LADE-
MANN, § 5 Rn. 1281 (1,/1999).
Far die Verletzung weiterer Schutzrechte sind eigenstindige Riickstellungen zu
bilden, fiir die der Lauf der ,,Frist des Abs. 3 Satz 2 gesondert zu prifen ist (vgl.
OrrerHAUS, FS Wacker, 20006, 333 [346]).

5. Auflésungsgebot nach den Grundsitzen ordnungsmaifliger Buch-
fiilhrung

Riickstellungen wegen Schutzrechtsvetletzungen sind unabhingig von Abs. 3
Satz 2 aufzul6sen, wenn die Voraussetzungen nach den GoB iVm. Abs. 3 Satz 1
entfallen sind.
Vgl. LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. D 101 (Stand 5/1993); ScruskerT in Beck-BilKomm.,
9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100 ,,Patentverletzung, Urheberrechtsverletzung, Verlet-
zung sonstiger Schutzrechte®.

1991-1999 Einstweilen frei.
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H. Erlauterungen zu Abs. 4:
Rickstellungen fiir Dienstjubiliumszusagen

Schrifttum: ANDERS, Problemfall Jubiliumsriickstellung, Inf. 1987, 463; BopE/GRABNER,
Jubildums-Riickstellungen nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs, DB 1987,
1261; GonkeL, Rickstellungen fir Jubiliumszuwendungen, FR 1987, 213; Bope/GRABNER,
Jubildumsrickstellungen nach dem Steuerreformgesetz 1990, DB 1988, 2061; FeLix, Zur
steuergerichtlichen Verwerfungskompetenz steuerwidriger Steuernormen, BB 1988, 1500;
Horer/REINERs, Verfassungsrechtliche Fragen zur Besteuerung der Jubildumsriickstellun-
gen nach neuem Recht, BB 1988, 2064; Knosse-Keuk, Zum Verfall der Steuergesetz-
gebung — am Beispiel der beabsichtigten Streichung der Jubiliumsriickstellungen, BB
1988, 10806; Kuting/WEBER, Riickstellungen fiir Jubiliumszuwendungen in der Handels-
und Steuerbilanz, BB 1988, 2280; Paus, Entscheidungsprobleme bei Ruckstellungen fir
Jubiliumszuwendungen, Inf. 1988, 315; StunrMANN, Neue steuertechtliche Behandlung
der Jubildumsriickstellungen, DB 1988, 1967; HartUNG, Zur Bewertung von Jubildums-
riickstellungen, BB 1989, 736; HarTUNG, Zur Ansammlung von Jubiliumsriickstellungen,
BB 1989, 1723; SikGeL, Teilwert- oder Gegenwartswertverfahren bei Riickstellungen fiir
Jubiliumszuwendungen?, BB 1989, 182; SLomma, Zur Verfassungswidrigkeit der Neurege-
lung fiir Jubildumsriickstellungen, DStZ 1989, 277; WERNER, Die gewandelte Auffassung
in der Riickstellungsbildung durch héchstrichterliche Rechtsprechung und die Neurege-
lung der Jubildiumsriickstellungen — Konsequenzen im Ertragsteuer- und Bewertungsrecht,
StbKongrRep. 1989, 307; DUNKER, Arbeitnehmer-Jubildumsriickstellungen als Sozialauf-
wand in Handelsbilanz und Steuerbilanz, Diss. Bochum 1991; GraBnEr, Riickstellungen
fir Jubildumsleistungen ab 1993, DB 1992, 2561; HoreR, Jubiliumsriickstellungen ab
1993, DB 1993, 2241; Kircumayr, Nichtabzugsfihigkeit der Riickstellungen fiir Dienst-Ju-
biliumsgelder nach dem SteuerreformG 1993 verfassungswidrig?, OStZ 1994, 295; Lanc-
oHRr-PraTO, Riickstellungen fiir Zuwendungen anliBlich eines Dienstjubildums, FR 1994,
389; Scuurze-OstERLOH, Die Einschrinkungen der Riickstellungen fir Schutzrechtsvetlet-
zungen und Jubiliumszuwendungen, in WenpT/HOFLING/KaRPEN (Hrsg.), Steuer — Wirt-
schaft — Steuern, FS Karl Heinrich Friauf, Heidelberg 1996, 833; Hey, Verbot und Auf-
16sung von Ruckstellungen fur Jubiliumszuwendungen: Gerechtigkeit in der Zeit?, BB
2000, 1453; Horer, Verfassungsmafigkeit von Jubiliumsrickstellungen — Gedanken zum
Vorlagebeschluss des BFH an das BVerfG vom 10.11.1999, DStR 2000, 372; Loosk, Auf-
l6sungsgebot fiir Jubiliumsrickstellungen verfassungswidrige, FR 2000, 553; SCHEFFLER,
Verbreiterung der Bemessungsgrundlage: Was bleibt von Riickstellungen in der Steuet-
bilanz?, StuB 2000, 489; ScruLze-OsTERLOH, Verfassungsrechtliche Grenzen der bilanz-
steuerrechtlichen Gesetzgebung, DStJG 23 (2000), 67; SCHROER/STARKE, Zur steuerlichen
Anerkennung von Jubiliumsrickstellungen, FR 2003, 1164; Swosopa/KINNER, Mitarbei-
termotivation durch arbeitsvertragliche Sonderzahlungen, BB 2003, 418; ERLINGHAGEN,
Erstarrung, Beschleunigung oder Polarisierung? Arbeitsmarktmobilitit und Beschafti-
gungsstabilitit im Zeitverlauf: Neue Ergebnisse mit der IAB-Beschiftigungsstichprobe, in
Graue Reihe des Instituts Arbeit und Technik, Nr. 2006-01, Gelsenkirchen 2006; Korse,
Zulissigkeit der Bildung einer Riickstellung fiir eine widerrufliche Jubildumsleistung nach
§5 Abs. 4 EStG, StuB 2007, 351; ScHLOTTER, Jubiliumstiickstellung nach §5 Abs. 4
EStG: Rechtsverbindlichkeit, Unwiderruflichkeit und Vorbehaltlosigkeit nicht erforder-
lich, BB 2007, 660; SCHLOTTER, Verfassungsrechtliche Grenzen bei der Ausgestaltung des
Steuerbilanzrechts, FR 2007, 951; Frank/WiTTMANN, Jubildiumsriickstellungen in Handels-
und Steuerbilanz, Stbg 2009, 210; Prrzke, Ruckstellungen fiir Jubiliumszuwendungen,
NWB 2009, 360; Ruier, Rickstellungen fiir Zuwendungen anlisslich eines Dienstjubild-
ums, StuB 2009, 102; RaeL/VEerr, Keine Zulissigkeit der Bildung von Jubildumsriickstel-
lungen in der Zeit von 1988 bis 1992, StuB 2009, 532; ScHLOTTER, Partielle Abkehr vom
Folgerichtigkeitsgrundsatz, BB 2009, 1411; DrueN, Anmerkung zu BVerfG v. 12.5.2009,
J7 2010, 91; HennricHs, Leistungsfihigkeit — objektives Nettoprinzip — Riickstellung, in
Trpke/SeEr/Hey/ENcLiscH (Hrsg.), FS Joachim Lang, Kéln 2010, 237; LEmBkE, Die Ge-
staltung von Vergiitungsvereinbarungen, NJW 2010, 257; Scrurze-OsTERLOH, Das Bun-
desverfassungsgericht und die Unternechmensbesteuerung, in Tipke/SeEr/HEY/ENGLISCH
(Hzsg.), FS Joachim Lang, Koln 2010, 255; HoTTEMANN, Das Passivierungsverbot fiir Jubi-
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laumsriickstellungen zwischen Folgerichtigkeitsgrundsatz und Willkirverbot, in MELLING-
HOFF/SCHON/SPINDLER (Hrsg.), Steuerrecht im Rechtsstaat, Koln 2011, 627; U. Prinz,
Steuersystematische ,,Ungereimtheiten auf der Passivseite der Steuerbilanz, FR 2011,
1015; WeBER-GRELLET, VeriuBerung und Ubernahme von Verpflichtungen, DB 2011,
2875; U. Prinz/G. Aprian, Angeschaffte Rickstellungen bei Schuldiibernahme, StuB
2012, 259; SCHLOTTER, ,,Angeschaffte® Verbindlichkeiten nach dem Urteil des BFH v.
14.12.2011 — I R 72/10, BB 2012, 951; ScHONHERR/KRUGER, Passivierung angeschaffter
Rickstellungen und Verbindlichkeiten: Realisationsprinzip als oberstes Gebot, DStR
2012, 829; S1EGEL, ,,Angeschaffte Drohverluste als neuer Steuersparmarkt?, FR 2012, 388.

Verwaltungsanweisung: BMF v. 8.12.2008, BStBI. I 2008, 1013.

I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 4

1. Regelungsinhalt des Abs. 4

Abs. 4 schrinkt die Passivierung von handelsrechtl. gebotenen Riickstellungen
fir Dienstjubildumszusagen ein und durchbricht insoweit den Mal3geblichkeits-
grundsatz. Ruckstellungen fir Verpflichtungen aus der Zusage einer Dienstjubi-
liumszuwendung sind nach Abs. 4 zu bilden, wenn die GoB dies vorschreiben
(s. Anm. 2006) und vier zusitzliche Voraussetzungen erfillt sind: Die Zusage
muss schriftlich erteilt sein (s. Anm. 2021), sie darf eine Zuwendung frihestens
nach 15-jihriger Dienstzeit versprechen (s. Anm. 2022), das Dienstverhiltnis
muss am Bilanzstichtag mindestens zehn Jahre bestanden haben (s. Anm. 2023)
und nur der Teil der Anwartschaft des Berechtigten ist in die Bemessung der
Rickstellung einzubezichen, der auf Dienstzeiten nach dem 31.12.1992 entfillt
(s. Anm. 2024). Riickstellungen fiir andere als Dienstjubiliumszusagen sind nach
den GoB zu bilden.

2. Rechtsentwicklung des Abs. 4

StReformG 1990 v. 25.7.1988 (BGBI. 1 1988, 1093; BStBI. I 1988, 224): Abs. 4
wurde neu in § 5 eingefiigt und gilt fiir alle Wj., die nach dem 31.12.1988 ende-
ten (§ 52 Abs. 6 idF des StReformG 1990). Die vorherigen Abs. 4 und 5 wurden
Abs. 5 und 6 (s. Anm. 2).

Mit der Regelung reagierte der Gesetzgeber auf die Entscheidung des BFH v.
5.2.1987 (IV R 81/84, BStBI. IT 1987, 845; FR 1987, 225, mit Anm. MULLER-GA-
TERMANN), in der dieser erstmals Uiber besondere Einzelfille hinaus aus den han-
delsrechtl. GoB ein Riickstellungsgebot fiir Dienstjubiliumszusagen abgeleitet
hatte.

BFH v. 19.7.1960 (I 160/59 U, BStBL. III 1960, 347) hatte zunichst die Bildung von
Riickstellungen fiir Dienstjubiliumszusagen unter Verweis auf das Bilanzierungsverbot
fir schwebende Geschifte abgelehnt, weil Jubiliumszuwendungen Teil der kiinftigen
Lohnzahlungen seien. Von dieser bilanziellen Nichtbertcksichtigung von Dienstjubili-
umszusagen ist aber bereits BEFH v. 18.3.1965 (IV 116,/64 U, BStBL. 111 1965, 289) fiir
solche Zusagen abgewichen, die den ArbN an den Betrieb binden sollen, hat aber zu-
gleich festgestellt, dass mit der Zusage ein aktivierungspflichtiges WG geschaffen wer-
de, das bis zum Dienstjubilium abzuschreiben sei. Spiter hatte BEFH v. 26.6.1980 IV
R 35/74, BStBL II 1980, 506 [508]) angedeutet, dass das Bilanzierungsverbot fiir
schwebende Geschifte fiir die Zusage von Jubiliumsgeschenken bei einem Erfiillungs-
rickstand eingeschrinkt sei, und BFH v. 7.7.1983 (IV R 47,80, BStBL II 1983, 753)
erstmals ausdriicklich die Bildung einer Rickstellung fiir eine an die Betriebstreue an-
kniipfende Gratifikation anerkannt, die im Entscheidungssachverhalt im Zeitpunkt der
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Zusage aber an bereits verwirklichte Kriterien ankniipfte. In der Verwaltungspraxis
sind Riickstellungen fiir Dienstjubildiumszusagen bis zur Entscheidung des BFH v. 5.2.
1987 (IV R 81/84, BStBL 11 1987, 845) grds. nicht anerkannt worden (vgl. BVerfG v.
12.5.2009 — 2 BvL 1/00, BVerfGE 123, 111; FR 2009, 873 — Rn. 13; BMF v. 28.12.
1987, BStBL. 1 1987, 770).
Dutch Einfiigung des Abs. 4 wollte der Gesetzgeber die aufgrund dieser Rspr.
erwartete umfassende Bildung von Riickstellungen fiir Dienstjubiliumszusagen
mit die damit verbundenen Steuerausfille begrenzen.
BRDrucks. 100/88, 230; BTDrucks 11,/503, 6; BT Drucks 11,/2157, 126. Prognostiziert
wurde im Vorfeld des Gesetzgebungsverfahrens, dass aufgrund der Rechtsprechungs-
inderung Riickstellungen fur Dienstjubiliumszusagen iHv. bis zu 10 Mrd. DM neu ge-
bildet werden und sich daraus tiber mehrere Jahre hinweg Steuermindereinnahmen bis
zu 5 Mrd. DM ergeben kénnten (ANDERs, Inf. 1987, 463 [464]).
Nach dem urspriinglichen RegE fur das StReformG 1990 sollten Riickstellungen
nur fiir rechtsverbindliche und unverfallbare Jubiliumszusagen gebildet werden
konnen (BTDrucks. 11,/2157, 5, 140). Die geltende Fassung geht dagegen auf ei-
nen Vorschlag des BTRechtsaussch. (Protokoll der 25. Sitzung des Rechts-
aussch. v. 8.6.1988, 15 ff.) zuriick. Die stl. Anerkennung von Jubildumsriickstel-
lungen sollte damit in Anlehnung an die Regelung bei Pensionsriickstellungen
,»von einem bestimmten Grad der Konkretisierung der Verpflichtung abhingig
gemacht werden. Der Vorstellung von einem ,,bestimmten Grad der Konkreti-
sierung® entstammen die 10- und die 15-Jahresfrist. Das mit § 52 Abs. 6 idF des
StReformG 1990 statuierte und mit dem StEntlG 1999,/2000,/2002 in Abs. 4
ibernommene ,,Moratorium® fiir die Bildung von Riickstellungen fiir bis ein-
schlieBlich 1992 verdiente Jubiliumszuwendungen begriindete der Gesetzgeber
mit der langjahrigen Bilanzierungspraxis, die in Anlehnung an die bisherige Rspr.
Rickstellungen fiir Jubiliumszuwendungen nicht zugelassen habe (BTDrucks.
11/2536, 47).
StEntlG 1999,/2000,/2002 v. 24.3.1999 (BGBI. I 1999, 402; BStBI. I 1999, 304):
Abs. 4 wurde in seiner geltenden Fassung ohne inhaltliche Anderung mit der
Ubergangsregelung des § 52 Abs. 6 Satz 1 idF des StReformG 1990 zusammen-
gefasst und Letztere gestrichen (BTDrucks. 14/443, 22).

StVergAbG 2003: Nach dem RegE fir das StVergAbG v. 16.5.2003
(BTDrucks. 15/119, 5, 36) sollte in Abs. 4 ein vollstindiges Riickstellungsverbot
fir Dienstjubiliumszusagen geregelt werden. Diese Gesetzesinderung ist zu-
nichst im BTag beschlossen (BTProtokoll 15/29; BRDrucks. 120,/03), spiter
aber im Vermittlungsverfahren ersatzlos wieder aus dem StVergAbG gestrichen
worden (BTDrucks. 15/841).

3. Bedeutung des Abs. 4

a) Einschrinkung des handelsrechtlichen Riickstellungsgebots

Abs. 4 schrinkt die Passivierung von Ruckstellungen fiir Dienstjubildiumszusa-
gen in sachlicher und zeitlicher Hinsicht sowie der Hohe nach ein. An die Aus-
gestaltung der Jubiliumszusage ankniipfend und dabei die handelsrechtl. GoB
durchbrechend schlieBt Abs. 4 in sachlicher Hinsicht Riickstellungen fur Zu-
wendungen vor dem 15. Dienstjubildium aus. Diese Regelung vermittelt die ge-
setzgeberische Wertung, erst das 15. Dienstjubilium spiegele eine anerkennens-
werte Betriebszugehorigkeit wider. Zugleich geht von dem Riickstellungsverbot
fur Zuwendungen vor dem 15-jihrigen Dienstjubilium eine Lenkungswirkung
mit entsprechendem Einfluss auf die arbeitsrechtl. Vertragspraxis aus.
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In zeitlicher Hinsicht definiert Abs. 4 durch Typisierung der Wahrscheinlichkeit
der Inanspruchnahme fiir weniger als zehn Jahre bestehende Beschiftigungsver-
hiltnisse den frithesten Zeitpunkt fiir die erstmalige Passivierung der Ruckstel-
lung fiir eine Dienstjubiliumszusage.

SchlieBlich darf nach Abs. 4 nur der Teil einer Dienstjubiliumszuwendung beim
Ansatz und bei der Bemessung der Riickstellung berticksichtigt werden, der auf
nach dem 31.12.1992 , erarbeitete” Dienstjahre entfillt.

b) Rechtfertigung der Vorschrift

Rechtfertigen lassen sich die in Abs. 4 geregelten Ausnahmen von den beiden
gesetzgeberischen Grundentscheidungen fiir die MafBgeblichkeit der handels-
rechtl. GoB einerseits und fir die Gewinnermittlung durch BV-Vergleich mit
der damit verbundenen Anerkennung von Riickstellungen andererseits in ihrer
Gesamtheit nur mit fiskalischen Argumenten. Vom Riickstellungsverbot fiir Ju-
biliumszuwendungen vor dem 15. Dienstjahr geht neben dem fiskalischen Ef-
fekt zwar auch eine Lenkungswirkung aus. Nicht erkennbar ist aber ein damit
verbundener Lenkungszweck (glA ScrULZE-OsTERLOH, IS Friauf, 1996, 833
[847]). Das Riickstellungsverbot fiir vor dem 1.1.1993 erdiente Anteile einer Ju-
bildumszusage lisst schlieBlich keinen anderen Zweck als den der Aufkommens-
sicherung erkennen. Allein der Riickstellungsaufschub bis zur 10-jihrigen Be-
triebszugehorigkeit kann als typisierende Bertcksichtigung der Fluktuation
gerechtfertigt werden (s. Anm. 2025).

c) VerfassungsmiaBigkeit

Rechtsprechung: Nach BVerfG v. 12.5.2009 (2 BvL 1/00, BVerfGE 123, 111;
FR 2009, 873, mit zust. Anm. Buciex) ist ein vollstindiges Riickstellungsverbot
fir Dienstjubiliumszusagen verfassungsgemil3. Das BVerfG hatte sich auf den
Vorlagebeschluss des BFH v. 10.11.1999 (X R 60,95, BStBL. II 2000, 131) zwar
allein mit der Frage zu beschiftigen, ob das vortibergehende Riickstellungsver-
bot fir Dienstjubiliumszusagen nach § 52 Abs. 6 Sitze 1 und 2 idF des StRe-
formG 1990 fiir die Wj. bis 1992 mit dem Grundgesetz vereinbar ist. In den
Entscheidungsgrinden hat es aber weitergehend die in Abs. 4 enthaltenen ge-
setzlichen Begrenzungen der Maf3geblichkeit der handelsrechtl. GoB fiir zuldssig
erachtet. Selbst ein zeitlich begrenztes Riickstellungsverbot fiir Dienstjubildums-
zusagen, wie es § 52 Abs. 6 Sitze 1-6 idF des StReformG 1990 fiir die Wj. bis
1992 enthalten hatte, verstoB3e danach weder gegen das Gebot der Ausrichtung
der Steuerlast am Prinzip der finanziellen Leistungsfihigkeit noch gegen das Ge-
bot der Folgerichtigkeit. Das BVerfG erkennt zwar an, dass durch das in Abs. 4
enthaltene Riickstellungsverbot der Grundsatz der Mafgeblichkeit durchbro-
chen wird. Es relativiert aber die Bedeutung des Mafgeblichkeitsgrundsatzes.
Die MaB3geblichkeit der handelsrechtl. GoB sei keine strikte, einmal getroffene
Belastungsentscheidung des Gesetzgebers, sondern nur als entwicklungsoffene
Leitlinie zu verstehen. Das Riickstellungsverbot bewirke weder eine relevante
Abweichung von der verfassungsrechtl. gebotenen Besteuerung nach der finan-
ziellen Leistungsfahigkeit noch eine Dutrchbrechung des (einfachgesetzlichen)
objektiven Nettoprinzips. In sachlicher Hinsicht bewege sich das Rickstellungs-
verbot danach willkiirfrei innerhalb eines weiten gesetzlichen Gestaltungsspiel-
raums.

BVerfG v. 12.5.2009 (2 BvL 1,/00, BVerfGE 123, 111; FR 2009, 873 — Rn. 34, 37). Der

Osterreichische Verfassungsgerichtshof hatte demgegentiber mit Spruch v. 9.12.1997
(G 403/97, Slg. 15040) ein in § 9 Abs. 4 6EStG idF des StReformG 1993 enthaltenes
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vollstindiges Riickstellungsverbot fir Dienstjubiliumszusagen fiir verfassungswidrig
erklirt. Dem Gesetzgeber stehe es zwar frei, im StRecht fiir noch ungewisse Verbind-
lichkeiten eine Passivierungspflicht und ein Passivierungsrecht vorzusehen oder (teil-
weise) zu beseitigen. Gewihre der Gesetzgeber aber die Moglichkeit der Passivierung
nach einem bestimmten System, bediirfe ein Abweichen von einem solchen System
ciner sachlichen Rechtfertigung (Ziff. 7. der Entscheidungsgriinde).
Schrifttum: Im Schrifttum ist die VerfassungsmaBigkeit des Abs. 4 von Anfang
an bezweifelt worden. Dies im Wesentlichen mit drei Argumenten: Der Gesetz-
geber habe mit der Anknlipfung an die handelstechtl. GoB eine Grundentschei-
dung getroffen, von der er ohne hinreichende Rechtfertigung nicht abweichen
konne, ohne den Grundsatz der Folgerichtigkeit und damit den Gleichheitssatz
des Art. 3 Abs. 1 GG zu vetletzen. Mit Abs. 4 werde ,,das Kernrecht der steuer-
lichen Gewinnermittlung, nimlich der Maligeblichkeitsgrundsatz, systemwidrig
durchbrochen (FeLx, BB 1988, 1500). Fir das GoB-widrige Riickstellungsver-
bot fehle jede sachliche Rechtfertigung. Weiter folge aus Art. 3 Abs. 1 GG der
Grundsatz der Besteuerung nach der Leistungsfihigkeit und aus diesem das ob-
jektive Nettoprinzip, das durch eine willkiirliche Nichtanerkennung abzichbarer
Aufwendungen vetletzt werde. Und schlieBlich sei kein Grund dafiir ersichtlich,
warum die Zusage von Treueprimien, die nicht auf ein Dienstjubilium abstellen,
nach den allgemeinen Regeln passiviert werden konnte, fiir Dienstjubildums-
zusagen aber Beschrinkungen gelten.
Ferix, BB 1988, 1500; Hey, BB 2000, 1453 (1456); Horer, DStR 2000, 372 (373 f.); Ho-
FER/REINERS, BB 1988, 2064 (2065); HoTTEMANN, FS Spindler, 2011, 627 (637); Knos-
Be-Keuk, BB 1988, 1086 (1088f.); Koting/WEBER, BB 1988, 2280 (2286); Paus, Inf.
1988, 315 (316); Scuurze-OsterLoH, FS Lang, 2010, 255 (259); ScHULZE-OSTERLOH in
DStJG 23 (2000), 67 (79); Scuurze-OsTERLOH, FS Friauf, 1996, 833 (847); SieceL, BB
1989, 182; SLomma, DStZ 1989, 277; TormOHLEN in KorN, § 5 Rn. 603 (Stand 6,/2005).
Die Gegenansicht gesteht zwar zu, dass Abs. 4 eine Durchbrechung des Maf3-
geblichkeitsgrundsatzes enthilt, relativiert aber die Bedeutung dieses Prinzips.
Nicht jede Durchbrechung des Maf3geblichkeitsgrundsatzes und nicht jeder Ver-
stof3 gegen das objektive Nettoprinzip fihrten zur Verfassungswidrigkeit einer
Norm. Dem Gesetzgeber sei auch bei der Ausgestaltung des Steuertatbestands
ein weiter Gestaltungsspielraum einzurdumen, den er mit der geltenden Fassung
des Abs. 4 cingehalten habe. Als sachliche Rechtfertigung kénne auch das Ziel
des Gesetzgebers dienen, einem befiirchteten Steuerausfall entgegen zu wirken.
Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 841 (10/2013); LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. E 23 (Stand
12,/2000); Loosk, FR 2000, 553 (555f.); PLEwka/ScuMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1288
(Stand 1/1999); WEBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 409.
Die Entscheidung des BVerfG v. 12.5.2009 (2 BvL 1,/00, BVerfGE 123, 111) ist
vor diesem Hintergrund im Schrifttum, insbes. bezogen auf die Relativierung
des Folgerichtigkeits- und des MaBigeblichkeitsgrundsatzes, kontrovers bespro-
chen worden.
Kritisch DrUEN, JZ 2009, 91; HEnNricHs, FS Lang, 2010, 237 (249); Hey, DStR 2009,
2561; Horremann, FS Spindler, 2011, 627 (637); ScHLoTTER, BB 2009, 1411; ScHuLZE-
OsterLoH, FS Lang, 2010, 255 (256); zust. Buciek, FR 2009, 877; P. FiscHER, jurisPR-
SteuerR 29,2009 Anm. 5.
Stellungnahme:

> Verfassungswidrigkeit des Riickstellungsverbots fiir Dienstjubiliumszuwendungen vor dem
15. Beschaftignngsjabr: Das in Abs. 4 enthaltene Verbot, Rickstellung fiir Jubild-
umszuwendungen vor dem 15. Dienstjubilium zu bilden, verstoBt uE gegen
den allgemeinen Gleichheitssatz des Art. 3 Abs. 1 GG.
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Sowohl die Entscheidung des BVerfG als auch die Uberlegungen im Schrifttum
zur VerfassungsmalBigkeit des Abs. 4 konzentrierten sich vor dem Hintergrund
einer grundlegend gefiihrten Diskussion tiber die Balance zwischen Verfassungs-
gerichtsbarkeit und Steuerpolitik auf die im Folgerichtigkeitsgrundsatz zum Aus-
druck kommenden verfassungsrechtl. Anforderungen an die einfachgesetzliche
Systemkohirenz, die, so die Hoffnungen im Schrifttum (vgl. Hey, BB 2000, 1453
[1459 f.]; ScHLOTTER, FR 2007, 951 [959]), als verfassungsrechtl. Prifungsmal3-
stab fiir das StRecht exemplatisch an Abs. 4 weiterentwickelt werden sollte. Im
Mittelpunkt der verfassungsrechtl. Diskussion des Abs. 4 standen daher ganz
grds. der verfassungsrechtl. Folgerichtigkeits- und der einfachgesetzliche Mal3-
geblichkeitsgrundsatz. Wohl auch unter dem Eindruck dieser Grundsatzdiskus-
sion bestimmte BVerfG v. 12.5.2009 (2 BvL 1/00, BVerfGE 123, 111) den An-
wendungsbereich und die Reichweite des Folgerichtigkeitsgrundsatzes als
Prifungsmalstab sehr eng, schnitt ihn teilweise auch fiir den Bereich der Aus-
gestaltung des Besteuerungstatbestands auf eine reine Willkiirkontrolle zuriick
und stufte gleichzeitig die Bedeutung des Maf3geblichkeitsgrundsatzes aus der
Kategorie einer Grundentscheidung des Gesetzgebers zu einer orientierenden
Leitlinie herab (vgl. Buciek, FR 2009, 877; DrueN, JZ 2010, 91 [92£]; Hey, DStR
2009, 2561 [2562]).

Die Diskussion iiber die verfassungsrechtl. Bedeutung des MaBgeblichkeits-
grundsatzes verdeckt, dass Abs. 4 nicht allein an diesem Prinzip zu messen ist.
Zum einen besteht die weiter reichende, weil fir alle Gewinneinkunftsarten be-
stimmende Grundentscheidung des Gesetzgebers darin, den Gewinn und damit
die Bemessungsgrundlage der ESt bei den Gewinneinkunftsarten grds. durch
BV-Vergleich zu ermitteln (vgl. ScurorTER, BB 2009, 1411 [1412]). Deshalb
braucht man gar nicht auf den Mal3geblichkeitsgrundsatz zurtckzugreifen, um
Rickstellungen als systemimmanentes Element des BV-Vergleichs zu erkennen
(vgl. Scaurze-OstERLOH, FS Lang, 2010, 255 [257]; vgl. Anm. 54). Rickstellun-
gen sind nicht nur bei Gewerbetreibenden, fiir die allein der Grundsatz der Mal3-
geblichkeit der handelsrechtl. GoB gem. §5 Abs. 1 Satz 1 gilt, zu passivieren,
sondern bei allen Stpfl., die ihren Gewinn durch BV-Vergleich ermitteln (s. Vor
§§ 47 Anm. 23). SchlieBlich ldsst auch der Gesetzgeber, gerade durch Abs. 4,
keinen Zweifel daran, dass er die Grundprinzipien des BV-Vergleichs und mit
ihnen die Bildung von Riickstellungen als Wesenselement des BV-Vergleichs an-
erkennt. Damit ldsst sich die Frage, ob Abs. 4 den allgemeinen Gleichheitssatz
des Art. 3 Abs. 1 GG verletzt, von der verfassungsrechtl. Bedeutung des MaB3-
geblichkeitsgrundsatzes (s. Anm. 54) 16sen und herunterbrechen auf die Frage,
ob die in Abs. 4 vorgenommene Begrenzung der Riickstellungen fiir Jubildums-
zusagen vor dem Hintergrund ihrer grundsitzlichen Anerkennung in Abs. 4 fol-
gerichtig ist, bzw. willktrlich erscheint. Nimmt man den weiten WillkiirmaBstab
aus der Entscheidung des BVerfG v. 12.5.2009 (2 BvL 1/00, BVerfGE 123,
111) zum Ausgangspunkt, muss sich also zumindest irgendein einleuchtender
Grund fiir die in Abs. 4 enthaltenen Riickstellungsbeschrinkungen finden las-
sef.

Ausgehend von diesem Priffungsmal3stab lassen sich fiir das Verbot, nach den
GoB Rickstellungen fiir Jubiliumszuwendungen vor dem 15. Beschiftigungs-
jahr zu bilden, keine sachlichen Grinde erkennen. In Betracht kime allein ein
Lenkungszweck. Es ist aber nicht ersichtlich, welches Lenkungsziel damit ver-
folgt werden konnte. Insbesondere sind weder wirtschafts-, noch arbeitsmarkt-
oder sozialpolitische Griinde fiir eine Differenzierung zwischen 5-; 10- und
15-jahrigen Dienstjubiliden ersichtlich. Abgrenzungsprobleme, etwa zwischen
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Erwerbs- und Privatsphire, die ein typisierendes Passivierungsverbot rechtfer-
tigen konnten, stellen sich ebenfalls nicht. Dem Dienstberechtigten mag beson-
ders daran gelegen sein, seine Mitarbeiter, etwa nach einer griindlichen Einarbei-
tung, fiir die ersten fiinf Jahre zu halten, weshalb er ihnen eine Primie fiir das
Erreichen des fiinften Dienstjahres verspricht. Das StRecht versagt ihm die An-
erkennung dieser Mafinahme. Nach Abs. 4 diirfen zwar grds. Rickstellungen fiir
Dienstjubiliumszusagen gebildet werden, nicht aber in diesem Fall. Das ist, weil
dafiir kein sachlicher Grund ersichtlich ist, willktrlich (glA HtrTEmann, FS
Spindler, 2011, 627 [637]). Und darin liegt eine nicht zu rechtfertigende Verlet-
zung von Art. 3 Abs. 1 GG.

> Verfassungsmafigkeit der weiteren Mindestvoranssetzungen: Fir die Begrenzung auf
Zuwendungen, die auf Dienstjahre nach dem 31.12.1992 entfallen, ldsst sich da-
gegen anfithren, dass auf der Grundlage der dlteren Rspr. bereits eingeplantes
Steueraufkommen gesichert werden sollte. Das muss, insbes. mit der damit vor-
genommenen Differenzierung zwischen den Zielen der Aufkommenssicherung
und der Aufkommenserhéhung (vgl. LamBrecuT in KSM, {5 Rn. E 23
[12/2000]), nicht tberzeugen. Mit dieser Begriindung ist aber immerhin ein
Grund ersichtlich, der angesichts der beftirchteten Steuerausfille (s. Anm. 2001)
zumindest aus fiskalischer Sicht einleuchten mag. Das Verbot, Riickstellungen
fiur Dienstjubiliumszusagen in den ersten zehn Dienstjahren zu bilden, ldsst
sich schlieBlich mit dem bereits im Gesetzgebungsverfahren vorgetragenen
Zweck begrinden, dass damit typisierend die erhohte Fluktuation in den
ersten Beschiftigungsjahren berticksichtigt wird (s. Anm. 2025). Das mag nicht
tiberzeugend sein, weil die Fluktuation besser bei der Bewertung als beim Ansatz
berticksichtigt werden sollte. Zur Entkriftung des Willkiirvorwurfs gentigt es
aber.

4. Geltungsbereich des Abs. 4

Gewerbetreibende: Abs. 4 gilt nach seiner systematischen Stellung fiir die Ge-
winnermittlung bilanzierender Gewerbetreibender (s. Anm. 70).

Andere Personen, die ihren Gewinn gem. § 4 Abs. 1 ermitteln: Abs. 4 gilt
dariiber hinaus auch in den iibrigen Fillen, in denen der Gewinn durch BV-Ver-
gleich ermittelt wird.
Kanzier, FR 1998, 421 (423); Krumm in BLmics, § 5 Rn. 841 (10/2013); LAMBRECHT
in KSM, § 5 Rn. E 21 (12/2000); s. Anm. 71.
Zweck des Abs. 4 ist es, Riickstellungen fiir Dienstjubiliumszusagen im Ertrag-
steuerrecht zu beschrinken. Der Gesetzgeber hat nicht an eine Differenzierung
zwischen Gewerbetreibenden und anderen Stpfl., die ihren Gewinn durch BV-
Vergleich ermitteln, gedacht. Gleichzeitig verbietet der allgemeine Gleichheits-
satz eine Differenzierung zwischen den Gewinneinkunftsarten ohne — den hier-
fir nicht erkennbaren — sachlichen Grund.

Vermogensaufstellung zu Einheitswerten nach {§ 95 Abs. 1, 109 BewG:
Abs. 2 galt nach der Neufassung der §§ 95 ff. BewG mit Wirkung vom 1.1.1993
durch das StAndG 1992 v. 25.2.1992 (BGBL 1 1992, 257; BStBL. 1 1992, 146) seit
1.1.1993 bis 31.12.2008 auch fiir die Vermogensaufstellung zu Einheitswerten
zur Bewertung des erbschaft- oder schenkungstpfl. Erwerbs in Form von BV (s.
Anm. 79).
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5. Verhiltnis zu anderen Vorschriften

Verhiltnis zu den Grundsitzen ordnungsmiBiger Buchfithrung: Abs. 4
durchbricht den in § 249 Abs. 1 Satz 1 HGB gesetzlich fixierten handelsrechtl.
GoB, nach dem Rickstellungen fiir ungewisse Verbindlichkeiten zu bilden sind,
indem er die Passivierung handelsrechtl. gebotener Riickstellungen fiir Dienst-
jubiliumszusagen mit zusitzlichen Voraussetzungen beschrinkt.

Handelsrechtlich ist die Passivierung einer Dienstjubiliumszusage regelmiBig
geboten. Mit der Zusage einer Dienstjubiliumszuwendung geht der Stpfl. eine
Verpflichtung fir die Zukunft ein, die dem Grunde oder der Héhe nach unge-
wiss ist, weil nicht sicher ist, wie viele Dienstverpflichtete das Dienstjubilium er-
reichen. Wirtschaftlich wichst diese Verpflichtung als Anwartschaft des Dienst-
verpflichteten im Laufe der Jahre an, bis sie sich im Dienstjubilium zu einem
Anspruch verdichtet. Bei der Dienstjubiliumszuwendung handelt es sich damit
um eine nachtrigliche Vergiitung fiir in der Vergangenheit erbrachte Dienstleis-
tungen. Das Bilanzierungsverbot fiir schwebende Geschifte greift nicht, weil es
sich um einen Erfillungsriickstand handelt (s. Anm. 667).
BFH v. 5.2.1987 — IV R 81/84, BStBL II 1987, 845; v. 29.11.2000 — I R 31,00,
BStBL 11 2004, 41 (42£); v. 18.1.2007 — IV R 42,/04, BStBL 11 2008, 956; Herzic,/Kos-
TER in HdJ, Abt. I11/5 Rn. 423 (4/1999); Knosse-Keuk, BB 1988, 1087 Fn. 11; Krumm
in Bromich, §5 Rn. 841 (10/2013); Kurscu in Horsauer/Kupsch, § 249 HGB
Rn. 46f. (1/2012); LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. E 18 (12/2000); PLEwka/ScHMIDT in
Labemany, § 5 Rn. 1285 (1/1999); ScuerrLER in KoTiNG/PriTzER/WEBER, HAR, B 233
Rn. 503 (5/2010); ScauBert in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100
,,Jubiliumszuwendung®; TorMOHLEN in Korn, § 5 Ra. 584 (6/2005).
Verhiltnis zu Art. 28 EGHGB: Bei Verpflichtungen aus der Zusage einer Jubi-
liumszuwendung handelt es sich nicht um eine dhnliche Verpflichtung iSd.
Art. 28 Abs. 1 Satz 2 EGHGB. Art. 28 Abs. 1 Satz 2 EGHGB regelt ein Rick-
stellungswahlrecht fiir mittelbare Pensionsverpflichtungen. Diese liegen vor,
wenn Verpflichtungen gegeniiber zwischengeschalteten Versorgungstrigern be-
stehen (vgl. KLEINDIEK in STaUB, 5. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 59). In diesem
systematischen Zusammenhang bezicht sich der Begriff ,,dhnliche Verpflichtun-
gen in Art. 28 Abs. 1 Satz 2 EGHGB auf Verpflichtungen, die aus Anlass von
Invaliditit, Alter oder Tod eines ArbN eingegangen werden und Versorgung-
scharakter haben und damit nicht auf Jubiliumsriickstellungen. Daher bestcht
handelsrechtl. kein Ansatzwahlrecht fiir Jubiliumsrickstellungen.
BFH v. 52.1987 — IV R 81/84, BStBL II 1987, 845 (847f); KLENDIEK in STAUB,
5. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 61; LamBrecHT in KSM, §5 Rn. E 33 (12/2000); aA
StunrMANN, DB 1987, 1967.
Verhiltnis zu Abs. 7 Satz 1: Abs. 7 Satz 1 erstreckt das Passivierungsverbot
des Abs. 4 auf den Ubernehmer von Verpflichtungen aus Dienstjubiliumszusa-
gen und dessen Rechtsnachfolger.
Zu Abs. 7's. Anm. 2400; Riepker, FR 2014, 6 (9 ff.); zur Rechtslage vor Inkrafttreten des
Abs. 7 Satz 1: BEH v. 14.12.2011 — I R 72/10, BFHE 236, 101; U. Prinz, FR 2011,
1015 (1019); U. Prinz/Abrian, StuB 2012, 259; ScHLOTTER, BB 2012, 951; SCHONHERR/
Krtiger, DStR 2012, 829; Siecer, FR 2012, 388; WeBER-GRELLET, DB 2011, 2875.
Verhiltnis zu § 6a: § 6a gilt nicht far Riickstellungen fir Jubiliumszusagen. Ju-
bildiumszusagen sind keine Versorgungsregelungen iSd. § 6a und sind diesen
auch nicht gleichzustellen (BFH v. 5.2.1987 — IV R 81/84, BStBL. II 1987, 845
[847)).
Verhiltnis zu § 3 Nr. 52 aF iVm. § 3 LStDV aF: Nur noch fiir die historische
Auslegung des Abs. 4 von Bedeutung ist § 3 Nr. 52 idF des StAndG 1958 v.
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18.7.1958 (BGBL. I 1958, 473; BStBL. I 1958, 412), der iVm. § 3 Abs. 1 LStDV
al' Jubiliumszuwendungen des ArbG an ArbN, die bei ihm in einem gegenwir-
tigen Dienstverhiltnis stehen, im zeitlichen Zusammenhang mit dem 10., 25.,
40., 50. oder 60. ArbN-Jubilium bei diesen bis VZ 1998 betragsmiBig be-
schrinkt stfrei stellte. Das Gleiche galt gem. § 3 Nr. 52 iVm. § 3 Abs. 2 LStDV
fir Jubiliumszuwendungen anlisslich jedes 25. Firmen- oder Geschiftsjubili-
ums. §3 Nr. 52 wurde zusammen mit §3 LStDV durch das StEndG
1999,2000,/2002 v. 24.3.1999 (BGBL. 1 1999, 402; BStBI. I 1999, 304) mit Wir-
kung ab VZ 1999 ersatzlos aufgehoben (s. § 3 Nr. 52 Anm. 1).

Einstweilen frei. 20072009

II. Voraussetzungen fiir die Bildung von Riickstellungen fiir
Dienstjubilaumszuwendungen

1. Dienstjubiliumszuwendung

a) Dienstverhaltnis

Begriff: Das mit dem Begriff Dienstjubiliumszuwendung von Abs. 4 voraus-
gesetzte Dienstverhiltnis wird durch einen Dienstvertrag iSd. § 611 BGB mit
Dauerschuldcharakter begriindet. Ein Dienstvertrag liegt vor, wenn menschliche
Arbeit gegen ein Entgelt geschuldet ist. Er hat Dauerschuldcharakter, wenn die
mit ihm begriindeten gegenseitigen Pflichten nicht durch Erfiillung, sondern erst
durch einen besonderen Beendigungstatbestand etldschen (zB Befristung, Kin-
digung).

MuLLer-GLoGe in MiKo BGB, 6. Aufl. 2012, § 611 BGB Rn. 16; Ricaarpi/Fiscu-

INGER in STAUDINGER, BGB, Neubearbeitung 2011, § 611 BGB Rn. 2.

Beispiele: Praktisch wichtigster Fall des Dienstverhiltnisses ist das Arbeitsverhaltnis.
Dienstverhiltnisse werden aber auch durch einen Anstellungsvertrag mit den Organen
juristischer Personen (zB Geschiftsfithrer der GmbH, Vorstand von AG, eG, e.V.
usw.) und die aufgrund ecines Dienstvertrags gegen besonderes Entgelt vereinbarten
Geschiftsfihrungsleistungen fir eine PersGes. begrindet (LamBrecHT in KSM, § 5 Rn.
E 38 [12/2000]; Torm6HLEN IN KorN, § 5 Rn. 579 [8,/2000]).
Ein Dienstverhiltnis iSd. Abs. 4 kann uE auch mit jedem freien Mitarbeiter be-
stehen, weil der Zweck des Abs. 4 allein darin besteht, Riickstellungen far
Dienstjubiliumszusagen zu begrenzen. Soweit nach den allgemeinen Regeln
Rickstellungen fiir Dienstjubiliumszusagen gebildet werden kénnen, darf deren
Begrenzung nicht davon abhingen, welchen Charakter das Dienstverhiltnis hat.
Ein sachlicher Grund, mit dem eine solche Differenzierung gerechtfertigt wer-
den musste, ist nicht erkennbar.
Wie hier Horer, DB 1993, 2241 (2242); PLEwka/ScuMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1290
(1/1999); TormOHLEN in Korn, § 5 Rn. 579 (8,/2006); aA, Dienstverhiltnis iSd. Abs. 4
mit dem Handelsvertreter, nicht aber mit sonstigen freien Mitarbeitern: LAMBRECHT in
KSM, §5 Rn. E 38 (12/2000); Dienstverhiltnis nur Arbeitsverhiltnis: WERNER,
StbKongrRep. 1989, 307 (326).

b) Dienstjubilium

Dienstjubilium ist der Jahrestag, an dem ein Dienstverpflichteter, grds. bei ein
und demselben Dienstberechtigten (zur Anrechnung von Vordienstzeiten bei ei-
nem anderen Dienstberechtigten s. Anm. 2022), cine vereinbarte Beschifti-
gungsdauer erreicht. Abzugrenzen hiervon sind personliche Jubilien des Dienst-
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verpflichteten (zB Geburtstag, Hochzeitstag) und des Dienstberechtigten (zB
ArbG-, Geschifts- und Firmenjubilden), die nicht die Beschiftigungsdauer des
einzelnen Mitarbeiters, sondern andere Zeitraume zum Anlass einer Gratifikati-
on nehmen. Zuwendungen anldsslich von ArbN-, ArbG-, Geschiifts- und Fir-
menjubilden fallen nach dem Wortlaut auch dann nicht unter die Beschrinkun-
gen des Abs. 4, wenn sie die Beschiftigungsdauer des einzelnen ArbN als
Bemessungsgrundlage fur die Hohe der Zuwendung heranziehen. Fir solche
Zuwendungen sind Riickstellungen nach den allgemeinen Regeln zu bilden.
BFH v. 29.11.2000 — I R 31,00, BStBL. 1I 2004, 41; Krumm in Bromich, § 5 Rn. 843
(10/2013); ScruserT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100 ,,Jubild-
umszuwendungen®’; LaMerecHT in KSM, § 5 Rn. E 40 (12/2000); TorMOHLEN in KoRrN,
§5 Rn. 579 (8/20006); PLEwka/ScamipT in LADEMANN, § 5 Rn. 1291 (1/1999). Eine
dltere Auffassung, die auch Firmenjubilien in den Anwendungsbereich des Abs. 4 ein-
bezog (StunrMANN, DB 1988, 1967), ist mit der Aufhebung des § 3 Abs. 2 LStDV aF
iberholt (s. Anm. 2006 aE).
Der Begriff ,,Jubilium® setzt nicht notwendig eine ,,runde®, etwa durch finf teil-
bare, Jahreszahl voraus. Abs. 4 ist daher zB auch auf 2-, 3-; 6-, 9-, 12-jdhrige
Dienstjubildien anwendbar, wenn eine Zusage vereinbart wurde, die an entspre-
chende Beschiftigungsdauern anknipft.
BMF v. 8.12.2008, BStBL I 2008, 1013; Horer, DB 1993, 2241 (2242); LAMBRECHT in
KSM, § 5 Rn. E 47 (12/2000); Loost, FR 2000, 553 (554); Prrzxe, NWB 2009, 360
(361). Die dltere Verwaltungspraxis (BMF v. 29.10.1993, BStBI. 1 1993, 898, T=z. 2) setz-
te mit einem Teil des Schrifttums (Krumm in Bromics, § 5 Rn. 841 (10,/2013); WEBER-
GreLLer in ScumIpT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 415) bereits fiir die Passivierung einer
Riickstellung dem Grunde nach voraus, dass die Jubildumsarbeitszeit durch fiinf teilbar

ist. Das ldsst sich mit dem Gesetzeswortlaut nicht begriinden und kann allenfalls vor
dem Hintergrund des § 3 Abs. 1 LStDV aF (s. Anm. 2006 aE) erklirt werden.

c) Jubiliumszuwendung

Begriff: Jubiliumszuwendungen sind auf den Anlass des Dienstjubildiums bezo-
gene und durch dieses bedingte Zuwendungen, die zusitzlich zum laufenden
Dienstlohn gewihrt werden, also tiber die periodische Abgeltung der Dienstleis-
tung hinausgehen, und durch das Dienstverhiltnis veranlasst sind. Die Zuwen-
dung kann dabei in Geld oder geldwerten Vorteilen bestehen. Fine Jubildums-
zuwendung iSd. Abs. 4 ist auch die Gewihrung von Sonderurlaub anlisslich
eines Dienstjubildums.
BMF v. 8.12.2008, BStBL I 2008, 1013 — Tz 1; Lamsrecur in KSM, § 5 Rn. E 42
(12/2000); TormOHLEN in Korn, § 5 Rn. 581 (6,/2005).
Nach uE zutreffender Auffassung sind Jubiliumszuwendungen iSd. Abs. 4 Ein-
malzuwendungen. Dies folgt aus der Entstehungsgeschichte, insbes. aus der von
§ 3 Nr. 52 iVm. § 3 LStDV aF (s. Anm. 2006 aE) geprigten Begriffsvorstellung
des historischen Gesetzgebers und dem Charakter der Jubiliumszuwendung als
Sonderleistung, die auflerhalb der periodischen Abgeltung der Dienstleistung ge-
wihrt wird. Deshalb ist etwa die stindige Uberlassung eines Dienstwagens zur
privaten Nutzung ab dem Dienstjubilium keine Jubiliumszuwendung, weil sie
nicht zusitzlich zum laufenden Arbeitslohn gewihrt wird, sondern den laufen-
den Arbeitslohn erhoht.
BMF v. 8.12.2008, BStBI. I 2008, 1013 — Tz 1; TormoHLEN in Korn, §5 Rn. 581
(Stand 6/2005); aA Horer, DB 1993, 2241 (2242); LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. E 42
(12/2000). Vgl. zur Abgrenzung zwischen ,laufenden Zahlungen® und zusitzlichen
Leistungen BAYREUTHER, BB 2009, 102, mwN; LEmske, NJW 2010, 257 (260).
Beispiele: Jubiliumszuwendungen kénnen zB in einmaligen Festbetrigen, lohn- oder
gehaltsabhingigen Sonderzahlungen, Sachgeschenken, einmaligen Sonderrabatten auf

E 982 | Anzinger ertragsteuerrecht.de



II. Voraussetzungen Anm. 2012-2015 §5

Erzeugnisse des ArbG, Sonderurlaub, Vermégensbeteiligungen iSd. § 3 Nr. 39 und zu-
sitzlichen Einmalbeitrigen zur Altersvorsorge sowie den auf die Zuwendungen ggf.
entfallenden Steuern und Sozialabgaben bestehen (vgl. LamerecHT in KSM, § 5 Rn. E
42 [12,/2000]).

d) Zusammenhang zwischen Dienstjubilium und Zuwendung

Die Zuwendung muss ,,anlisslich® des Dienstjubiliums gewihrt werden. Das ist
regelmiBig der Fall, wenn die Zuwendung vom Erreichen des Dienstjubildiums
abhingt und im zeitlichen Zusammenhang mit dem Jubildum gewihrt wird. Auf
die Bezeichnung kommt es nicht an.
Vel. FG Hamb. v. 16.12.1975 — 11 27 /75, EFG 1976, 346 (zu § 3 Nr. 52 aF); Krumm in
Bromich, § 5 Rn. 841 (10/2013); LamerecHT in KSM, §5 Rn. E 43 (12/2000); Tor-
MOHLEN in Korn, § 5 Rn. 582 (6,/2005).
Eine Zuwendung, die auch dann gewihrt wird, wenn der Dienstverpflichtete vor
dem Dienstjubilium ausscheidet, ist keine Dienstjubiliumszuwendung iSd.
Abs. 4. TFir in dieser Weise unverfallbare Betriebstreueprimien, Entschidigun-
gen oder Abfindungen sind Riickstellungen nach den GoB zu bilden.

Bope/GraBNER, DB 1988, 2061 (2063 f.); LamrecHT in KSM, § 5 Rn. E 43 (12/2000);
TormOHLEN in Kory, § 5 Rn. 583 (6,/2005).

Einstweilen frei.

2. Verpflichtung zu einer Dienstjubiliumszuwendung

a) Verpflichtung

Die Verpflichtung zu einer Zuwendung anlisslich eines Dienstjubiliums muss,
aufgrund individualvertraglicher Vereinbarung (auch durch Gesamtzusage, etwa
durch Aushang am Schwarzen Brett oder Pressemitteilung, vgl. BAG v. 23.10.
2002 — 10 AZR 48/02, NJW 2003, 2043), Betriebsvereinbarung, Tarifvertrag
oder betrieblicher Ubung (vgl. BAG v. 28.7.2004 — 10 AZR 19,/04, NJW 2004,
3652), rechtl. oder faktisch bestehen.

Abs. 4 erfasst damit auch Ruckstellungen fiir freiwillige, bedingte oder unter ei-
nem Widerrufsvorbehalt erteilte Jubiliumszusagen. Dies ergibt sich aus der Ent-
stehungsgeschichte und insbes. aus dem systematischen Zusammenhang mit § 5
Abs. 1iVm. § 249 Abs. 1 Sitze 1 und 2 Nr. 2 HGB, die grds. sowohl rechtl. als
auch faktische Verpflichtungen einbezichen.
Siche Anm. 684 mwN; Herzic/Koster in HdJ, Abt. I11/5 Rn. 85 (4/1999); KLEINDIEK
in Staus, 5. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 32f; ScruBerT in Beck-BilKomm., 9. Aufl.
2014, § 249 HGB Rn. 29.
Zugleich gebieten es weder der Zweck noch die Entstehungsgeschichte des
Abs. 4, den Wortlaut einschrinkend zu interpretieren und nur auf rechtsverbind-
liche, vorbehaltlose und unwiderrufliche Verpflichtungen zu bezichen. Vor dem
Hintergrund der kaufminnischen Praxis, in der Jubiliumszusagen tberwiegend
unter einem Freiwilligkeits- oder Widerrufsvorbehalt erteilt werden,
BayreuTHER, BB 2009, 102; Leper, RdA 2010, 93 (95£.); LEmBke, NJW 2010, 257 (259);
REIsErRER, DB 1997, 426; Swosopa/KINNER, BB 2003, 418 (421).
hiitte ein entsprechender Wille des Gesetzgebers deutlich zum Ausdruck kom-
men missen. Das ist, anders als bei § 6a Abs. 1 Nr. 2 fir Pensionszusagen, aber
nicht der Fall. Vielmehr hat der Gesetzgeber einen ersten Entwurf fir §5
Abs. 4, in dem eine rechtsverbindliche Zusage zur Voraussetzung einer Riick-
stellung erhoben worden war, verworfen (s. Anm. 2001).
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BFH v. 18.1.2007 — IV R 42/04, BStBI. IT 2008, 956, mit zust. Anm. SCHLOTTER, BB
2007, 660; BMF v. 8.12.2008, BStBL. I 2008, 1013, Tz. 4; Horer, DB 1993, 2241
(22411.); ScauserT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100 ,,Jubildums-
zuwendungen®; aA LamBrecHT in KSM, {5 Rn. E 53 (Stand 12/2000); PLEwka/
ScamipT in Lapemany, §5 Rn. 1290 (1/1999); TormOHLEN in Korn, §5 Rn. 581.2
(6/2005).

b) Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme

Die Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme (s. Anm. 694) hingt bei Jubili-
umszusagen ohne Freiwilligkeits- oder Widerrufsvorbehalt davon ab, ob mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden kann, dass der
Dienstverpflichtete bis zum Jubildiumszeitpunkt dem Unternehmen die Treue
hilt. Dies ist auf der Grundlage der durchschnittlichen Fluktuation im Unter-
nehmen, der wirtschaftlichen Situation des Unternehmens und der besonderen
Umstinde im Einzelfall zu beurteilen.

Bei widerruflichen oder freiwillig versprochenen Jubiliumszuwendungen ist die
Wabhrscheinlichkeit der Gewihrung auf der Grundlage der bisherigen Unterneh-
menspolitik zu beurteilen und bei Aufstellung der Bilanz zu priifen, inwieweit
objektiv erkennbare Tatsachen vortliegen, die es hinreichend wahrscheinlich et-
scheinen lassen, dass die Jubiliumszuwendung im Jubildumszeitpunkt gewihrt
wird (BFH v. 18.1.2007 — IV R 42/04, BStBL. 11 2008, 950).

2017-2019 FEinstweilen frei.

2020

2021

3. Besondere Anforderungen des Abs. 4 an die Dienstjubiliumszusage

a) Zusage

Die Verpflichtung zu einer Dienstjubiliumszuwendung muss auf einer aus-
driicklichen Erklirung des Dienstberechtigten beruhen. Bei Verpflichtungen,
die sich allein aus dem Gleichbehandlungsgebot oder aus betrieblicher Ubung
ergeben, fehlt es an dieser Erkldrung. Fur diese durfen nach Abs. 4 keine Riick-
stellungen gebildet werden (vgl. LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. E 51 [12/2000]).

b) Schriftform

Begriff: Schriftlich ist die Zusage erteilt, wenn die ihr zugrunde liegende Erkli-
rung stofflich in Papierform verkorpert ist. Nicht notwendig ist die Unterzeich-
nung oder der Zugang der Erklirung beim Dienstverpflichteten. Der Zweck des
Schriftformerfordernisses, die Rechtssicherheit unter dem Gesichtspunkt der
Nachprifbarkeit durch die FinVerw. zu ethohen,

vgl. BTDrucks. 11,/2157, 140; BTDrucks. 11,/2536, 47; BFH v. 27.4.2005 — I R 75/04,

BStBL. 11 2005, 702,
wird wie bei § 6a Abs. 2 Nr. 3 erreicht, wenn seine Funktion erfillt ist, die fort-
dauernde Wiedergabe und Uberpriifbarkeit der Erklirung zu gewihtleisten (Per-
petuierungs- und Beweisfunktion, vgl. WinscH in Panrke/Koenig, 2. Aufl.
2009, § 87a AO Rn. 41; vgl. § 6a Anm. 36). Bei einer Gesamtzusage gentigt da-
her eine schriftliche Bekanntmachung in geeigneter Form (vgl. BFH v. 27.4.2005
— 1R 75/04, BStBL. II 2005, 702), etwa durch Aushang am Schwarzen Brett (vgl.
zu dieser Form BAG v. 23.10.2002 — 10 AZR 48/02, NJW 2003, 2043) oder
Veroffentlichung in der gedruckten Hauszeitschrift. Die Schriftform wird auch
durch eine schriftliche Zusage an den Betriebsrat, durch schriftlichen Individual-
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II. Voraussetzungen Anm. 2021-2022 §5

vertrag, durch Betriebsvereinbarung, durch Tarifvertrag oder einen gerichtlichen
Vergleich gewahrt.

Elektronische Form oder Textform erfillen dagegen nicht das Schriftformerfor-
dernis. § 87a AO ist nicht anwendbar, weil es sich nicht um eine Erklirung im
Besteuerungsverfahren handelt, fir die §87a AO allein die Ersetzung der
Schriftform durch die elektronische Form ermdglicht. § 126a BGB ist nicht ent-
sprechend anwendbar.
Vgl. § 6a Anm. 36; Branpis in Treke/Krusk, § 87a AO Rn. 13 (5/2014); WiNscH in
Panrke/KoEnig, 2. Aufl. 2009, § 87a AO Rn. 42. Auch im Arbeitsrecht miissen die Zu-
sagen schriftlich dokumentiert werden. Dies kann nicht durch elektronische Form oder
Textform ersetzt werden (vgl. § 2 Abs. 1 Satz 3 NachwG; GorrHARDT/BECK, NZA
2002, 876).
Deshalb geniigt weder eine E-Mail an alle Mitarbeiter, noch die in der Praxis zu-
nehmend an die Stelle des Aushangs am Schwarzen Brett tretende Bekannt-
machung im Intranet des Dienstberechtigten (vgl. BAG v. 22.1.2003 — 10 AZR
395/02, ZIP 2003, 1858) dem Schriftformerfordernis des Abs. 4, wenn die Er-
klirung nicht zuvor auf andere Weise schriftlich abgegeben wurde.

Inhalt der schriftlichen Zusage: Die fiir Ansatz und Bewertung wesentlichen
Voraussetzungen und die Ausgestaltung der Zuwendung mussen schriftlich fi-
xiert sein. Dabei reicht es aus, wenn andere Schriftstiicke oder gesetzliche Be-
stimmungen in Bezug genommen werden und sich die wesentlichen Inhalte der
Jubiliumszusage aus der schriftlichen Zusage durch Auslegung ermitteln lassen.
Danach gentigt auch eine schriftliche Zusage dem Schriftformerfordernis, die
die aufgehobenen § 3 Nr. 52 aFf und § 3 LStDV aF in Bezug nimmt (glA ScHro-
ER/STARKE, FR 2003, 1164 [1165]).

Zeitpunkt der schriftlichen Zusage: Die Zusage muss bis zum Bilanzstichtag
schriftlich erteilt worden sein. Dabei handelt es sich um ein Ereignis, das als ma-
teriell-rechtl. Voraussetzung fur die Rickstellungsbildung nicht nach den
Grundsitzen der Wertaufhellung nachtriglich bertcksichtigt werden kann (glA
LamsrecHT in KSM, § 5 Ra. E 51 [12/2000]).

c) Erdienenszeitraum

Abs. 4 lisst Riickstellungen nur fiir solche Jubiliumszuwendungen zu, die das
Bestehen eines Dienstverhiltnisses von wenigstens funfzehn Jahren vorausset-
zen. Die Berechnung der mafBigeblichen Dienstjahre richtet sich nach der Jubild-
umszusage. Diese kann nicht nur an die Dienstzeiten beim Zusagenden, sondern
auch an Dienstzeiten bei verbundenen Unternehmen oder in Unternehmen, Be-
trieben oder Teilbetrieben ankntipfen, deren wesentliche Grundlagen zB durch
einen Umwandlungsvorgang oder Unternehmenskauf auf den Zusagenden tiber-
gegangen oder die Gegenstand eines Betriebsiibergangs iSd. § 613a BGB gewor-
den sind.

Vgl. LamerecHT in KSM, § 5 Rn. E 47 (12/2000); zur Berechnung der Dienstzeit fiir

§ 3 Nr. 52 aF, § 3 LStDV aF instruktiv: Abschn. 23 LStDR 1999, BStBI. I 1999, Son-

der-Nr. 1.
Dies folgt aus dem Zweck der Jubiliumszuwendung, die Betriebstreue zu beloh-
nen, die von einem Dienstherrnwechsel hédufig unbeeinflusst bleibt, und wird
vom Wortlaut des Abs. 4 nicht in Frage gestellt, der das Bestehen ,,eines
Dienstverhiltnisses und nicht ein wenigstens fiinfzehnjihriges Dienstverhiltnis
mit dem Zusagenden voraussetzt. Deshalb kann die Zusage auch Dienstzeiten
mit Unterbrechungen und Zeitrdume nach dem FEintritt in den Ruhestand be-
ricksichtigen, ohne das Riickstellungsverbot des Abs. 4 auszulésen.
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Eine organschaftliche Bezichung iSd. §§ 14 ff. KStG, § 2 Abs. 2 Nr. 2 UStG ist
in Konzernstrukturen nicht vorauszusetzen und ist von der Verwaltungspraxis
auch fiir die StFreiheit von Jubiliumszuwendungen nach § 3 Nr. 52 aF nicht ver-
langt worden (vgl. Abschn. 27 Abs. 3 Nr. 2 LStR 1999). Das eine Jubiliumszusa-
ge charakterisierende Kriterium der Betriebstreue steht in keinem Zusammen-
hang mit den Voraussetzungen der ertragstrechtl. oder ustrechtl. Organschaft.

AA im Ergebnis LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. E 47 (12/2000) mit Verweis auf STUHR-
MANN, DB 1988, 1967 (1968) und WeRNER, StbKongrRep. 1989, 307 (328).

2023-2024 Finstweilen frei.

4. Besondere zeitliche Beschrinkungen fiir die Riickstellungsbildung

2025 a) Mindestdauer des Dienstverhiltnisses am Bilanzstichtag

Passivierungsverbot in den ersten zehn Beschiftigungsjahren: Eine Riick-
stellung fiir erteilte Dienstjubiliumszusagen darf nach Abs. 4 nur fir Zuwen-
dungen an solche ArbN gebildet werden, deren Dienstverhiltnis am Bilanzstich-
tag zehn Jahre bestanden hat. Damit trifft der Gesetzgeber eine typisierende
Regelung tber die Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme aus einer Jubild-
umszusage und geht dabei davon aus, dass typischerweise ein durch eine solche
Zusage Beglnstigter, solange er nicht wenigstens zechn Jahre dem Betrieb ange-
hort hat, den Anspruch auf die Zuwendung mit tiberwiegender Wahrscheinlich-
keit nicht mehr geltend machen wird (BTDrucks. 11,/2536, 77).

Mit dieser typisierenden Regelung iiber die Inanspruchnahmewahrscheinlichkeit
in den ersten zehn Jahre des Beschiftigungsverhiltnisses bewegt sich der Ge-
setzgeber in dem ihm zustehenden Typisierungsspielraum. Empirische Studien
weisen auch fiir bereits linger als finf Jahre bestehende Beschiftigungsverhilt-
nisse als Median fir die Fortbestehensdauer dieser Beschiftigungsverhiltnisse
nur einen Zeitraum von etwa drei Jahren aus.
ErLINGHAGEN, Erstarrung, Beschleunigung oder Polatisierung? Arbeitsmarktmobilitit
und Beschiftigungsstabilitit im Zeitverlauf, 20006, 25.
Abs. 4 enthilt keine Aussage tiber die Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme
fur Beschiftigungsverhiltnisse, die bereits linger als zehn Jahre bestehen. Diese
ist nach den allgemeinen Regeln zu bestimmen (s. Anm. 2010).

Berechnung der Beschiftigungsdauer: Fir die Ermittlung der Dauer des
Dienstverhiltnisses gelten dieselben Regeln wie fiir die Ermittlung des Erdie-
nenszeitraums (s. Anm. 2022). Das Dienstverhiltnis beginnt mit dem Tag des
vereinbarten Dienstbeginns.

Beispiel: Ist Dienstbeginn der 1.1.01, kann eine Rickstellung erstmals am 31.12.10 ge-

bildet werden.
Das Dienstverhiltnis muss nicht ununterbrochen bestanden haben (aA Krumm
in BromicH, § 5 Rn. 843 [10,/2013]; TormoHLEN in Korn, § 5 Rn. 586 [6,/2005]).
Abs. 4 enthilt die gesetzgeberische Wertung, dass die Bindung an den Betrieb
erst bei langjihriger Beschiftigungsdauer hinreichend verstetigt ist, um die Inan-
spruchnahme aus einer Jubiliumszusage wahrscheinlich erscheinen zu lassen.
Diese Bindung kann aber nicht allein durch ein ununterbrochen bestehendes
Dienstverhiltnis hergestellt werden. Auch ein ArbN, der aufgrund der Auftrags-
lage regelmiBig fur einen dhnlichen Jahreszeitraum entlassen wird (zB im Bau-
gewerbe), um nach kurzer Arbeitslosigkeit sein Dienstverhiltnis beim gleichen
ArbG fortzusetzen, oder ein sonstiger Dienstverpflichteter, der regelmifBig, aber
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nicht ununterbrochen fiir einen Dienstberechtigten titig ist, bietet nach Ablauf
von zehn Jahren erhohte Gewihr daftr, dem Unternehmen lingerfristig die
Treue zu halten.

b) Anwartschaften nach dem 31.12.1992

Fir Jubiliumszusagen, die vor dem 1.1.1993 erteilt worden sind, dirfen Riick-
stellungen nur fir den Teil der Zuwendung gebildet werden, der durch prakti-
zierte Betriebstreue nach dem 31.12.1992 erdient wurde.
BMF v. 8.12.2008, BStBIL. I 2008, 1013, Tz. 2 und 13ff; Krumm in Bromich, § 5
Rn. 846 (10/2013); LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. E 49 (12,/2000); TorMOHLEN in KORN,
§ 5 Rn. 593f. (6,/2005); PLEwka/ScHMIDT in LADEMANN, § 5 Rn. 1292 (1,/1999); WEBER-
GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 415.
Die Verwaltungspraxis bertcksichtigt diese Stichtagsregelung fur Altzusagen vor
dem 1.1.1992 bei der Bewertung, indem sie den Wert der Riickstellung zum
31.12.1992 vom Wert der Riickstellung zum maligeblichen Bilanzstichtag ab-
zieht (vgl. BMF v. 8.12.2008, BStBI. I 2008, 1013, Tz. 2 und 13 ff.).

2026

Einstweilen frei. 20272029

ITI. Riickstellungsbildung

1. Passivierungspflicht

Nach den GoB zu bildende Riickstellungen fiir Jubiliumszuwendungen sind un-
ter den Voraussetzungen des Abs. 4 in der StBil. zu passivieren. Abs. 4 enthilt
kein stl. Wahlrecht. Mit der Formulierung ,,... dtrfen nur gebildet werden ...*
werden nach der Entstehungsgeschichte und dem Zweck der Norm (s.
Anm. 2003) allein zusitzliche Mindestvoraussetzungen festgelegt, unter denen
handelsrechtl. gebotene Ruckstellungen auch in der StBil. ausgewiesen werden
miissen.

2. Hohe der Riickstellungen

Grundsatz: Die Bewertung von Ruckstellungen fiir Dienstjubiliumszusagen
richtet sich nach den allgemeinen Regeln (s. § 6 Anm. 1160 ff.). Danach ist vom
Wert der zugesagten Zuwendungen am Bilanzstichtag (§6 Abs.1 Nr. 3a
Buchst. f.) auszugehen (Hochstbetrag, s. § 6 Anm. 1162), dieser ist gem. §6
Abs. 1 Nr. 3a Buchst. a Satz 1 um einen Fluktuationsabschlag zu vermindern (s.
§ 6 Anm. 1164 ff.) und der Saldo gem. § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. d Satz 1 ratier-
lich anzusammeln (s. § 6 Anm. 1182 ff.) sowie gem. § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. e
Satz 1 (s. § 6 Anm. 1186 ff.) abzuzinsen. Grundsitzlich sind die Riickstellungen
fiir jede Jubildumszusage gem. § 252 Abs. 1 Nr. 3 HGB einzeln zu bewerten.

Erfullungsbetrag: Mal3geblich ist der Wert der Zuwendung am Bilanzstichtag
ausgehend von den Vollkosten einschlieSlich der ArbG-Anteile zur Sozialver-
sicherung auf die Zuwendung. Versprochener Sonderutlaub ist nach den
Grundsitzen fir die Bewertung von Utrlaubsriickstellungen anzusetzen (s.
Anm. 704 , Erfillungsriickstand; WEBER-GRELLET in ScHMmIDT, 33. Aufl. 2014,
§ 5 Rn. 550 ,,Urlaub®). Bei variablen Zuwendungen ist auf den Wert der Zuwen-
dung am Bilanzstichtag abzustellen. Anderungen der MaBgréBen fiir die Zuwen-
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dung, zB Lohn- und Gehaltssteigerungen, sind zu berticksichtigen, wenn sie am
Bilanzstichtag feststehen.
Vel. Horer, DB 1993, 2241 (2243); LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. E 61 (12/2000); Lanc-
oHr-PraTo, FR 1994, 389 (390).
Zukinftig absehbare, aber am Bilanzstichtag noch unsichere Lohn- und Ge-
halts- oder Preissteigerungen sind dagegen nicht zu berticksichtigen.
Das ergibt sich fiir alle nach dem 31.12.2009 endenden Wj. nunmehr ausdriicklich aus
§ 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. f; vgl. dazu Kurosa in Scumipt, 33. Aufl. 2014, § 6 Rn. 484.
Fluktuationsabschlag: Abs. 4 trigt der Fluktuation durch ArbG-Wechsel typi-
sierend durch Aufschub der konkreten Rickstellungsfihigkeit von Dienstjubili-
umszuwendungen auf das elfte Beschiftigungsjahr Rechnung. Bei der Bewer-
tung ist dariiber hinaus nur noch die Fluktuation durch Tod und Invaliditit, die
in Abhingigkeit von der Ausgestaltung der Zusage dazu fithren kann, dass Jubi-
liumszusagen teilweise nicht erfillt werden miissen, mit einem Bewertungs-
abschlag nach § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. a zu beriicksichtigen. Dabei kénnen die
fir Pensionstiickstellungen nach § 6a Abs. 3 Satz 3 geltenden anerkannten Re-
geln der Versicherungsmathematik entsprechend angewendet werden.
BFH v. 5.2.1987 — IV R 81/84, BStBL 11 1987, 845 (848); Bopk/Grasner, DB 1987,
1261 (1263); GraBNER, DB 1992, 2561 (2562); HarTUuNG, BB 1989, 736 (738); Har-
TUNG, BB 1989, 1723 (1724); Horer, DB 1993, 2241 (2243); LamBrecHT in KSM, § 5
Rn. E 64 (Stand 12/2000); Lanconr-Prato, FR 1994, 389 (390). Die Verwaltungspraxis
(BMF v. 8.12.2008, BStBL 1 2008, 1013 — Tz. 9) greift fiir die Ermittlung des Teilwerts
von Riickstellungen fir Dienstjubiliumszusagen auf die ,Richttafeln 2005 G“ von
Heuseck (BMF v. 16.12.2005, BStBL. I 2005, 1054) zurtick.
Neben der Bewertung mit dem versicherungsmathematischen Barwert ist auch
eine Bewertung nach einem Pauschalwertverfahren mit den GoB vereinbat, das,
wie die Pauschalierungstabelle der Verwaltungspraxis, allgemein anerkannt ist
und eine hinreichend sichere Schitzung der hochstmoglichen zukiinftigen Belas-
tungen erméglicht.
Vgl. Krumm in Bromics, §5 Rn. 848 (10/2013); LamerecHT in KSM, §5 Rn. E 62
(12/2000); ScuuserT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 100 ,,Jubili-
umszuwendung®; TorMOHLEN in Korn, § 5 Rn. 597 (6/2005). Die Verwaltungspraxis
gewihrt ein Wahlrecht zwischen Teilwert- und Pauschalwertverfahren: BMF v. 8.12.
2008, BStBL. I 2008, 1013, Tz. 9, 10ff. Das gewihlte Verfahren bindet den Stpfl. fir
finf Jahre.
In typischen Fillen fihrt das Pauschalwertverfahren zu niedrigeren Riickstellun-
gen (HorER, DB 2003, 2241 [2243]).

Ansammlung: Bei der Bemessung der Ruckstellung sind nur die bis zum Bi-
lanzstichtag bereits erdienten Anwartschaften einzubeziehen. Bei der Ansamm-
lung des Riickstellungsbetrags nach § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. d ist zu bertck-
sichtigen, dass die Ruckstellung nach Abs. 4 im elften Dienstjahr des
Dienstverpflichteten erstmals gebildet werden darf. Der Riickstellungsbetrag ist
gleichwohl auf den gesamten Zeitraum zwischen dem in der Zusage genannten
Beginn des Erdienenszeitraums (idR Dienstantritt) und dem Jubildum zu vertei-
len. Im elften Dienstjahr sind die aufgeschobenen Raten entsprechend § 6a
Abs. 4 Satz 3 Halbs. 1 (s. § 6a Anm. 154) nachzuholen, weil diese wirtschaftlich
zu den friheren Jahren gehoéren und § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. d nicht auf die
Verteilung, sondern auf die Zuordnung des Aufwands zu den Jahren abzielt, zu
denen er wirtschaftlich gehort.

Vgl. Krumm in Bromics, §5 Rn. 846 (10/2013); LamerecHT in KSM, §5 Rn. E 68

(12/2000); PLEwka/ScHMIDT in LaDEMANN, § 5 Rn. 1299 (1,/1999); Siecer, BB 1989,
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182; TormOHLEN in Kory, § 5 Rn. 602 (6/2005); aA, Wahlrecht, Koting/WEeBER, BB
1988, 2280 (2284 t.).
Das Gleiche gilt, wenn eine Zusage nach Dienstantritt und nach dem zehnten
Dienstjahr erstmals erteilt oder erhoht wird. Dann ist fiir die Verteilung der Ra-
ten auf den Erdienenszeitraum abzustellen und es sind die Raten fiir die in der
Zeit vor der Zusage bereits erdienten Dienstjahre im Zeitpunkt der Zusage bzw.
im elften Dienstjahr nachzuholen.
BFH v. 5.2.1987 — IV R 81/84, BStBL. 11 1987, 845, unter 3.c; Krumm in BromicH, § 5
Rn. 846 (10/2013); LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. E 68 (12/2000); DUNKER, Arbeitneh-
mer-Jubiliumsriickstellungen, 1991, 177; Hartung, BB 1989, 1723.
Abzinsung: Fir alle nach dem 31.12.1998 endenden Wj. sind Riickstellungen
fir Geld- und Sachleistungsverpflichtungen gem. § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. e
mit 5,5 % pro Jahr abzuzinsen (s. § 6 Anm. 1187).

Zusagen vor dem 31.12.1992: Siche Anm. 2026.

Einstweilen frei. 2032-2034

IV. Dienstjubilaumszusagen und Betriebsverduflerung

Der Wert der handelsrechtl. gebotenen, aber wegen Abs. 4 in der StBil. nicht zu
passivierenden Riickstellungen ist bei einer BetriebsverduBerung dem Verduf3e-
rungsgewinn nach § 16 Abs. 2 nicht hinzuzurechnen. Das in Abs. 4 enthaltene
Riickstellungsverbot fiir nicht iSd. Abs. 4 qualifizierte Jubiliumszusagen enthilt
kein finales BA-Abzugsverbot, sondern nur einen Aufschub der stl. Berticksich-
tigung bis zur Realisierung. Der Erwerber des Betriebs wird die mit den Jubild-
umszusagen verbundenen und tbernommenen Verbindlichkeiten kaufpreismin-
dernd beriicksichtigen. Damit realisieren sich mit der Ubertragung des Betriebs
die mit den betreffenden Verbindlichkeiten verbundenen Verluste endgtltig und
missen deshalb beim VerdufBerer im Zeitpunkt der VeriuBerung gewinnmin-
dernd beriicksichtigt werden. Der Erwerber muss Abs. 4 in seinem BV-Ver-
gleich gleichwohl auch fiir die tbernommenen Verpflichtungen aus den Zusagen
fur Jubildumsriickstellungen des VerduBerers berticksichtigen.

BFH v. 17.10.2007 — I R 61,/006, BStBI. 11 2008, 555 mit Anm. M. Prinz, FR 2008, 1158

(1160).

2035

Einstweilen frei. 2036-2049

I. Erlauterungen zu Abs. 4a:
Nichtansatz von Drohverlustriickstellungen

Autoren: Prof. Dr. Katja Rade, Pforzheim, und Prof. Dr. Thomas Stobbe,
Steuerberater, Pforzheim/Munchen

Schrifttum: DOLLERER, Zur Bilanzierung des schwebenden Vertrags, BB 1974, 1541;
Gron, Verbindlichkeitsriickstellung und Verlustriickstellung: Gemeinsamkeiten und Un-
terschiede, BB 1988, 27; MoxTER, Zum Passivierungszeitpunkt von Umweltschutzriick-
stellungen, in MoxTER/MULLER/WINDMOLLER/VON Wysockr (Hrsg.), Rechnungslegung —
Entwicklungen bei der Bilanzierung und Prifung von Kapitalgesellschaften, FS Karl-
Heinz Forster, Dusseldorf 1992, 427; IDW, Bankenfachausschuf3, Stellungnahme BFA
2/1993, Bilanzierung und Priifung von Financial Futures und Forward Agreements, WPg
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1993, 517; Gron, Rechtsprechung und Bilanzsteuerrecht, StuW 1994, 90; Herzig, Droh-
verlustriickstellungen fiir wirtschaftlich ausgewogene Geschifte, DB 1994, 1429; IDW,
Bankenfachausschuf3, Stellungnahme BFA 2/1995, Bilanzierung von Optionsgeschiften,
WPg 1995, 421; Grerg, Bilanz-(steuer-)rechtliche Aspekte des Verbots von Drohverlus-
trickstellungen, BB 1997, 2635; MoxTER, Zur Abgrenzung von Verbindlichkeitsriickstel-
lungen und (kiinftig grundsitzlich unzuldssigen) Verlustriickstellungen, DB 1997, 1477;
Moxter, Der Apotheker-Fall — Anmerkungen und Konsequenzen zum Beschluss des
GroBen Senats vom 23.6.1997 — GtS 2/93, DB 1997, 2233; Heppius, Handelsrechtliche
Grundsitze ordnungsmiBiger Bilanzierung fiir Drohverlustrickstellungen, Disseldorf
1997; HEppAUS, Grenzen der Bilanzierung von Drohverlustriickstellungen nach geltendem
Recht und nach dem Entwurf eines Steuerreformgesetzes 1998, BB 1997, 1463; Hore-
MANN, Anmerkungen zum bilanzrechtlichen Teil des Steuerreformgesetzes 1998, BB 1997,
1195; OsEr, Zum Saldierungsbereich bei Riickstellungen fur drohende Verluste aus schwe-
benden Dauerschuldverhiltnissen, BB 1997, 2367; StoBBE, Neue Koordinaten des Steuer-
bilanzrechts, FR 1997, 361; BorpEWIN, Keine Riickstellung fiir drohende Verluste in der
Steuerbilanz, FR 1998, 226; Herzic/Rieck, Die Rickstellung fiir drohende Verluste aus
schwebenden Geschiiften im Steuerrecht — Ubergangsfragen und Grundsitzliches, BB
1998, 311, MoxTER, Kiinftige Verluste in der Handels- und Steuerbilanz, DStR 1998, 509;
Naumany, Zur Abgrenzung von kiinftig ertragsteuerlich nicht mehr zu bildenden Droh-
verlustrickstellungen, insbesondere bei Kreditinstituten, BB 1998, 527; HerziG/BRIESE-
MEISTER, Steuetbilanzielle Abbildung von Optionsgeschiften beim Stillhalter, DB 2002,
1570; Haung/S1EVERT, Abgrenzung von Drohverlustriickstellungen und Ruckstellungen
fir ungewisse Verbindlichkeiten, DStR 2003, 1992; HoreMaNN, Passivierung von Options-
primien beim Stillhalter als Verbindlichkeit, StuB 2003, 543; MoxTER, Bilanzrechtspre-
chung, Tubingen, 6. Aufl. 2007; KrUGER, Zur VerfassungsmiBigkeit des Verbots der Ver-
lustriickstellung, FR 2008, 625; Scumrrz, Steuetliche Auswitkungen handelsrechtlicher
Bewertungseinheiten, DB 2009, 1620; SCHLOTTER, Particlle Abkehr vom Folgerichtigkeits-
grundsatz, BB-Kommentar zum BVerfG-Beschluss v. 12.5.2009 — 2 BvL 1,/00, BB 2009,
1408, BB 2009, 1411; LupexsacH/FremBERG, Handelsbilanzielle Bewertungseinheiten nach
IDW ERS HFA 35 unter Berticksichtigung der steuerbilanziellen Konsequenzen, BB
2009, 2683; K. Buciexk/M. Prinz, Urteilsanmerkungen zu BFH v. 16.12.2009 1 R 102/08,
FR 2009, 426; Patek, Bilanzielle Implikationen der handelsrechtlichen Normierung von
Bewertungseinheiten, DB 2010, 1077; ScHONHERR/KRUGER, Die Passivierung angeschaft-
ter Riickstellungen in der Steuerbilanz des Erwerbers — Anmerkung zum BFH-Urteil vom
16.12.2009 I R 102/08, DStR 2010, 1709; IDW, Stellungnahme zur Rechnungslegung,
Handelsrechtliche Bilanzierung von Bewertungseinheiten (IDW, RS HFA 35, Stand
10.06.2011), WPg 2011, Supplement 3; MEURER, Angeschaffte und abgeschaffte Drohver-
lustrickstellungen, BB 2011, 1259; U. PriNz/G. ApriaN, ,,Angeschaffte” Drohverlustriick-
stellung, BB 2011, 1646; Barers, ,,Angeschaffte” Drohverlustriickstellungen — Eine contra-
dictio in adiecto, FR 2012, 385; Siecer, ,,Angeschaffte® Drohverluste als neuer
Steuersparmarkt?, FR 2012, 388; IDW, Stellungnahme zur Rechnungslegung, Zweifelsfra-
gen zum Ansatz und zur Bewertung von Drohvetlustriickstellungen (IDW RS HFA 4,
Stand: 29.11.2012), WPg 2010, Supplement 3 und WPg 2013, Supplement 1; SCHONHERR/
KrUGER, Passivierung angeschaffter Riickstellungen und Verbindlichkeiten, Realisations-
prinzip als oberstes Gebot, DStR 2012, 829; RiepeL, Die Neuregelung der sog. angeschaft-
ten Riickstellungen nach §4f und §5 Abs.7 EStG, FR 2014, 6; ScHurtz/DEBNAR,
Ubertragungen von Passiva im AIFM-StAnpG: Steuerliche Anschaffungsertrige und Auf-
wandsverteilungen sind Realitit, BB 2014, 107.

Siehe auch die Literatur zu § 4f .
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I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 4a

1. Begriff und sachlicher Anwendungsbereich der Drohverlust-
riickstellung

Passivierungsverbot: Abs. 4a verbietet die Passivierung von Riickstellungen
fir drohende Verluste aus schwebenden Geschiften.

Riickstellungen gelten als Fremdkapital. Mit ithnen werden zukinftige (rechtl.
oder wirtschaftliche) Leistungsverpflichtungen (idR Ausgaben oder Aufwands-
iberschiisse = Verluste) in der Periode ihres Entstehens gewinnmindernd be-
rucksichtigt (zu den Riickstellungskriterien vgl. Anm. 691 ff.)). Im Unterschied
zu den Verbindlichkeiten erfassen Riickstellungen kinftige Ausgaben oder Ver-
luste, die im Hinblick auf ihre Entstehung und/oder Hohe zum Zeitpunkt der
Bilanzierung noch ungewiss sind. Mit der Rickstellungsbildung werden die spi-
ter zu leistenden Ausgaben oder die zu erwartenden Verluste den Perioden ihrer
Verursachung zugeordnet. Bei Nichtbildung verzdgert sich der Verlustausweis
bis zur tatsichlichen Realisation des Geschifts.

Schwebende Geschifte werden vom BFH iSv. §§ 320 ff. BGB ausgelegt als ge-
genseitige Vertrige, die noch nicht (vollstindig) erfiillt sind (vgl. BFH v. 25.1.
1984 — 1 R 7/80, BStBL. 11 1984, 344 [345]; v. 10.4.1991 —II R 118/86, BStBI. 11
1991, 620 [621]; v. 23.6.1997 — GtS 2/93, BStBI. II 1997, 735 [737], mwN;
ScuuskerT in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 53; Heppius, Han-
delsrechtliche Grundsitze ordnungsmiBiger Bilanzierung fiir Drohverlust-
rackstellungen, 1997, 44f., mwN). Zu den schwebenden Geschiften gehoéren
schwebende Beschaffungs- oder Absatzgeschifte, zB Kauf-, Werk- oder Werk-
lieferungsvertrige sowie Dauerschuldverhiltnisse (zB Miet-, Pacht- oder Ar-
beitsverhiltnisse; vgl. IDW, RS HFA 4, WPg 2010 Supplement 3 iVm. WPg
2013 Supplement 1, 3ff.). Drohverlustriickstellungen bilden nach den handels-
rechtl. GoB eine Ausnahme vom Grundsatz der Nichtbilanzierung schwebender
Geschiifte (vgl. BEH v. 23.6.1997 — GtS 2/93, BStBL. 11 1997, 735 [737], mwN).

Drohende Verluste stellen Aufwandsiiberschiisse dar, die durch einen Ver-
gleich kunftiger Aufwendungen mit kiinftigen Ertrigen ermittelt werden (vgl.
IDW, RS HFA 4, WPg 2010 Supplement 3 iVm. WPg 2013 Supplement 1,
Rn. 18). Bei schwebenden Absatzgeschiften droht ein Verlust, wenn der Wert
der noch nicht (vollstindig) erbrachten Sach- oder Dienstleistungsverpflichtung
den (vertraglich festgelegten) Entgeltanspruch tbersteigt. Bei schwebenden Be-
schaffungsgeschiften liegt ein Verpflichtungsiiberschuss vor, wenn der (vertrag-
lich festgelegte) Beschaffungspreis unter dem voraussichtlich zu erzielenden
Verkaufserlos liegt. Zur Feststellung, ob aus Dauerschuldverhiltnissen ein Ver-
lust droht, sind diese in einen noch abzuwickelnden (schwebenden) und einen
bereits abgewickelten (nicht mehr schwebenden) Vertragsteil aufzuteilen. Mal3-
geblich fiir die Hohe des Verpflichtungstiberschusses sind die objektiven Wert-
verhiltnisse am Bilanzstichtag (vgl. BFH v. 23.6.1997 — GtS 2/93, BStBL. 11
1997, 735 [738]; v. 11.2.1998 — 1 R 62/97, BStBI. 11 1998, 658 [659]).

Beispiel: Nicht mehr nutzbare Mietrdume: Fir angemicetete Geschiftsrdume, die

nicht mehr genutzt und auch nicht untervermietet werden kénnen, ist gem. BFH v.

7.10.1997 (VIII R 84/94, BStBI. 11 1998, 331) eine Drohverlustriickstellung zu bilden,

deren Passivierung gem. Abs. 4a Satz 1 verboten ist (zur Abwandlung des Beispiels s.
Anm. 2055).
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§5 Anm.2051-2052 1. Abs. 4a: Drohverlustriickstellungen

2. Rechtsentwicklung und zeitlicher Anwendungsbereich

Gesetz zur Fortsetzung der Unternehmenssteuerreform v. 29.10.1997
(BGBL 11997, 2590, BStBL. 1 1997, 928): Bis zum Jahr 1997 waren Drohverlust-
ruckstellungen, die handelsrechtl. gem. § 249 Abs. 1 Satz 1 HGB passivierungs-
pflichtig sind, iber den Mal3geblichkeitsgrundsatz des § 5 Abs. 1 verpflichtend
auch in der StBil. zu bilden (vgl. BFH v. 23.6.1997 — GtS 2/93, BStBL. 1I 1997,
735 [737], mwN). Mit der Umsetzung des Art. 1 Nr. 2 des oben genannten Ge-
setzes wurde § 5 um Abs. 4a erweitert und ein grundsitzliches Passivierungsver-
bot fiir Drohverlustriickstellungen in der StBil. unmissverstindlich formuliert.

Anwendungsvorschrift des § 52 Abs. 13: Das Passivierungsverbot fiir Droh-
verlustrickstellungen greift erstmals fiir das Wj., das nach dem 31.12.1996 endet.
Die erfolgswirksame Auflésung der bis dahin gebildeten Drohverlustrickstel-
lungen muss im ersten nach dem 31.12.1996 endenden Wj. mit mindestens
25 % erfolgen, eventuell verbleibende Restbetrige sind in den sich anschlieflen-
den fiinf Wij. (bis Ende 2002) zu jeweils 15 % aufzulésen (zu Ubergangsproble-
men s. Grerg, BB 1997, 2635; Herzig/Rieck, BB 1998, 311).

Gesetz zur Eindimmung missbriuchlicher Steuergestaltungen v. 28.4.
2006 (BGBL. 12006, 1095; BStBL. I 2006, 353): Ausnahmen vom grundsitzlichen
Verbot zum Bilanzansatz von Drohverlustriickstellungen wurden durch den
neuen Abs. 4a Satz 2 iVm. Abs. 1a geschaffen. Die Aufhebung des Passivie-
rungsverbots fur diese ,lediglich technisch als Riickstellung fiir drohende Ver-
luste bezeichnete Bilanzposition® (Begrindung RegE zum o.g. Gesetz,
BRDrucks. 937,05, 9) gilt ohne Ubergangsregelung erstmals ab dem VZ, 2006.

Gesetz zur Modernisierung des Bilanzrechts (BilMoG) v. 25.5.2009
(BGBL. 12009, 1102; BStBL. 1 2009, 650): Mit der Umsetzung des BilMoG wur-
den die handelsrechtl. Regelungen zur Bildung von Bewertungseinheiten erst-
mals kodifiziert und im Vergleich zur bisherigen Bilanzierungspraxis erweitert
(§ 254 HGB nF). Die handelsrechtl. Bildung von Bewertungseinheiten ist seit
dem 29.5.2009 auch fiir bestimmte Makro- und Portfolio-Hedges geboten (2B
Optionen, die im Rahmen von Handelsaktivitdten oder zur Risikostreuung ein-
gesetzt werden). Damit erfihrt das grundsitzliche Passivierungsverbot zur Bil-
dung von Drohverlustriickstellungen in der StBil. eine weitere Einschrinkung
(im Ergebnis wohl auch Scuamrrz, DB 2009, 1620 [1622]). § 5 Abs. 1a idF des
Art. 3 des BilMoG ist nach § 52 Abs. 12¢ erstmals fur Wj. anzuwenden, die nach
dem 31.12.2009 beginnen. Sofern das Wahlrecht nach Art. 66 Abs. 3 Satz 6 des
Einfithrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch idF des Art. 2 des BilMoG aus-
getibt wird, kann § 5 Abs. 1a nach § 52 Abs. 12e Satz 2 bereits fiir Wj. angewen-
det werden, die nach dem 31.12.2008 beginnen.

3. Durchbrechung des Mallgeblichkeitsprinzips

Vorbehaltsvorschrift: Abs.4a Satz1 ist eine Vorbehaltsvorschrift (vgl
Anm. 258), mit der die in Abs. 1 kodifizierte materielle Maf3geblichkeit fir die
stl. Gewinnermittlung durchbrochen wird.

Einschrinkung der handelsrechtlichen Grundsitze ordnungsmaliiger
Buchfithrung: Das Verbot zur Passivierung von Drohverlustriickstellungen
schrinkt den Geltungsbereich des handelsrechtl. Vorsichts- und Imparititsprin-
zips in der StBil. erheblich ein. Nach handelsrechtl. GoB miissen drohende Ver-
luste aus schwebenden Geschiften zwingend bereits im Jahr der Entstehung
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aufwandswirksam erfasst werden, um kiinftige Geschiftsjahre von Belastungen
freizuhalten, die im laufenden Geschiftsjahr bereits verursacht wurden (vgl.
Scuusert in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Ra. 58). Eine Verschie-
bung des Aufwandsiiberschusses bis zu dem Zeitpunkt, an dem der Verlust tat-
sichlich realisiert wird, ist nicht mit den handelsrechtl. GoB vereinbar, da Ge-
winne vorzeitig besteuert werden, die spiter beim Eintritt der Verluste nicht
mehr als Substanz zur Verfugung stehen (vgl. StoBE, FR 1997, 361 [365]; OsER,
BB 1997, 2367 [2368]; BorpEwIN, FR 1998, 226 [227]). Bei Vortliegen der Tat-
bestinde des Abs. 4a Satz 1 ist das Aufstellen einer Einheitsbilanz somit nicht
mehr moglich, da hier zwingende Unterschiede zwischen Handelsbilanz- und
Steuerbilanzrecht bestehen.

4. Verfassungsrechtliche Bedenken

Verfassungsrechtliche Bedenken gegen § 5 Abs. 4a Satz 1 bestehen im Hinblick
auf den Gleichheitsgrundsatz des Art. 3 Abs. 1 GG (s. Anm. 50 und 55), aus
dem das Gebot der gleichmiBigen Besteuerung nach der Leistungsfihigkeit folgt
(so zB CrezeLius in KircHHOE, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 4; aA KroGer, FR 2008,
625, der allerdings die Problematik der Beschrinkungen bei der Verlustverrech-
nung nach § 10d nicht in seine Analyse einbezicht). Das strechtl. Ansatzverbot
fur Drohverlustriickstellungen fiihrt dazu, dass eine bestimmte Kategorie ent-
standener drohender Verluste nicht berticksichtigt werden datf, wihrend andere
Formen (zB die Teilwertabschreibung bei dauernder Wertminderung) weiterhin
erfolgswirksam zu erfassen sind. Auch sind Stpfl. unterschiedlicher Branchen in
unterschiedlichem MaBe vom Passivierungsverbot des Abs. 4a Satz 1 betroffen
(vgl. Moxter, DB 1997, 1477). Uber die VerfassungsmiBigkeit der einge-
schrinkten Berticksichtigung von Drohverlustriickstellungen wurde noch nicht
abschlieSend entschieden (kritisch im Hinblick auf die Erfolgsaussichten einer
verfassungsgerichtlichen Klage BorbEwin, FR 1998, 226 [233]).

Bestitigt wurde die VerfassungsmiBigkeit durch FG Bremen v. 26.8.2004 (1 K
99/04 (1), EFG 2004, 1588, aufgehoben durch BFH v. 11.10.2007 — IV R
52/04, BStBI. II 2009, 705) sowie FG Rh.-Pf. v. 18.11.2002 (5 K 1468/01, EFG
2003, 289 [292], nrkr.; BFH v. 7.9.2005 — VIII R 1/03, BStBL II 20006, 298). Al-
lerdings hat der BFH die Frage der VerfassungsmiBigkeit in BFH v. 11.4.2003
IV B 176/02, BFH/NV 2003, 919 [921]) offen gelassen. Auch in seinem Urteil
v. 11.10.2007 zur bilanzstl. Behandlung der Rickkaufverpflichtung von Ge-
brauchtwagen eines Kfz-Hindlers blieb die erwartete Klirung der Verfassungs-
miBigkeit des Abs. 4a aus (BFH v. 11.10.2007 — IV R 52/04, BStBI. II 2009,
705).

Bestitigung steuerrechtlicher Vorbehaltsvorschriften durch BVerfG: Be-
treffend die Ubergangsregelungen zum Verbot von Jubildumsriickstellungen
(§ 5 Abs. 4; § 52 Abs. 6) hat BVerfG v. 12.5.2009 (2 BvL 1/00, BStBL. II 2009,
685) in Vorbehaltsvorschriften in Form eines Ruckstellungsverbots keine Ab-
weichung vom Prinzip der Besteuerung nach der Leistungsfihigkeit sowie vom
objektiven Nettoprinzip gesehen (vgl. BVerfG v. 12.5.2009 — 2 BvL 1/00,
BStBL. 1T 2009, 685 [690]). Es ist damit zu rechnen, dass diese Rspr. des BVerfG
auf das Verbot von Drohverlustriickstellungen tibertragbar ist (vgl. SCHLOTTER,
BB 2009, 1411). Fraglich bleibt die Anwendbarkeit dieser Rspr. uE allenfalls
dann, wenn aufgrund der Beschrinkungen des Verlustausgleichs (§ 10d) Auf-
wendungen stl. nicht mehr geltend gemacht werden kénnen und es somit zu
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§5 Anm.2053-2055 1. Abs. 4a: Drohverlustriickstellungen

einer UbermaBbesteuerung kommen konnte (2B bei spiterer Insolvenz, da ein
Verlustriicktrag idR dann nicht mehr zulissig ist; zur Kritik s. auch schon Stos-
BE, FR 1997, 361 [365]).

Einstweilen frei.

II. Abgrenzung von Drohverlustriickstellungen zu anderen
Passiva und zur Teilwertabschreibung (Abs. 4a Satz 1)

1. Abgrenzung zu Verbindlichkeitsriickstellungen

Konkurrenzverhiltnis: Aus einem schwebenden Geschift kann gemil3 BFH-
Rspr. sowohl das Erfordernis zur Passivierung einer Verbindlichkeits- als auch
einer Drohverlustrickstellung resultieren (BFH v. 16.9.1970 — I R 184/67,
BStBL. 11 1971, 85 [86]), wobei die Verbindlichkeitsriickstellung vorrangig gegen-
tber der Drohverlustriickstellung angesechen wird (BFH v. 15.3.1993 — IV R
75/91, DStR 1993, 1552 [1553]; GroH, StuW 1994, 90 [95]; ScHUBERT in Beck-
BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 249 HGB Rn. 67; Moxter, DStR 1998, 509 [514]).
Abgrenzungsprobleme ergeben sich insbes. bei Dauerschuldverhiltnissen, zB
Miet- oder Pachtverhiltnissen sowie Arbeitsverhiltnissen.
Beispiel zum Konkurrenzverhiltnis zwischen Drohverlust- und Verbindlich-
keitsriickstellungen (Ausgangsfall s. Anm. 2050): Hat ein Unternchmen Geschifts-
rdume angemietet, fiir die sich vor Ablauf des Mietvertrags herausstellt, dass sie weder
selbst genutzt noch untervermietet werden koénnen, entsteht aus dem schwebenden
Vertrag eine laufende Unterdeckung. Da der Wert der vertraglichen Verpflichtungen
den Wert der Anspriiche auf die Gegenleistungen (wahrscheinlich) tbersteigt, liegen
die Kriterien zur Bildung einer Drohverlustriickstellung vor (vgl. BEH v. 23.6.1997 —
GrS 2/93, BStBL 11 1997, 735; v. 7.10.1997 — VIII R 84,/94, BStBL II 1998, 331), fiir
die das Passivierungsverbot gem. Abs. 4a Satz 1 greift. Wird die Verpflichtung zum
Leisten einer Ausgleichszahlung zur vorzeitigen Beendigung des Mietvertrags hingegen
als cigenstindige Verpflichtung vertraglich festgeschrieben, ist eine Verbindlichkeit
oder eine Verbindlichkeitsriickstellung zu passivieren. Diese bilanzrechtl. Abspaltung
bestimmter Verpflichtungen aus den vertraglich begriindeten Leistungen und Gegen-
leistungen hat der BFH gerade bei Dauerschuldverhiltnissen im Zeitablauf unter-
schiedlich begriindet.
Das Kriterium der selbststindigen Belastung wird in einem BFH-Urteil aus
dem Jahr 1970 zur Abgrenzung von Verbindlichkeits- und Drohverlustrickstel-
lungen angefithrt (BFH v. 16.9.1970 — I R 184/67, BStBL. II 1971, 85). Rekulti-
vierungs- und Wiederauffillverpflichtungen aus Kiesausbeutevertrigen werden
zwar als rechtl. und wirtschaftlicher Bestandteil des Ausbeutevertrags eingestuft
(innerhalb des sog. bilanzrechtl. Synallagmas), der Einbezug dieser Verpflichtun-
gen in den Saldierungsbereich der kiinftigen Aufwendungen und Ertrige des
schwebenden Dauerschuldverhiltnisses wird mit dem Verweis auf die Selbstin-
digkeit der Belastung jedoch ausgeschlossen (BFH v. 16.9.1970 — I R 184/67,
BStBL. 1I 1971, 85 [86]).
Kriterium der rechtlichen Selbststindigkeit: Im Jahr 1976 stufte der BFH
Pachterneuerungsverpflichtungen als ,,rechtlich selbstindig” neben der Ver-
pflichtung zur Zahlung des Pachtzinses ein und begriindete damit die Passivie-
rung einer Verbindlichkeitsrickstellung (BFH v. 26.5.1976 — I R 80/74,
BStBL. II 1976, 622 [623], basierend auf BFH v. 2.11.1965 -1 51 /61 S, BStBl. 111
1966, 61; kritisch hierzu Moxter, DB 1997, 1477 [1478]); s. auch Anm. 704
,»,Pachterneuerung®.
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II. Abgrenzung (Satz 1) Anm. 2055 §5

Das Kriterium des wirtschaftlichen Erfullungsriickstands dominierte die
Frage nach der Abgrenzung von Drohverlust- und Verbindlichkeitsrickstellun-
gen in den 90-er Jahren des zwanzigsten Jahrhunderts (BFH v. 12.12.1990 — I R
153/86, BStBI. II 1991, 479 [482], mwN; v. 3.12.1991 — VIII R 88/87, BStBI. 11
1993 89 [92]; BorpEWIN, FR 1998, 226 [229]; vgl. Anm. 701). Ein wirtschaftli-
cher Erftllungsriickstand liegt laut Ansicht des BFH vor, ,,wenn mit der kiinfti-
gen Zahlung nicht nur an Vergangenes angeknupft, sondern Vergangenes abge-
golten wird und sich die spitere Erfiillung als zusitzliches, lediglich wegen der
besonderen Umstinde des Einzelfalles noch nicht entrichtetes Entgelt fiir eine
bereits frither erbrachte Leistung darstellt (BFH v. 3.12.1991 — VIII R 88/87,
BStBL 1T 1993, 89 [92], betr. Pachterneuerungsverpflichtung). In diesem Fall ist
eine Verbindlichkeitsriickstellung zu passivieren. Das Kriterium des wirtschaftli-
chen Erfiillungsrickstands ist umstritten (s. auch Anm. 704 , Erfillungsriick-
stand” mwN). Nach Ansicht von MoxTer kann es gegen zentrale Gewinnreali-
sierungsgrundsitze verstoflen, wenn eine Verrechnung von drohenden
Aufwendungen mit zukiinftigen Ertrigen erfolgt (vgl. MoxTer, DB 1997, 1477
[1480], bezugnehmend auf BFH v. 16.12.1992 — XI R 42/89, BFHE 170, 179;
DB 1993, 1012, betr. Nichtberticksichtigung von Riickstellungen fir Flurent-
schidigungsaufwendungen).
Beispiele fiir Erfullungsriickstand als Verbindlichkeitsriickstellung:
> Aufbereitungskosten fiir Recycling: Das seit 6.10.1996 geltende Gesetz zur Férderung der
Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertraglichen Beseitigung von Abfillen
(KrW-AbfG) verpflichtet die Erzeuger oder Besitzer von Abfillen, diese innerhalb ei-
nes angemessenen Zeitraums stofflich oder in Form von Energiegewinnung zu verwer-
ten (§ 5 Abs. 2 KrW-AbfG). Der BFH v. 25.3.2004 (IV R 35/02, BStBL. 11 20006, 644)
hat entschieden, dass die 6ffentlich-rechtl. Verpflichtung zur Verarbeitung der angelie-
ferten Materialien bereits im Jahr der Anlieferung wirtschaftlich verursacht und unab-
hingig von der wirtschaftlichen Verwendung eine Riickstellung fiir ungewisse Verbind-
lichkeiten zu passivieren ist. Ein Anwendungsfall des Abs. 4a Satz 1 liegt insoweit nicht
vor; s. auch Anm. 704 ,,Riicknahmeverpflichtungen®.
» Garantie- oder Gewdbrleistungsverpflichtungen fallen nicht in den Anwendungsbereich des
Abs. 4a Satz 1, sondern sind den Verbindlichkeitsriickstellungen zuzuordnen (s.
Anm. 704 ,,Garantieleitungen®). Sie resultieren aus Vertrigen, die von der Seite des zur
Leistung verpflichteten Vertragspartners bereits erfillt sind. Die Abgrenzung zur
Drohverlustrickstellung erfolgt iber den Zeitraum des schwebenden Geschiifts, das
mit Erbringung der Hauptleistung beendet ist; s. auch Anm. 704 ,,Garantieleistungen®.
» Nachbetrenungsleistungen von Versichernngsvertretern: N erpflichtet sich ein Versicherungs-
vertreter beim Abschluss des Versicherungsvertrags zu weiteren Leistungen (zB fir die
Pflege des Versicherungsbestands in den Folgejahren), so liegen Erfiillungsriickstinde
vor, fiir die Riickstellungen zu bilden sind (BFH v. 12.12.2013 — X R 25/11, BStBL 11
2014, 517; s. auch Anm. 704 ,, Kundenbetreuung®).
» Rekultivierung: Siche Anm. 704 ,,Rekultivierungsverpflichtungen®.
Die Abgrenzung auf Grundlage der GoB wird in dem Sinne vorgenommen,
dass Verbindlichkeitsriickstellungen gemil3 dem Realisationsprinzip und Droh-
verlustrickstellungen gemill dem Imparititsprinzip zu bilden sind (vgl. Grom,
BB 1988, 27 [28]; Naumann, BB 1998, 527 [528]; ScuusErT in Beck-BilKomm.,
9. Aufl. 2014, § 247 HGB Rn. 205 f.; MoxTeR, FS Forster, 1992, 427 [435]). Liegt
ein konkretisierter Bezug kiinftiger Aufwendungen zu bereits realisierten Ertri-
gen vor, gebietet das Realisationsprinzip die Passivierung von Verbindlichkeits-
riickstellungen, werden kiinftige Aufwendungen nicht mindestens durch kiinfti-
ge Ertrige gedeckt, sind hierfiir handelsrechtl. Drohverlustriickstellungen zu
passivieren (vgl. Gron, BB 1988, 27 [28]), die strechtl. aufgrund von Abs. 4a
Satz 1 verboten sind. Problematisch erscheint diese Abgtenzung insbes. bei
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Sachverhalten, in denen keine eindeutige Zuordnung zu kiinftigen oder bereits
realisierten Ertrigen moglich ist, wie beispielsweise im Fall einer Biirgschafts-
tbernahme (vgl. Naumann, BB 1998, 527 [528-529]).

Abgrenzungsprobleme nach der BFH-Rechtsprechung (s. auch Anm. 675
,Erfullungsrickstand®, Anm. 704):

» Arbeitsverhiltnisse stellen nach stRspr. schwebende Dauerschuldverhiltnisse
dar (vgl. BFH v. 25.2.1986 — VIII R 377/83, BStBI. II 1986, 465 [466], mwN; v.
16.12.1987 — I R 68/87, BStBI. 11 1987, 338 [339]). Die Passivierung von Droh-
verlustriickstellungen fiir Arbeitsverhiltnisse hat der BFH aufgrund kaum 16s-
barer Zurechnungsprobleme schr restriktiv gehandhabt. Keine Drohverlustrick-
stellungen sind laut BFH zu bilden im Fall von Abfindungen nach dem
Kindigungsschutzgesetz (BFH v. 9.5.1995 — IV B 97/94, BFH/NV 1995, 970,
verweisend auf BFH v. 7.9.1954 — 1 50/54 U, BStBl. 111 1954, 330, und v. 21.10.
1955 — 111 121 /55 U, BStBL. 111 1955, 343), der Lohnfortzahlung im Krankheits-
fall (BFH v. 25.9.1956 — 1 122/56 U, BStBL. 11T 1956, 333 [334]; v. 7.6.1988 —
VIII R 296/82, BStBL II, 1988, 886 [888]), Verdienstsicherungsvereinbarungen
(BFH v. 25.2.1986 — VIII R 377/83, BStBL. 11 1986, 465 [466]) sowie den zu et-
wartenden Ausbildungskosten eines Berufsausbildungsverhiltnisses (BFH v.
25.1.1984 — I R 7/80, BStBL II 1984, 344 [345]; v. 3.2.1993 — I R 37/91,
BStBL 11 1993, 441 [443]). Ein Abweichen von der Ausgeglichenheitsvermutung
bei Arbeitsverhiltnissen wird lediglich im Fall der vélligen Ertraglosigkeit fur
moglich gehalten (zB wenn ein Mitarbeiter infolge eines Unfalls seine Tétigkeit
nicht mehr austiben kann, er aber weiterhin sein Entgelt erhilt; vgl. HEDDAUS,
Handelsrechtliche Grundsitze ordnungsmiBiger Bilanzierung fir Drohverlus-
trackstellungen, 1997, 247, mwN). Der daraus resultierende Aufwendungsiiber-
schuss fillt jedoch in den Anwendungsbereich des Abs. 4a Satz 1; eine Antizipa-
tion des drohenden Verlusts ist nicht moglich. Anerkannte Beispiele fur
wirtschaftliche Erftllungsrickstinde aus Arbeitsverhiltnissen, fiir die eine
Pflicht zur Passivierung von Verbindlichkeitsriickstellungen besteht (s. auch
StraHL in Korn, § 5 Rn. 614 ,,Arbeitsverhiltnis“ [7/2005]), sind Beihilfenge-
withrung fiir Pensionire und Mitarbeiter wihrend der Zeit des Ruhestands (vgl.
BFH v. 30.1.2002 — I R 71,/00, BStBL II 2003, 279 [280]), nicht genommener
Utlaub, Gratifikationen, die in spiteren Jahren fiir Erfolge des abgelaufenen Ge-
schiftsjahrs gezahlt werden, sowie Jubiliumszuwendungen, soweit sie sich nach
der Dauer der Betriebszugehorigkeit des jeweiligen ArbN richten.

> Altersteilzeitregelungen (BFH v. 30.11.2005 — I R 110/04, BStBL 11 2007, 251):
Rickstellungen fur Altersteilzeitregelungen, die vom Bilanzierenden im Rahmen
des Blockmodells (1. Phase: Beschiftigungsphase, 2. Phase: Freistellungsphase)
gebildet werden, gehdren nach BFH v. 30.11.2005 (I R 110,/04, BStBL. 1I 2007,
251) zu den Verbindlichkeitsriickstellungen und fallen nicht unter Abs. 4a Satz 1
(s. auch Anm. 704 | Altersteilzeit®). Die Abgtenzung zu den Drohverlustriick-
stellungen erfolgt tber den Zeitraum des schwebenden Geschifts, das laut BFH
mit Eintritt des ArbN in seine Freistellungsphase endet (der ArbN hat zu diesem
Zeitpunkt seine Hauptpflicht erfiillt, BFH v. 30.11.2005 — I R 110,04, BStBI. 11
2007, 251 [254]). Die nach dem Ende des schwebenden Geschifts (in Form zu-
kiinftiger Gehaltszahlungen) weiterhin bestehenden Verpflichtungen sind bereits
zu Beginn der Beschiftigungsphase als zeitanteilige (ratietliche) Ruckstellung fur
ungewisse Verbindlichkeiten zu erfassen, die den riickstindigen Lohn zuztiglich
der Sozialversicherungsbeitrige fiir die nicht ausbezahlten 50 % und die ins-
gesamt wihrend der Altersteilzeit anfallenden Aufstockungszahlungen umfasst
(BFH v. 30.11.2005 — I R 110/04, BStBL. II 2007, 251 [252]; aA BMF v. 11.11.
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1999, BStBL I 1999, 959). Die Passivierungspflicht besteht gemi BFH unab-
hingig vom Vorliegen der Voraussetzungen des wirtschaftlichen Erfullungs-
riickstands (BFH v. 30.11.2005 — I R 110/04, BStBL II 2007, 251 [255]). Das
BMF hat sich der BFH-Sichtweise mit BMF v. 28.3.2007 (BStBL. 1 2007, 297) in-
zwischen angeschlossen.

> Stellungnabme: Altersteilzeitregelungen sind ein klassisches Beispiel far die
Konkurrenz zwischen Verbindlichkeits- und Drohverlustrickstellungen bei
schwebenden Dauerschuldverhiltnissen. Da der cinseitigen Leistungsverpflich-
tung des ArbG in Form der Gehaltszahlungen keinerlei Gegenleistung des
ArbN mehr gegentibersteht, droht aus dem Arbeitsverhiltnis ein Verlust, dessen
Passivierung nach Abs. 4a Satz 1 verboten ist. Die gemil3 BFH vielmehr zu bil-
dende Verbindlichkeitsriickstellung wird mit dem ,,Ende des Schwebezustands*
zu Beginn der Freistellungsphase des ArbN begriindet (BFH v. 30.1.2002 — I R
71,00, BStBL. II 2003, 279 [280], mwN; v. 30.11.2005 — I R 110/04, BStBI. 11
2007, 254): Verpflichtungen, die nach Beendigung des schwebenden Geschifts
noch bestehen, sind unabhingig vom Vorliegen eines wirtschaftlichen Erfil-
lungsriickstands auszuweisen. Ferner enthilt das Urteil einen Hinweis auf § 252
Abs. 1 Nr. 4 HGB (alle am Abschlussstichtag entstandenen und vorhersehbaren
kiinftigen Risiken sind zu berticksichtigen). Daraus ist abzuleiten, dass der BFH
auch die im Schrifttum vertretene Trennung zwischen Verbindlichkeitsriickstel-
lungen, die dem Realisationsprinzip folgen, und Drohverlustriickstellungen, die
dem Imparititsprinzip folgen, nicht uneingeschrinkt mittrigt (vgl. auch BFH v.
27.6.2001 — 1R 45/97, BStBL. 11 2003, 121).

» Biirgschaftsverpflichtungen lassen je nach Sachverhalt sowohl die Bildung von
Drohverlustrickstellungen als auch von Verbindlichkeitsriickstellungen zu. Bei
wahrscheinlicher Inanspruchnahme aus einem einseitig verpflichtenden Biirg-
schaftsvertrag ist die Passivierung einer Verbindlichkeitsriickstellung geboten
(BFH v. 24.7.1990 — VIII R 226/84, BFH/NV 1991, 588 [589], mwN; v. 18.4.
2012 - X R 5/10, BStBL 1I 2013, 785). Handelt es sich bei der Biirgschaftsiiber-
nahme hingegen um einen schwebenden Vertrag im Rahmen einer Geschiifts-
beziehung, fur die der Biirge beispielsweise durch Provisionen vergiitet witd,
liegt bei wahrscheinlicher Inanspruchnahme ein Verpflichtungstberschuss vor,
der nach Abs. 4a Satz 1 nicht passiviert werden darf (Naumann, BB 1998, 527
[529)).

2. Abgrenzung zu Verbindlichkeiten

Unterschiede zwischen Drohverlustriickstellungen und Verbindlichkeiten
in Bezug auf den sachlichen Anwendungsbereich: Verbindlichkeiten sind
abstrakt passivierungsfihige Schulden, bei denen im Gegensatz zu Drohverlust-
riickstellungen Gewissheit tiber das Bestehen und die Hohe der zugrundeliegen-
den Leistungsverpflichtung besteht (Sicherheit der Inanspruchnahme). Die Er-
fassung der Leistungsverpflichtungen erfolgt in voller Héhe und nicht in Form
der erwarteten Verpflichtungsiiberschiisse. Der Anwendungsbereich von Ver-
bindlichkeiten ist nicht auf schwebende Geschifte begrenzt.

Tendenz zur Aufspaltung schwebender Geschifte und zur Erfassung von
Verpflichtungen in Form von Verbindlichkeiten: Bei schwebenden Geschif-
ten ist in der BFH-Rspr. in den letzten Jahren verstirkt die Tendenz zur Abspal-
tung einzelner zum sog. bilanzrechtl. Synallagma (Herzig, DB 1994, 1429) geho-
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render Verpflichtungen und zur Erfassung dieser in Form von Verbindlichkei-
ten zu beobachten (vgl. BFH v. 18.12.2002 — I R 17/02, BStBL. 11 2004, 126; v.
11.10.2007 — IV R 52/04, BStBL IT 2009, 705). Mit der Abspaltung geht eine
Verkiirzung des Schwebezustands der gegenseitigen Vertrige einher. Werden
bestimmte Leistungsverpflichtungen aus schwebenden Geschiften separiert
(sog. Zweivertragstheorie, vgl. BFH v. 28.11.1990 — X R 197/87, BStBI. 1T 1991,
300; aA BGH v. 22.10.1984 — 11 ZR 262/83, BGHZ 92, 317) und zu Beginn des
schwebenden Geschifts in Form von Verbindlichkeiten passiviert, greift § 5
Abs. 4a Satz 1 nicht und eine Zuschreibung dieser Verbindlichkeit auf einen ggf.
hoheren Teilwert iSd. § 6 Abs. 1 Nr. 3 Satz 1 iVm. mit Nr. 2 Satz 3 ist vom
Grundsatz her nicht ausgeschlossen (vgl. Haune/Sievert, DStR 2003, 1994
[1995]; Horemann, StuB 2003, 543 [545]).

3. BFH-Rechtsprechung zur Abgrenzung bei Optionsgeschiften und
Riickkaufverpflichtungen

Optionsgeschifte (BFH v. 18.12.2002 — I R 17,/02, BStBL II 2004, 126): Ein
Optionsgeschift umfasst laut Ansicht des BFH mit der Einrdumung des Opti-
onsrechts einerseits und dem Ubertragungsrecht hinsichtlich des Optionsgegen-
stands andererseits zwei Komponenten. Die Verpflichtung des Stillhalters, die
Ausiibung der Option zu dulden, ist eine wirtschaftlich und rechtl. selbstindige
Hauptleistung des Bilanzierenden, die unabhingig vom nachfolgenden Effek-
tengeschift zu erfassen ist (BFH v. 18.12.2002 — I R 17/02, BStBI. IT 2004, 126
[127]; zum bilanzrechtl. Synallagma bei Optionsgeschiften vgl. HErRzIG/BRIESE-
MEISTER, DB 2002, 1570). Sie endet mit der Austibung oder dem Verfall der Op-
tion (BFH v. 18.12.2002 — I R 17/02, BStBL 1I 2004, 126 [128]). Das Geschift
zur Einrdumung des Optionsrechts schwebt hingegen gemil3 BFH v. 18.12.2002
(IR 17/02, BStBL. II 2004, 126) nur bis zur Zahlung der Optionsprimie (kritisch
Scuurze-OsterLoH, BB 2003, 1009; Horrmany, StuB 2003, 543 [545]). Zu die-
sem Zeitpunkt hat der Optionsinhaber alles fiir den Erwerb der Gegenleistung
Erforderliche getan. Da kein schwebendes Geschift mehr vorliegt, greift das
Passivierungsverbot des Abs. 4a Satz 1 nicht mehr. Far die Verpflichtung des
Stillhalters, die Austibung der Option durch den Optionsinhaber zu dulden,
muss nach Auffassung des BFH bereits mit Abschluss des Optionsvertrags eine
Verbindlichkeit in Hohe der vereinnahmten Optionsprimie passiviert werden
(BFH v. 18.12.2002 — I R 17,/02, BStBL 11 2004, 126 [128]).

Riickkaufverpflichtung von Gebrauchtwagen eines Kfz-Hindlers: Die bi-
lanzstl. Behandlung von Ruckkaufverpflichtungen fiir Gebrauchtwagen von
Kfz-Hindlern wurde vom BFH in den Jahren 1997 und 2007 im Hinblick auf
die Passivierung von Drohverlustriickstellungen unterschiedlich beurteilt (BFH
v. 15.10.1997 — I R 16/97, BStBL II 1998, 249; v. 11.10.2007 — IV R 52/04,
BStBL. 11 2009, 705; vgl. dazu BMF v. 12.9.2009, BStBL. I 2009, 890). Inzwischen
wird in der Einrdumung einer Option fir den Kéufer (Verlangen des Riickkaufs
eines Kfz.) durch den urspriinglichen Verkiufer ein selbstindiges Ubertragungs-
geschift gesehen, fiir das aufgrund eines Erftllungsriickstands eine Passivierung
vorzunehmen ist (vgl. BFH v. 17.11.2010 — I R 83/09, BStBL. II 2011, 812; aA
BMF v. 12.9.2009, BStBL 1 2009, 890). Inhaltlich entspricht dies der Entschei-
dung zur Bilanzierung von Optionsprimien beim Stillhalter (vgl. BFH v. 18.12.
2002 — I R 17/02, BStBL II 2004, 126; v. 11.10.2007 — IV R 52/04, BStBI. I
2009, 705).
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> Stellungnabme: Mit den dargelegten Urteilen (BFH v. 18.12.2002 — I R 17/02,
BStBI. 11 2004, 126; BFH v. 17.11.2010 — I R 83/09, BStBlL. II 2011, 812)
schrinkt der der BFH uE das steuerbilanzielle Verbot zur Passivierung von
Drohverlustriickstellungen ein. Indirekt folgt der BEFH den Ausfithrungen Mox-
TERS zum Passivierungszeitpunkt: Kiinftige Aufwendungen, die nicht durch
kiinftige Ertrige gedeckt sind (unkompensierte Lasten), missen im Sinne des
Realisations- und Vorsichtsprinzips den bereits realisierten Ertrdgen zugerechnet
werden. Danach sind alle bis zum Abschlussstichtag rechtl. entstandenen Ver-
bindlichkeiten, die nicht durch kiinftige Ertrige gedeckt sind, zu passivieren
(MoxTtER, Bilanzrechtsprechung, 6. Aufl. 2007, 120f)). Mit der Einstufung der
Rickkaufverpflichtung bzw. der Put-Option als Verbindlichkeit (trotz fehlender
Sicherheit der Inanspruchnahme) hat der BFH die Berticksichtigung eines dro-
henden Verlusts in der StBil. implizit zugelassen (HanNg/SieverT, DStR 2003,
1992 [1995]; Horrmann, StuB 2003, 543 [545]; aA StranL in Korn, § 5 Rn. 614
,,Optionsgeschifte [6/2005]; ebenso ablehnend BMF v. 12.1.2004, BStBI. I
2004, 192). Ubersteigt der Wert der unerfiillten Leistungsverpflichtung die Opti-
onsprimie, steht Abs. 4a Satz 1 uE einer aufwandswirksamen Aufwertung der
Verbindlichkeit nicht entgegen. Materiell besteht dann kein Unterschied mehr
zu der handelsrechtl. in Form einer Drohverlustriickstellung zwingend vor-
zunehmenden Verlustantizipation aus Optionsgeschiften. Mit diesen Urteilen
hat der BFH den Geltungsbereich des Imparititsprinzips in der StBil. wieder er-
weitert.

4. Kein Riickstellungsverbot bei Unternehmenskauf (Asset Deal) und
Umwandlungsvorgingen?

Angeschaffte Drohverlustriickstellungen, deren Verpflichtungen — zB bei ei-
nem Kauf eines Betriebsteils (sog. Asser Deal) — tbernommen werden, sind auf-
grund der erfolgsneutralen Behandlung von Anschaffungsvorgingen beim Er-
werber als Verbindlichkeiten zu bilanzieren, fiir die das Ansatzverbot nach § 5
Abs. 4a nicht anzuwenden ist (so grundlegend BFH v. 16.12.2009 — I R 102/08,
BStBL 1T 2011, 566; FR 2010, 425, mit Anm. Buciek und M. Prinz, FR 2010,
426; dazu Scuonuerr/KrieGer, DStR 2010, 1710; Scuonuerr/KRIEGER, DStR
2012, 829; MEURER, BB 2012, 1259; Erwiderung dazu von U. PriNz/G. ADRIAN,
BB 2011, 1646; aA BMF v. 24.6.2011 — IV C 6 - S 2137/0-03, BStBL I 2011,
627 —Tz. 11, 13).

Rechtsinderung: Da der BFH im Jahr 2011 den Nichtanwendungserlass auf-
gehoben hat (vgl. betr. anderer Riickstellungsverbote BFH v. 14.11.2011 — I R
72/10, BFHE 236, 101; BFH/NV 2012, 635; aA BMF v. 24.6.2011, BStBL. 1
2011, 627 — Tz. 11, 13) hat der Gesetzgeber wegen drohender Gestaltungen (so
ausdriicklich BTDrucks. 18/68, 73) die Rechtslage durch die Einfiihrung des
§ 4f (s. § 4f Anm. ] 13-4) und der damit zusammenhingenden Ubergangsrege-
lung des §5 Abs. 7 erneut geindert (s. § 5 Anm. 2400; Rieper, FR 2012, 6;
Scuurtz/DEBNAR, BB 2014, 107).

» Stellungnabme: Die erfolgsneutrale Behandlung von Anschaffungsvorgingen
entspricht den handelsrechtl. GoB, weshalb die neue Rspr. uE zutreffend war.
Die Rechtsinderung wurde uE lediglich aus fiskalischen Grinden vorgenom-
men. Die 6konomischen Verzerrungen, die mit der Einfiihrung des Abs. 4a be-
gonnen haben, werden durch die Gesetzesinderungen noch verstirkt und sind
daher abzulehnen (s. dazu aus 6konomischer Sicht Baress, FR 2012, 385; S1eGeL,
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FR 2012, 388; die Neuregelung des § 4f ist nach Krumm in BromicH, § 4f Rn. 11
[10/2013] verfassungsrechtl. bedenklich).

5. Verhiltnis zwischen Drohverlustriickstellung und Teilwert-
abschreibung

Konkurrenzverhiltnis: Bei langfristigen schwebenden Beschaffungs- und
Absatzgeschiften kann es zu einem Konkurrenzverhiltnis zwischen Drohver-
lustriickstellungen und Teilwertabschreibungen kommen, das wegen der soforti-
gen Aufwandswirksamkeit der Teilwertabschreibung (bei dauernder Wertmin-
derung) eine hohe Relevanz aufweist. Bei langfristigen Fertigungsauftrigen
ergeben sich Abgrenzungsprobleme, wenn der fiir ein zu erstellendes WG ver-
einbarte Absatzpreis unter den bis zur vollstindigen Fertigstellung voraussicht-
lich anfallenden Selbstkosten liegt (zB wenn die Beschaffungspreise fiir die Ein-
satzgiiter gestiegen sind). Sofern mit der Fertigung des Auftragsgegenstands
bereits begonnen wurde, kann der drohende Verlust aus dem Auftrag entweder
durch eine Teilwertabschreibung auf das unfertige WG oder durch eine Droh-
vetlustriickstellung antizipiert werden. Droht ein Verlust aus dem Auftrag noch
vor Beginn der Fertigung, ist die Berticksichtigung des Verlusts nur mittels einer
Drohverlustriickstellung moglich, die gem. Abs. 4a Satz 1 verboten ist (zu einem
daraus resultierenden moglichen Versto3 gegen den Grundsatz der Gleich-
miBigkeit der Besteuerung vgl. auch Heppius, BB 1997, 1463 [1469)).

Vorrang der Teilwertabschreibung bei halbfertigen Bauten: Im Rahmen
sog. retrograden Bewertung ist auf die gegentiber ihren HK niedrigeren Teilwer-
te abzuschreiben; diese Teilwertabschreibung hat bei halbfertigen Bauten Vor-
rang vor Drohverlustriickstellungen (so BFH v. 7.9.2005 — VIII R 1/03,
BStBL 1T 2006, 298 [300]; v. 25.11.2009 — X R 27/05, BFH/NV 2010, 1090
[1093], Rn. 61; s. auch § 6 Anm. 559; Korn/StrRAHL in Korn, §6 Rn. 193
[5/2014]). Der BFH folgte damit nicht dem Urteil des FG Rh.-Pf., dass das
strechtl. Verbot des Abs. 4a Satz 1 einer Teilwertabschreibung fiir unfertige Bau-
ten entgegenstehe (vgl. FG Rh.-Pf. v. 18.11.2002 — 5 K 1468/01, EFG 2003,
289). Auch in Bezug auf die Hohe der Verlustantizipation trat der BFH der An-
sicht der FinVerw. entgegen, nach der den HK fir die teilfertigen Bauten am je-
weiligen Abschlussstichtag nur der auf diese Bauten entfallende Anteil an der
vereinbarten Vergiitung gegeniiberzustellen sei (vgl. BMF v. 14.11.2000, BStBI. 1
2000, 1514). Die vom BFH geforderte retrograde Methode fithrt vielmehr zur
Berticksichtigung des gesamten aus dem Bauauftrag drohenden Verlusts, der le-
diglich durch die Hohe der aktivierten HK begrenzt wird (vgl. BFH v. 7.9.2005
— VIII R 1/03, BStBL II 2006, 298, [301]; v. 25.11.2009 — X R 27/05, BFH/NV
2010, 1090 [1094]).

2060-2064 FEinstweilen frei.
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III. Passivierung (Satz 2) Anm. 2065-2067 §5

III. Passivierung von Drohverlustriickstellungen bei Verlusten

aus handelsrechtlich gebildeten Bewertungseinheiten
(Abs. 4a Satz 2)

1. Einschrinkung des grundsitzlich geltenden Passivierungsverbots

Um Kongruenz zur handelsrechtl. Bilanzierung derivativer Finanzinstrumente
gem. § 254 HGB iVm. §5 Abs. 1a Satz 2 zu ermoglichen, wurde mit Abs. 4a
Satz 2 ein Teilanwendungsbereich von Drohverlustriickstellungen wieder einge-
fihrt. Die Passivierung von Drohverlustrickstellungen ist auf zuktnftige Ver-
luste aus handelsrechtl. gebildeten Bewertungseinheiten begrenzt und nur inso-
weit zulissig, als vergleichbare Risiken aus einem Grundgeschift nicht durch
gegenliufige Wertinderungen oder Zahlungsstrome eines Sicherungsgeschifts
ausgeglichen werden (Begriindung RegE zum Gesetz zur Eindimmung miss-
briuchlicher Steuergestaltungen v. 28.4.2006, BGBIL. I 2006, 1095, BRDrucks.
937/05, 9; Scumrrz, DB 2009, 1620 [1622]).

2. Bewertungseinheiten nach § 254 HGB

Die in § 254 HGB enthaltene Definition von Bewertungseinheiten (s. dazu IDW
RS HFA 35, WPg 2011, Supplement 3) bestimmt den Umfang des Anwen-
dungsbereichs des Abs. 4a Satz 2: Mit Drohverlustriickstellungen werden Wert-
minderungsiiberhinge aus unbedingten Termingeschiften (Futures und For-
watds) sowie Optionsgeschiften, die im Rahmen von Sicherungsgeschiften
getitigt werden, antizipiert. Die Passivierungspflicht gilt unabhingig von der Art
der Bewertungseinheit, dh. sowohl fir Mikro-Hedges (im Idealfall liegt hier
Kongruenz des Grund- und Sicherungsgeschifts im Hinblick auf Wihrung, Be-
trag und Laufzeit vor) als auch fiir Portfolio- bzw. Makro-Hedges. Als Finanz-
instrumente iSd. § 254 HGB gelten auch Termingeschifte tiber den Erwerb oder
die VerduBerung von Waren. Mit dieser weiten Abgrenzung der Bewertungsein-
heiten ist uE die Gefahr eines allgemeinen Passivierungswahlrechts fir drohen-
de Verluste aus Termin-, Options- und ggf. auch Kreditsicherungsgeschiften in
der StBil. verbunden, denn je weniger auf einen engen wirtschaftlichen Zusam-
menhang zwischen Grundgeschift und korrespondierendem Sicherungsgeschift
abgestellt wird, desto unmoglicher wird die Separierung von drohenden Verlus-
ten aus Finanzinstrumenten, die nicht im Rahmen von Sicherungsgeschiften ge-
tatigt werden.

Zur stl. Behandlung von Bewertungseinheiten s. niher die Etlduterungen zu
Abs. 1a (s. Anm. 1700 ff.).

3. Credit Linked Notes als méglicher Anwendungsfall des Abs. 4a Satz 2

Es gibt noch keine hochstrichterliche Rspr. zum Anwendungsbereich des § 5
Abs. 4a Satz 2. Beim BFH ist folgendes zur Auslegung von Satz 2 relevantes Ur-
teil zur Bilanzierung und Bewertung von Credit Linked Notes (Kombination einer
Schuldverschreibung mit einem Credit Defanlt Swap) anhingig:

Sachverhalt (Nds. FG v. 24.10.2013 — 6 K 128/11, EFG 2014, 123, nrkr., Az.
BFH I R 83/13; Streitjahr 2000): Zur Refinanzierung und Kreditsicherung emit-
tierte eine AG Schuldverschreibungen im Gesamtnennbetrag von 267 300 000 €,
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§5 Anm. 2067 1. Abs. 4a: Drohverlustriickstellungen

die mit der Entwicklung von Teilen der (durch Hypotheken gesicherten) Datle-
hensforderungen in gleicher Hoéhe verbunden waren. Die Kligerin gab die
Schuldverschreibungen in 9,3 Mio. € Tranchen mit einer niedrigen Verzinsung
(Eutibor + 0,5 %) aus. Ausfallende Pool-Datlehen fithrten unmittelbar zu einer
Reduktion der quartalsbezogenen Zins- und Tilgungszahlungen seitens der Kli-
gerin (= Credit Linked Note). Im Falle des in den Emissionsbedingungen defi-
nierten Forderungsausfalls hatte die Kldgerin den Gliubigern eine eingeschrink-
te Unterbeteiligung an bestimmten Zinseinnahmen aus den Pooldarlehen bis
max. 9,3 Mio. € zugesagt (vgl. Abb. 1). Im Streitjahr 2000 — dh. vor Inkrafttreten
des § 5 Abs. 4a Satz 2 — bildete die Kldgerin fiir die drohenden (einzeln aus-
gewiesenen) Forderungsausfille und die damit einhergehende Inanspruchnahme
aus der Zinsunterbeteiligung eine (Verbindlichkeits-)Riickstellung. Hilfsweise
wollte die Kldgerin die Risikovorsorge auch im Wege der Finzelwertberichti-
gung auf die Forderungen des Referenzportfolios treffen.

Sachverhalt zum Urteil des Niedersichsischen Finanzgerichts v. 24.10.2013
(6 K 128/11), anhiingig beim BFH unter I R 83/13 (Streitjahr 2000)

Credit Linked Note als Kombination von Schuldverschreibung und Kreditderivat
(Credit Default Swap (CDS))

Klﬁgerin Emission Schuldverschreibung 267.300.000 €

(Kreditinstitut) Anleger
______________ s Zeichnung in Tranchen zu 9.300.000 €
E Emittent delr’ E Niedriger Zinssatz: Euribor + 0,5 %
i Schuldver- Zeichner der
' schreibung '| Sicherheit fiir das Kredit'institut: Reduktion Schuldver-
' basierend auf '| der (quartalsbezogenen) Zins- und hrei

H - . reibun
! 1| Tilgungszahlungen bei Forderungsausfall ¢ g
1 I()OQI—DirlC.hen 1| Sicherheit fiir die Anleger:
. H mit hmll? j cllrilcr ) E Eingeschrinkte Unterbeteiligung an
E ypothek gesic ert‘\: bestimmten Zinseinnahmen aus den
' | Pooldarlehen im Falle der Kapitalreduktion
Sicherungs- Sicherungsgeber
nehmer CDS CDS

Abbildung 1: Sachverhalt zum Urteil Nds. FG v. 24.10.2013 (6 K 128/11, EFG
2014, 123, Credit Linked Notes)

Urteil des Nds. FG v. 24.10.2013 (6 K 128/11, EFG 2014, 123, nrkr., Az. BFH

I R 83/13) zum Sachverhalt der Credit Linked Notes: Das Nds. FG hat die vor-

genommene Passivierung der Schuldverschreibung als verbriefte Verbindlichkeit

zum Nennwert bestitigt, die Bildung einer Riickstellung oder die Vornahme

einer Teilwertabschreibung fiir die Forderungsausfille im Streitjahr 2000 mit der

folgenden Begriindung abgelehnt:

1. Keine Teilwertabschreibung der Pool-Forderungen, da eine Bewertungsein-
heit mit dem Credit Defanit Swap (Sicherungsgeschift) besteht.

2. Keine Verbindlichkeitsrickstellung fir die Zinsunterbeteiligung, da kein wirt-
schaftlicher Erfiillungstiickstand vorliegt.
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III. Passivierung (Satz 2) Anm. 2067 §5

3. Die Leistungsverpflichtung der Kligerin zur Zinsunterbeteiligung (Betei-
ligung der Anleger an Zinseinnahmen aus den Pool-Datlehen) stellt ein
schwebendes Geschift im Zusammenhang mit der niedrigen Verzinsung der
Schuldverschreibung dar, so dass im Falle eines Verpflichtungstiberschusses
das Passivierungsverbot des § 5 Abs. 4a Satz 1 fiir Drohverlustriickstellungen
greift (vgl. Abb. 2).

Urteil des Nds. FG v. 24.10.2013, nrkr.,
Rev. Az. BFH I R 83/13 (Streitjahr 2000)

[ Credit Linked Note = Getrennte Bilanzierung von Anleihe und Kreditderivat ]

Kreditinsti Schuldverschreibung: Anl
redrinstitut Verbindlichkeit (zum Nennwert) nieger
[ Sicherungsgeber | MNiedrige Anleihezinsen (Euribor + 0,5 %) || ¢ Sicherungs |
st.L%nter— $ Schwebendes Geschift 1 nehmer .Z.ms—
beteiligung unterbeteiligung
Verpflichtung zur Zinsunterbeteiligung
Sicherungsnehmer Drohverlustriickstellung gem. § 5 Abs. 4a? Sicherungsgeber
CDS CDS
Pool-Darlehen Bewertungseinheit mit Credit Default Swap
(Grundgeschiift) (Sicherungsgeschift)

Keine Teilwertabschreibung

=

Bewertungseinheit ,, Credir Linked Note“als Anwendungsbereich des § 5 Abs. 4a Satz 2?

Abbildung 2: Urteil Nds. FG v. 24.10.2013 (6 K 128/11, EFG 2014, 123, Credit
Linked Notes)

Wiirdigung des Nds. FG Urteils v. 24.10.2013 (6 K 128/11, EFG 2014, 123,
nrkr., Az. BFH I R 83/13) iVm. dem neuen § 5 Abs. 4a Satz 2: Folgt der BFH
dem Urteil des Nds. FG und stuft einen ggf. vorliegenden Verpflichtungsiiber-
schuss aus der Zinsunterbeteiligung in Verbindung mit der niedrigverzinsten
Anleihe als Drohverlustriickstellung ein, resultiert daraus fir das Jahr 2000 ein
Passivierungsverbot, da Satz 2 erst ab VZ 2006 greift. Fir darauffolgende Ge-
schiftsjahre ist eine Subsumtion unter Satz 2 grds. méglich, jedoch vom Inhalt
und Umfang der in der HBil. und StBil. gebildeten Bewertungseinheit abhingig:
Wird ausschlieSlich das Kreditrisiko aus den Pooldarlehen als Grundgeschift
und der in Verbindung mit der Schuldverschreibung ausgegebene Credit Default
Swap als Sicherungsgeschift definiert (durchgehende Markierung in Abb. 2),
liegt kein negatives Ergebnis aus der (hierfiir gebildeten) Bewertungseinheit vor.
Wird hingegen die gesamte Credit Linked Note mit dem schwebenden (Siche-
rungs-)Geschift aus der Zinsunterbeteiligung (in der HBil. und StBil.) als Bewer-
tungseinheit definiert (gestrichelte Markierung in Abb. 2), greift Satz 2 und ein
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gof. daraus resultierendes negatives Ergebnis wire auch in der StBil. zu bertick-
sichtigen.

» Stellungnabme: Der o.g. Sachverhalt zu den Credit Linked Notes spiegelt alle
Abgrenzungsprobleme und Inkonsistenzen der Drohverlustriickstellungen im
StRecht wider, die seit der Einfithrung des § 5 Abs. 4a bestehen. Obwohl die
Verpflichtung zur Zinsunterbeteiligung ein einseitiges Rechtsgeschift iSv. § 793
BGB darstellt, wird sie vom Nds. FG nicht isoliert betrachtet, sondern in Ver-
bindung mit dem Vorteil aus der niedrigverzinsten Anleihe als schwebendes Ge-
schift eingestuft. Ubernimmt der BFH dieses Urteil, wire dies nur schwer mit
seinen Entscheidungen zur Optionsprimie (BFH v. 18.12.2002 — I R 17/02,
BStBL II 2004, 126) und den Leasing-Riickkaufverpflichtungen (BFH v. 17.11.
2010 —I R 83/09, BStBI. II 2011, 812) und der dort zu beobachtenden Tendenz
zur Abspaltung einzelner Verpflichtungen vereinbar (s.0.). Im Ergebnis kénnten
zukiinftige Verluste aus Optionsprimien zwar tber die Ausnahmeregel des
Satz 2 weiterhin aufwandswirksam bertcksichtigt werden, allerdings nur, sofern
hierfiir in der HBIl. und StBil. Bewertungseinheiten gebildet wurden. Fiir Lea-
sing-Riickkaufverpflichtungen hingegen wite eine Subsumtion unter Satz 2 wohl
kaum moglich. Behilt der BFH hingegen seine Zweivertragstheorie bei und lasst
im Falle einer unkompensierten Last aus der Zinsunterbeteiligung die Bildung
einer Verbindlichkeit(sriickstellung) zu, wirde Satz 2 zukiinftig ins Leere greifen.
Die neuen Ausnahmeregelungen verhindern uE die Realisierung einer wider-
spruchsfreien und 6konomisch sinnvollen Rspr. zur GoB-konformen Passivie-
rung aller bis zum Abschlussstichtag rechtl. entstandenen Verbindlichkeiten, die
nicht durch kiinftige Ertrige gedeckt sind.

2068-2099  Einstweilen frei.

J. Erliuterungen zu Abs. 4b:
Riickstellungen fiir Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten und fiir die Verpflichtung zur schadlosen
Verwertung radioaktiver Stoffe

I. Allgemeine Erlauterungen zu Abs. 4b

Schrifttum: Kupsch, Bilanzierung von Umweltlasten in der Handelsbilanz, BB 1992,
2330; SarrazIN, Zweifelsfragen zur Ruckstellungsbildung, WPg 1993, 1; Gron, Altlasten:
Abweichung von den Riickstellungsregeln?, Stb]b. 1994/95, 23; Grusg, Erhaltungsauf-
wand, Modernisierung und Umweltschutz, DB 1999, 1723; Koting/KESSLER, Zur geplan-
ten Reform des bilanzsteuerlichen Riickstellungstechts nach dem Entwurf eines Steuerent-
lastungsgesetzes 1999,/2000,/2002, DStR 1998, 1937; GUNKEL/FENzL, Ausgewihlte Fragen
zum Steuerentlastungsgesetz: Bilanzierung und Verlustverrechnung, DStR 1999, 649;
Horrmann, Die Auswirkungen des Steuerentlastungsgesetzes 1999,/2000,/2002 auf die
Steuerbilanz, GmbHR 1999, 380; SieGeL, Riickstellungen fiir Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten in Ausnahmefillen?, DB 1999, 857; StoBBE/LooSE, Steuerentlastungsgesetz
1999,/2000,/2002 — Auswirkungen auf die handels- und steuerrechtliche Gewinnermitt-
lung, FR 1999, 405; WeBER-GRELLET, Die Steuerbilanz nach dem Steuerentlastungsgesetz
1999,/2000,/2002, StuB 1999, 1289; ScHEFFLER, Vetbreiterung der Bemessungsgrundlage:
Was bleibt von Riickstellungen in der Steuerbilanz? (Teil A), StuB 2000, 489; ScHULZE-
OsterLoOH, Verfassungsrechtliche Grenzen der bilanzsteuerrechtlichen Gesetzgebung,
DStJG 23 (2000), 67; WeBer-GRELLET, Aktuelle bilanzsteuerliche Probleme nach dem
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I. Allgemeine Erlduterungen Anm. 2100-2101 §5

Steuerentlastungsgesetz, BB 2000, 1024; Kussmaur/KieN, Uberlegungen zum MafBgeb-
lichkeitsprinzip im Kontext jiingerer nationaler sowie internationaler Entwicklungen,
DStR 2001, 546; Kinne/Bropowski, Das neue Atomrecht, NJW 2002, 1458; NEUMANN,
Die jiingere hochstrichterliche Rechtsprechung zu Fragen der Gewinnermittlung aus dem
Blickwinkel der Finanzverwaltung, Stb]b. 2003,/2004, 263; U. Prinz, Rickstellungen in
der Steuerbilanz: Ein Gebot sachgerechter Leistungsfihigkeitsbesteuerung, DB 2011, 492.

1. Uberblick zu Abs. 4b

Abs. 4b verbietet die Bildung von Riickstellungen einerseits fiir AHK von WG
(Satz 1), andererseits fir die Verpflichtung zur schadlosen Verwertung radio-
aktiver Reststoffe sowie ausgebauter oder abgebauter radioaktiver Anlagenteile,
soweit Aufwendungen im Zusammenhang mit der Be- oder Verarbeitung von
Kernbrennstoffen stehen, die aus der Aufarbeitung bestrahlter Kernbrennstoffe
gewonnen worden sind und keine radioaktiven Abfille darstellen (Satz 2).
Satz 1 hat lediglich klarstellende Funktion
BTDrucks. 14/23, 170; BFH v. 6.10.2009 — I R 36,07, BStBL. 1I 2010, 232 — Tz. 12; v.
8.9.2011 — IV R 5/09, BStBL. II 2012, 122 — Tz. 20; Siecer, DB 1999, 857; WEBER-
GRreLLET, StuB 1999, 1289; WinNereLD, Bilanz-Handbuch, 5. Aufl. 2014, Rn. D 929;
Krumwm in Bromrcs, § 5 Rn. 887 (10,/2013); vgl. auch Anm. 2103.
und dndert nicht die nach allgemeiner Ansicht bis zur Einfithrung der Vorschrift
geltende Rechtslage (vgl. BFH v. 19.8.1998 — XI R 8/96, BStBI. IT 1999, 18,
mwN, auch zum Schrifttum).

Satz 2 betrifft die schadlose Verwertung radioaktiver Reststoffe (s. dazu im Ein-
zelnen Koting/KessLEr, DStR 1998, 1937 [1942]) sowie aus- und abgebauter ra-
dioaktiver Anlagenteile, die allerdings gem. § 9a Abs. 1 AtG seit Juli 2005 nicht
mehr zulissig ist (s. Kunne/Bropowski, NJW 2002, 1458). Diese Wiederauf-
arbeitung stellt einen kombinierten Entsorgungs- und Herstellungsvorgang dar
(KuTing/KessLEr, DStR 1998, 1937 [1942]; StoBBE/LoOSE, FR 1999, 405 [413]).
Satz 2 ist daher differenziert zu sehen: Soweit die Aufwendungen fiir die Wie-
deraufarbeitung AHK eines WG darstellen, handelt es sich um einen besonde-
ren Fall des Satzes 1. Das Verbot der Ruckstellungsbildung steht insoweit mit
den allgemeinen Bilanzierungsregelungen im Einklang (ebenso Krumm in Bro-
micH, § 5 Rn. 895 [10/2013]). Soweit die Aufwendungen jedoch nicht zu den
AHK eines WG zihlen, liegt darin ein besonderes Riickstellungsverbot. In der
Gesetzesbegriindung wird dies damit gerechtfertigt, dass damit Abgrenzungs-
schwierigkeiten vermieden wirden, die datin bestehen zu entscheiden, inwieweit
die Wiederaufarbeitungskosten zu AHK fithren oder sofort abzichbaren Auf-
wand darstellen (BTDrucks. 14/23, 236). Im Schrifttum wird in der Regelung
hingegen eine ungerechtfertigte Benachteiligung von Unternehmen einer be-
stimmten Branche gesehen.

KuTing/KessLer, DStR 1998, 1937 (1942); Gunker/Fenzr, DStR 1999, 649 (651);

Horemann, GmbHR 1999, 380 (381); Kussmaur/Krein, DStR 2001, 546 (547); WINNE-

FELD, Bilanz-Handbuch, 5. Aufl. 2014, Rn. D 930.

2. Rechtsentwicklung

StEntlG 1999,/2000,/2002 v. 24.3.1999 (BGBL. I 1999, 402; BStBL. I 1999, 304):
Abs. 4b wurde neu eingefiigt. Satz 1 lautete zunichst: ,,Riickstellungen fir Auf-
wendungen, die Anschaffungs- oder Herstellungskosten fiir ein Wirtschaftsgut
sind, diirfen nicht gebildet werden®. Im Entwurf zum StEntlG 1999,/2000,/2002
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§5 Anm.2101-2103 J. Abs. 4b: Riickstellungen fir AHK

v. 9.11.1998 (BTDrucks. 14/23) fehlte noch die Erginzung in Satz 2 ,,und keine
radioaktiven Abfille darstellen®. Diese Formulierung soll sicherstellen, dass sich
das Riickstellungsverbot nicht auf die schadlose Verwertung radioaktiver Abfille
bezieht.

Vorangegangen waren Vorschlige, in Abs. 4b eine Regelung zur Bewertung von
sog. Ansammlungsriickstellungen fir die Stilllegung und Beseitigung von Kern-
kraftwerken zu treffen und in einem Abs. 4c das Verbot der Bildung von Rick-
stellungen fiir Aufwendungen, die AHK fir WG sind, auszusprechen
(BTDrucks. 14,23, 170).

StAndG 2001 v. 20.12.2001 (BGBL. I 2001, 3794; BStBI. I 2002, 4): In Abs. 4b
Satz 1 wurden die Worte ,,..., die Anschaffungs- oder Herstellungskosten fur
ein Wirtschaftsgut sind, ...* durch die Worte ,,..., die in kiinftigen Wirtschafts-
jahren als Anschaffungs- oder Herstellungskosten eines Wirtschaftsguts zu akti-
vieren sind, ...“ ersetzt. Auch insoweit handelt es sich um eine redaktionelle
Klarstellung (vgl. BTDrucks. 14/7341, 10).

3. Geltungsbereich

Sachlicher Geltungsbereich: Abs. 4b gilt unmittelbar fiir die Gewinnermitt-
lung nach § 5, aber auch fiir die Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1. Als Gewinn-
ermittlungsvorschrift hat die Regelung auch Bedeutung fir die KSt (§§ 7, 8
KStG) und fiir die GewSt (§ 7 GewStG).

Personlicher Geltungsbereich: Abs. 4b gilt fir gesetzlich zur Buchfihrung
verpflichtete Vollkaufleute sowie fur freiwillig buchfiihrende Gewerbetreibende.

Zeitlicher Geltungsbereich: Die Regelung ist erstmals fiir den VZ 1999 anzu-
wenden (LamBrecHT in KSM, § 5 Rn. Eb 17 [2/2003]; StoBBE/Lo0osE, FR 1999,
405 [413)).

Soweit Riickstellungen fiir Aufwendungen, die AHK fiir ein WG sind, vor Ein-
fithrung der Vorschrift gebildet worden waren, waren sie in dem ersten VZ, des-
sen Veranlagung noch nicht bestandskriftig war, in vollem Umfang aufzulésen
(§ 52 Abs. 14). Fine Ubergangsregelung war nicht vorgesehen (krit. dazu Gin-
KeL/FEnzL, DStR 1999, 649 [650£.]; vgl. aber auch ScauLze-OstERLOH in DStJG
23 [2000], 67 [82]). Die Regelung wurde teilweise als in unzuldssiger Weise rtick-
wirkend angesehen, soweit danach Rickstellungen bereits in VZ vor 1999 auf-
zuldsen waren, wenn deren Veranlagungen noch nicht bestandskriftig waren
(Grapg, DB 1999, 400 [403]). Die Auflésung der Riickstellungen in VZ fir nach
dem 31.12.1998 endende Wij. ist demgegeniiber unbedenklich.

4. Verhaltnis zu anderen Vorschriften

Handelsrecht: Nach den handelsrechtl. GoB sind aktivierungspflichtige Auf-
wendungen grds. ebenfalls nicht riickstellungsfihig.
Kursch, BB 1992, 2320 (2323); SarraziN, WPg 1993, 1 (5); Gron, Stb]b. 1994/95, 23
(34); Grusg, DB 1999, 1723; diff. GonkeL/Fenzt, DStR 2001, 649 (650).
Allerdings wird die Bildung von Riickstellungen fiir AHK eines WG in der HBIl.
teilweise dann fir zuldssig gehalten, wenn das WG dem Unternehmen keinen
kiinftigen Nutzen bringt, sondern im Zusammenhang mit der Titigkeit vergan-
gener Jahre steht.

LamerecHT in KSM, § 5 Rn. Eb 11 (2/2003); im Ergebnis Horrmann, GmbHR 1999,
360 (361); S1EGEL, DB 1999, 857; aA Scrurze-OsteErRLOH in DStJG 23 (2000), 67 (81).
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I1. AHK (Satz 1) Anm. 2103-2106  § 5

Aufgrund der materiellen MaB3geblichkeit der HBIl. fiir die StBil. gilt der handels-
rechtl. Grundsatz, dass fiur AHK keine Ruckstellung gebildet werden darf, auch
stl. Soweit handelsrechtl. jedoch ausnahmsweise die Bildung einer Rickstellung
fur AHK als zuldssig angesehen wird, ist dies — entgegen den GoB — durch
Abs. 4b Satz 1 ausgeschlossen (s. Anm. 2107).

Satz 2 steht insoweit mit den handelsrechtl. GoB im Finklang, als die Wiederauf-
arbeitungskosten zu AHK fiihren; soweit die Wiederaufarbeitungskosten jedoch
der Sache nach sofort abzichbaren Aufwand darstellen, steht die Regelung im
Widerspruch zu den GoB.

§ 17 Abs. 2a DMBIlG: Fine Ausnahme vom Rickstellungsverbot ergibt sich
aus § 17 Abs. 2a DMBIIG. Abs. 4b ist insoweit nicht anwendbat.

Einstweilen frei.

II. Riickstellungen fiir Anschaffungs- oder Herstellungskosten
(Abs. 4b Satz 1)

1. Tatbestandsvoraussetzungen

a) Anschaffungs- oder Herstellungskosten

aa) Grundsatz

Abs. 4b betrifft die Passivierung von Ruckstellungen fiir ungewisse Verbindlich-
keiten. Solche Riickstellungen sind gem. Abs. 1 Satz 1 grds. auch in der StBil. zu
bilden (Anm. 500 mwN). Die Passivierung ist jedoch nach Abs. 4b Satz 1 unzu-
lissig, wenn die kiinftigen Ausgaben nicht sofort abziechbaren Aufwand darstel-
len, sondern zu aktivierungspflichtigem Anschaffungs- oder Herstellungsauf-
wand fihren. Eine Rickstellung dient nimlich der Antizipation kinftiger
Belastungen des betrieblichen Ergebnisses. Eine solche ist jedoch nicht zu ver-
zeichnen, wenn die Verpflichtung des Stpfl. im Zusammenhang mit einem akti-
vierungsfihigen WG steht (BFH v. 3.8.2005 — I R 36,/04, BStBL. II 2006, 369).
Der Verpflichtung des Stpfl. steht dann eine gleichwertige Gegenleistung gegen-
iber; es fehlt an bereits in der Vergangenheit wirtschaftlich verursachtem Auf-
wand.

ScHEFFLER, StuB 2000, 489 (494); ebenso bereits BFH v. 19.8.1998 — XI R 8/96,

BStBL 11 1999, 18 (19); v. 3.8.2005 — I R 36,/04, BStBL. 11 20006, 369.
Die Anschaffung bzw. Herstellung des WG stellt eine Vermogensumschichtung
dar (NEumanN, Stb]b. 2003,/2004, 263 [275]; KrumMm in Briomich, § 5 Rn. 887
[10/2013]). Die Aufwendungen fiir das zu aktivierende WG sind in den folgen-
den Jahren tber die AfA zu verrechnen (SCHEFELER, StuB 2000, 489 [494]). Auch
der dann anfallende Abschreibungsaufwand darf nicht durch die Bildung einer
Riickstellung vorgezogen werden (NEUMANN, Stb]b. 2003/2004, 263 [275f];
Krumm in Brimich, § 5 Rn. 887 [10/2013]); ebenso wenig wie eine in spiteren
Jahren erforderlich werdende Teilwertabschreibung (vgl. Anm. 2107).

bb) Begriff der Anschaffungs- oder Herstellungskosten

MaBgeblich ist grds. der Begriff der AHK nach §§ 253, 255 HGB (zum Begriff
der AK's. § 6 Anm. 271 ff,, zu dem der HKs. § 6 Anm. 459 ff.). AK sind danach
die Aufwendungen, die geleistet werden, um ein WG zu erwerben und in einen
betriebsbereiten Zustand zu versetzen, soweit sie dem WG einzeln zugeordnet
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§5 Anm.2106-2110 J. Abs. 4b: Riickstellungen fir AHK

werden konnen, einschlieBlich der Anschaffungsnebenkosten und der nachtrig-
lichen AK (zu nachtriglichen AK fiir bereits aktivierte WG s. aber Anm. 2110).
HK sind Aufwendungen, die durch den Verbrauch von Giitern und die Inan-
spruchnahme von Diensten fur die Herstellung eines WG, seine Erweiterung
oder wesentliche Verbesserung entstehen. Das Riickstellungsverbot des Abs. 4b
Satz 1 gilt demgegentiber nicht fir sofort abziehbaren Erhaltungsaufwand
(Krumm in Bromics, § 5 Rn. 888 [10,/2013]).

Stl. Sondervorschriften sind allerdings zu beachten. So gilt Abs. 4b Satz 1 nicht
fiur AHK fur geringwertige WG iSd. § 6 Abs. 2 (FG Rhld.-Pf. v. 22.9.2010 — 2
K 2467/08, EFG 2011, 149, rkr.), wohl aber fiir anschaffungsnahe HK iSd. § 6
Abs. 1 Nr. 1a (dazu § 6 Anm. 730 ff.), auch wenn diese Aufwendungen, gemes-
sen an § 255 HGB, keine HK, sondern Erhaltungsaufwand darstellen.

cc) Anschaffungs- oder Herstellungskosten fiir wertlose Wirtschaftsgiiter

Abs. 4b Satz 1 gilt auch fir AHK fur solche WG, die fiir den Stpfl. keinen kiinf-
tigen Nutzen bringen, sondern sich von vornherein als wertlos erweisen, zB weil
sie lediglich der Beseitigung von in der Vergangenheit verursachten Schiden die-
nen.

GIA LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. Eb 21 (02/2003); Horemann, GmbHR 1999, 360

(361); aA Krumm in Bromics, § 5 Rn. 890 (10,/2013); Siecer, DB 1999, 857; WEBER-

GRreLLET, StuB 1999, 1289.
Unabhingig von der Frage, ob handelsrechtl. in diesen Fillen die Bildung einer
Rickstellung zuldssig bzw. geboten ist (s. Anm. 2103), lisst Abs. 4b Satz 1 nach
seinem eindeutigen Wortlaut jedenfalls fur die StBil. keinen Raum fur eine sol-
che Passivierung. Eine teleologische Reduktion der Vorschrift in diesem Sinne
(dafir Krumm in Bromics, § 5 Rn. 890 [10,/2013]; WEBER-GRELLET, StuB 1999,
1289) kommt uE mangels planwidriger Liicke nicht in Betracht (glA NEumanN,
StbJb. 2003,/2004, 263 [277]).
Die Bildung einer Riickstellung ldsst sich auch insbes. nicht damit rechtfertigen,
dass es sich nicht um eine solche fiir AHK eines WG, sondern fiir die kiinftig er-
forderlich werdende Teilwertabschreibung handelt (glA ScHULzE-OsTERLOH in
DStJG 23 (2000), 67 [81]; aA Siecer, DB 1999, 857), denn auch insoweit ist —
mangels wirtschaftlicher Verursachung des Abschreibungsaufwands im abgelau-
fenen Wj. — die Aufwandsantizipation nicht zulissig.

dd) Anschaffungskosten fiir Anteile an Kapitalgesellschaften

Anschaffungskosten fiir Anteile an KapGes. iSd. Abs. 4b Satz 1 sind nur die ori-
gindren AK sowie nachtrigliche AK in Form von Nachschiissen oder sonstigen
Kapitalzufithrungen, die auf der Ebene der KapGes. zu offenen oder verdeckten
Einlagen fiihren (BFH v. 18.12.2001 — VIII R 27,/00, BStBI. 11 2001, 733 [730]).
Die Rspr. zum Begriff der nachtriglichen AK im Rahmen des § 17 ist insoweit
nicht anwendbar (BFH v. 18.12.2001 — VIII R 27,/00, BStBL. 1I 2001, 733 [730]).

Einstweilen frei.

b) In kiinftigen Wirtschaftsjahren zu aktivierende Wirtschaftsgiiter

aa) Kiinftige Wirtschaftsjahre

Abs. 4b Satz 1 spricht nur von Aufwendungen, die in kiinftigen Jahren als AHK
eines WG zu aktivieren sind. Der Wortlaut der Vorschrift lieBe demzufolge die
Bildung einer Riickstellung fur AHK auf ein bereits aktiviertes WG, insbes. also
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III. Radioaktive Reststoffe (Satz 2) Anm. 2110-2124 §5

fur nachtrigliche AHK, zu (so in der Tat GoNkeL/FenzL, DStR 1999, 649 [650];
LamsrecHT in KSM, § 5 Rn. Eb 21 [2/2003]). Die Rspr. hilt dies jedoch nicht
fir zuldssig.
BFH v. 8.9.2011 — IV R 5/09, BStBL TI 2012, 122 — T%. 42; v. 17.10.2013 = T R 7/11,
BStBL. 11 2014, 302 — Tz. 28; FG Koln v. 30.5.2012 — 10 K 2477/11, EFG 2012, 1867,
rkr.; zust. Krumm in BLomics, § 5 Rn. 889 (10,/2013).
Das Wort , kiinftig” bezieht sich danach nur auf , kinftige Jahre* und nicht auf
Hkunftig zu aktivierende Wirtschaftsgiiter (FG Koln v. 30.5.2012 — 10 K
2477/11, EFG 2012, 1867, rkr.).

bb) Aktivierung in kiinftigen Wirtschaftsjahren 2111
Abs. 4b Satz 1 gilt nur fir AHK von WG, die in kinftigen Wj. zu aktivieren

sind. Die Vorschrift ist daher nicht anwendbar auf AHK von WG, die wegen

Abs. 2 nicht aktiviert werden durfen (Krumm in Bromich, §5 Rn. 888
[10,/2013)).

2. Rechtsfolge 2112

Rickstellungen fur AHK kiinftig zu aktivierender WG diirfen nicht gebildet
werden. Das gilt auch fiir fiir den Stpfl. wertlose WG, auf die nach Zugang zum
BV ecine Teilwertabschreibung vorzunehmen sein wird (s. Anm. 2107). Soweit
Riickstellungen gebildet worden sind, sind sie aufzulésen (vgl. auch § 52
Abs. 14).

Einstweilen frei. 2113-2119

ITI. Riickstellungen fiir die Verpflichtung zur schadlosen
Verwertung radioaktiver Reststoffe (Abs. 4b Satz 2)

1. Tatbestandsvoraussetzungen 2120

Schadlose Verwertung radioaktiver Reststoffe sowie ausgebauter oder ab-
gebauter radioaktiver Anlagenteile: Die schadlose Verwertung radioaktiver
Reststoffe sowie ausgebauter oder abgebauter radioaktiver Anlagenteile ist die
Wiederaufbereitung abgebrannter Mischoxid-Brennelemente (sog. MOX-Brenn-
elemente). Durch die Aufarbeitung kénnen radioaktive Reststoffe 2T wieder als
abbrandfihige Brennstoffe in MOX-Brennelemente eingesetzt werden. Dies
stellte bis zum Jahre 1994 die einzige Moglichkeit der Entsorgung bestrahlter
Brennelemente dar. Es handelt sich um einen kombinierten Entsorgungs- und
Herstellungsvorgang. Allerdings ist die Fertigung von MOX-Brennelementen in
dieser Weise teurer als die Anschaffung neuer Brennelemente aus Natururan, so
dass ein Verpflichtungsiiberhang besteht (zum Ganzen KtTing/KessLer, DStR
1998, 1939 [1942]; Gunker/FenzL, DStR 1999, 649 [650]).

Keine radioaktiven Abfille: Abs. 4b Satz 2 betrifft nicht die Pflicht zur Besei-
tigung radioaktiver Abfille durch Zwischen- oder Endlagerung.

Einstweilen frei. 2121-2124
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§5 Anm.2125-2150 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

2. Rechtsfolge

Handelsrechtlich sind in Héhe der Differenz zwischen den fiir die schadlose
Verwertung der radioaktiven Abfille aufzuwendenden Entsorgungskosten und
dem aus diesem Prozess erlangten wirtschaftlichen Vorteil in Hohe des Markt-
werts eines neuen MOX-Brennelements Riickstellungen zu bilden (KtTing/
KessLer, DStR 1998, 1939 [1942]; Gunker/Fenzr, DStR 1999, 649 [650]). In
der StBil. diirfen solche Riickstellungen seit Einfithrung des Abs. 4b Satz 2 nicht
mehr gebildet werden (einschrinkend allerdings U. Prinz, DB 2011, 492 [494]).
Soweit solche gebildet worden sind, sind sie aufzulosen (vgl. auch § 52 Abs. 14).

Die Bildung von Ruckstellungen fiir die Pflicht zur Beseitigung radioaktiver Ab-
fille durch Zwischen- oder Endlagerung ist nach Abs. 4b Satz 2 ausdriicklich
zugelassen.

2126-2149 FEinstweilen frei.

2150

K. Erlauterungen zu Abs. 5:
Abgrenzungsposten

I. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 5

Schrifttum: ScuMALENBACH, Dynamische Bilanz, 1962; DOLLERER, Rechnungslegung nach
dem neuen Aktiengesetz und ihre Auswirkungen auf das Steuerrecht, BB 1965, 1405; P1-
CKERT, Die steuerbilanzielle Behandlung von Vermittlungsleistungen beim dienstleistenden
Unternehmen, DStR 1992, 1252; Beisse, Wandlungen der Rechnungsabgrenzung, in For-
scHLE/Kaiser/MoxTer (Hrsg.), Rechenschaftslegung im Wandel, FS Wolfgang Dieter
Budde, Miinchen 1995, 67; Bernpt, Grundsitze ordnungsmilBiger passiver Rechnungs-
abgrenzung, Wiesbaden 1998; Ritzrow, Rechnungsabgrenzungsposten, StBp. 1998, 10;
ScuekL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, Frankfurt am
Main 2009. TiepcHEN, Posten der aktiven Rechnungsabgrenzung, HdJ Abt. 11/9, 2013;
TiepcueN, Posten der passiven Rechnungsabgrenzung, HdJ Abt. 111/11, 2013.

1. Regelungsinhalt

Satz 1 regelt die aktive und passive Rechnungsabgrenzung, und zwar in Uber-
einstimmung mit der entsprechenden handelsrechtl. Vorschrift § 250 HGB. An-
gesprochen sind hier allein die transitorischen Abgrenzungsposten im engeren
Sinne (zum Begriff Anm. 2171). Bereits der urspriingliche Abs.3 (vgl.
Anm. 2160) stimmte mit § 152 Abs. 9 AktG 1965 tiberein, wobei allerdings die
stl. Regelung bereits zum Ausdruck brachte, dass RAP zu bilden ,,sind®, wih-
rend das AktG 1965 noch — missverstindlich — davon sprach, dass RAP gebildet
werden dirften (zu § 152 Abs. 9 AktG 1965 vgl. Tiepcuen in HdJ, Abt. I1I/9
Rn. 23 ff. [8,/2013]). Bei der Auslegung ist daher der Zweck zu berticksichtigen,
mit der stl. Regelung lediglich eine Klarstellung der strechtl. Geltung der han-
delsrechtl. Rechnungsabgrenzung zu bewirken. Abs. 5 ist auch in seiner heutigen
Gestalt in Ubereinstimmung mit der handelsrechtlichen Regelung des § 250
HGB auszulegen (Crezerius, DB 1988, 633; Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9
Rn. 146 aE [8/2013]). Ebenso gelten die GoB auch fur die Rechnungsabgren-
zung in der StBil. Insbes. haben die Grundsitze zur Bilanzierung von schweben-
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I. Allgemeine Erliuterungen Anm. 2150-2153 §5

den Geschiften (s. Anm. 540), der Gewinn- und Vetlustrealisation und der Ein-
zelbilanzierung bzw. des Saldierungsverbots auch bei der Bildung von RAP in
der StBil. Bedeutung. Mangels WG-Eigenschaft kommt eine Bewertung gem.
§ 6 nicht in Betracht, RAP werden vielmehr berechnet.

Satz 2 Nr. 1 und Nr. 2 stellen jeweils eine Reaktion des Gesetzgebers auf Ent-
scheidungen des BFH dar, mit denen eine bis dahin gingige Bilanzierungspraxis
fir unzuldssig erklirt wurde. Mit der Einfithrung der Aktivierungspflicht fiir als
Aufwand berticksichtigte Zolle und Verbrauchsteuern auf Vorratsvermogen im
Jahre 1976 und fir als Aufwand berticksichtigte USt auf am Abschlussstichtag
auszuweisende Anzahlungen im Jahre 1980 wurde der vor der jeweiligen Ent-
scheidung anerkannte Rechtszustand wieder hergestellt. Weder als Aufwand be-
ricksichtigte Zolle und Verbrauchsteuern auf das Vorratsvermogen noch als
Aufwand berticksichtigte USt auf am Abschlussstichtag auszuweisende Anzah-
lungen stellen RAP iSd. Satzes 1 dar (Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 157, 170
[8/2013]; vgl. auch Anm. 2293, 2313); es sind auch keine besonderen aktiven
Abgrenzungsposten (so aber Bauer in KSM, § 5 Rn. F 1 [3/2012]). Gleichwohl
sah zunichst auch das Handelsrecht seit Inkrafttreten des Bilanzrichtlinien-Ge-
setzes in § 250 Abs. 1 Satz 2 HGB, also in der die Rechnungsabgrenzung betref-
fenden Vorschrift, die Aktivierung dieser Posten vor; durch das Bilanzrechts-
modernisierungsgesetz (BilMoG) v. 25.5.2009 (BGBL I 2009, 1102) ist die
Regelung jedoch aufgehoben worden.

2. Rechtsentwicklung des Abs. 5

EStAndG v. 16.5.1969 (BGBL I 1969, 421; BStBL I 1969, 320): Es wurde ein
neuer Abs. 3 (jetzt Abs. 5) eingeftgt; er betraf urspriinglich nur aktive und passi-
ve RAP (iSd. § 152 Abs. 9 AktG aF); zu Einzelheiten s. Anm. 2160.

EGAO 1977 v. 14.12.1976 (BGBL. 1 1976, 3341; BStBL. 1 1976, 694): Satz 2 wur-
de hinzugefigt; er betraf urspringlich nur Zélle und Verbrauchsteuern auf Vor-
ratsvermdogen; zu Finzelheiten s. Anm. 2281.

Gesetz zur Anderung des EStG, des KStG und anderer Gesetze v. 20.8.
1980 (BGBI. I 1980, 1545; BStBL. I 1980, 589): Satz 2 wurde in der Weise neu
gefasst, dass die die USt auf Anzahlungen betreffende Regelung als Nr. 2 hin-
zugeftigt wurde und die bisherige Vorschrift betreffend Zolle und Verbrauch-
steuern zur Nr. 1 wurde; zu Einzelheiten s. Anm. 2281.

HBegleitG 1983 v. 20.12.1982 (BGBI. I 1982, 1857; BStBI. I 1982, 972): Ein
neuer Abs. 3 (betr. Riickstellung wegen Verletzung von Patentrechten etc.) wur-
de eingefiigt; der urspriingliche Abs. 3 wurde zum Abs. 4.

StRefG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL I 1988, 1093; BStBL. 1 1988, 224): Es wurde
eine Begrenzung der Riickstellungen fir Dienstjubilden in Abs. 4 eingefiihrt, die
RAP-Regelung wurde von Abs. 4 in Abs. 5 verschoben.

Finstweilen frei.

3. Bedeutung des Abs. 5

Satz 1: Satz 1 betrifft nur Posten der Rechnungsabgrenzung, und zwar in Nr. 1
aktive RAP und in Nr. 2 passive RAP. Nur fiir diese auch der handelsrechtl. Ter-
minologie (vgl. § 250 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 HGB) entsprechenden Posten
sollte die Bezeichnung ,,Rechnungsabgrenzungsposten oder ,,Posten der Rech-
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§5 Anm.2153-2159 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

nungsabgrenzung®™ verwendet werden. Rechnungsabgrenzungsposten iSd. Sat-
zes 1 dienen bilanztechnisch der periodengerechten Bilanzierung (BAUER in
KSM, § 5 Rn. F 3 [3/2012]; zum Periodisierungsprinzip vgl. Anm. 2161), indem
sie es ermdglichen, Ausgaben bzw. Finnahmen unabhingig von Zeitpunkt des
Zahlungsvorgangs detjenigen Rechnungsperiode zuzuordnen, der der entspre-
chende Aufwand oder Ertrag wirtschaftlich zugehort (Krumm in BromicH, § 5
Rn. 654 [10/2013]). Das ist erforderlich, weil das geltende Bilanzrecht (Handels-
bilanzrecht ebenso wie Steuerbilanzrecht) nicht der dynamischen Bilanzauffas-
sung folgt, sondern im Sinne der statischen Bilanztheorie Vermogensgegenstin-
de und Schulden einander gegentiberstellt (so ausdricklich fiir die StBil. BAuer
in KSM, §5 Rn. F 7 [3/2012]). Nach der dynamischen Bilanztheorie werden
nicht Vermogensgegenstinde und Schulden, sondern Aufwand und Ertrag aus-
gewiesen. Mit Ausnahme der liquiden Mittel stellen sich danach alle Posten als
RAP dar (ScamaLensacH, Dynamische Bilanz, 1962, 67 ff.; vgl. auch ScHEEL,
Rechnungsabgrenzungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010, 9); be-
sonderer RAP bedarf es dann nicht. Wirtschaftsgiiter kénnen danach entweder
,»Ausgaben, die noch nicht Aufwand sind (ScumaLEnBacH, Dynamische Bilanz,
1962, 671.) sein (zB AV, dessen Abnutzung in den auf die Anschaffung oder
Herstellung folgenden Jahren erfolgswirksam wird) oder aber sich als ,,Aus-
gaben, die noch nicht Einnahmen sind“ (ScamaLensacH, Dynamische Bilanz,
1962, 69) darstellen (zB eine Darlehensforderung, die zu einer Rickzahlung
fithrt). Versteht man die Bilanz hingegen in einem statischen Sinne, will aber
gleichzeitig das Periodisierungsprinzip verwirklichen, so bedatf es dynamischer
Elemente wie der RAP iSd. Satzes 1, um Aufwand und Ertrag den jeweils richti-
gen Abrechnungszeitriumen zuzuordnen. Rechnungsabgrenzungsposten sind
demnach dynamisch Elemente in einem grds. statisch geprigten Abrechnungs-
system (dhnlich U. Prinz in U. Prinz/Kanzrer, NWB Praxishandbuch Bilanz-
steuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4932) ; sie stehen damit in einem ,,statisch-dyna-
mischen Spannungsverhiltnis® (so Baver in KSM, § 5 Rn. F 11 [3/2012]).

Satz 2 Nr. 1 verhindert die — nach dem sog. Biersteuer-Urteil (BFH v. 26.2.1976
— 1R 72/73, BStBL II 1976, 13) gebotene — Beriicksichtigung von Zoéllen und
Verbrauchsteuern auf am Abschlussstichtag auszuweisende WG des Vorratsver-
mogens als Aufwand; dieser Aufwand wirkt sich vielmehr erst dann aus, wenn
das WG des Vorratsvermogens verkauft wird (Baver in KSM, §5 Rn. F 169
[3/2012]; Krumm in Bromich, § 5 Rn. 712 [10/2013]; U. PriNz in U. Prinz/
Kanzrer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4961).

Satz 2 Nr. 2 erzwingt cine ergebnisneutrale Behandlung der USt auf erhaltene
Anzahlungen. Damit hebelt das Gesetz die Rspr. des BFH aus, nach der die USt
nicht aktiviert werden durfte, sondern eine erhaltene Anzahlung in voller Hohe
als Passivposten auszuweisen sei (BFH v. 26.6.1979 — VIII R 145/78, BStBI. 11
1979, 625). Diese Rspr. hatte zur Folge, dass ein Verlust aus einem noch schwe-
benden Geschift auszuweisen war, da die USt eine BA darstellt. Satz 2 Nr. 2 soll
dies verhindern; die USt wird danach erst dann als Aufwand bertcksichtigt,
wenn die Lieferung oder Leistung erbracht wird (Baver in KSM, § 5 Rn. IF 213
[3/2012)).

2154-2159 FEinstweilen frei.
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II. Rechnungsabgrenzungsposten (Satz 1) Anm. 2160 §5

II. Rechnungsabgrenzungsposten (Abs. 5 Satz 1)

Schrifttum: DOLLERER, Die Bedeutung des Begriffs ,,Wirtschaftsgut® bei der aktiven
Rechnungsabgrenzung, BB 1965, 326; MEYER-SCHARENBERG, Zweifelsfragen bei der Bilan-
zierung transitorischer Rechnungsabgrenzungsposten, DStR 1991, 754; ScHULZE-OSTER-
LoH, Der Ausweis von Aufwendungen nach dem Realisations- und dem Imparititsprinzip,
in MoxTEr/MULLER/WINDMOLLER/VON Wysockr (Hrsg.), Rechnungslegung — Entwick-
lungen bei der Bilanzierung und Priifung von Kapitalgesellschaften, FS Katl-Heinz Fors-
ter, Dusseldorf 1992, 653; ForscHLE/ScHEFFELS, Die Bilanzierung von Zuschussen, ins-
besondere fiir Werkzeugkosten, DB 1993, 2393; ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® 1M
BunD DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER, Gesetzeskonforme Definition des Rechnungsabgren-
zungspostens — FEine Analyse vor dem Hintergrund des true and fair view, DStR 1999,
2135; Kviem, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, Frankfurt am Main 2000; KouLE, Rech-
nungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, Aachen 2003; ENpErT, Branchenspezi-
fische Riickstellungen von Anlageberatern und Versicherungsmaklern, DB 2011, 2164;
Herzig/JoisTeN, Bilanzierung von Abschlussgebiihren fiir Darlehensvertrige als Rech-
nungsabgrenzungsposten, DB 2011, 1014; Drexter/Ernst, Aktive Rechnungsabgren-
zungsposten bei Step-Down-Geldern, StuB 2012, 220; Ritzrow, Rechnungsabgrenzungs-
posten, Teil I, StBp. 2012, 101; TiepcHEN, Posten der aktiven Rechnungsabgrenzung, HdJ
Abt. 11/9, 2013.

1. Als Rechnungsabgrenzungsposten anzusetzen

a) Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 5 Satz 1

Schrifttum: Passow, Die Bilanzen der privaten und offentlichen Unternehmungen, Bd. I,
Leipzig/Berlin, 3. Aufl. 1921; StrutZ, Kommentar zum Einkommensteuergesetz, Berlin,
1927; DOLLERER, Statische oder dynamische Bilanz?, BB 1968, 637; Paus, Sind Provisio-
nen, die ein Steuerpflichtiger fir die Vermittlung eines Darlehens zahlt, als Rechnungs-
abgrenzungsposten zu aktivieren?, FR 1977, 572; FEDERMANN, Zeitbestimmtheit bei tran-
sitorischer Rechnungsabgrenzung in der Handels- und Steuerbilanz, BB 1984, 2406;
Scrurze-OsterLOH, Die Steuerbilanz als Tatbestandsmerkmal im Einkommen- und Kor-
perschaftsteuergesetz, DStJG 14 (1991), 123; StrosL, Matching Principle und deutsches
Bilanzrecht, in Barrwieser/Bocking/Drukarczyk/ScumipT (Hrsg.), Bilanzrecht und
Kapitalmarkt, FS Adolf Moxter, Diisseldorf 1994, 407; SieserT, Grundlagen der US-ame-
rikanischen Rechnungslegung, Koéln 1996; ARBEITSKREIS ,,IMMATERIELLE WERTE IM RECH-
NUNGSWESEN" DER SCHMALENBACH-GESELLSCHAFT FUR BETRIEBSWIRTSCHAFT E.V., Kategori-
sierung und bilanzielle Erfassung immaterieller Werte, DB 2001, 991; Drrz, Die
Bedeutung der US-GAAP fiir die steuerrechtliche Gewinnermittlung in den USA, IStR
2001, 22; Kaser, Die Behandlung von Spielerwerten in der Handelsbilanz und im Uber-
schuldungsstatus im Profifuf3ball, DB 2004, 1109; ScH6LLHORN/MULLER, Bedeutung und
praktische Relevanz des Rahmenkonzepts (framework) bei Erstellung von IFRS-Ab-
schliissen nach zukiinftigem ,,deutschen Recht* (Teil I), DStR 2004, 1623; TiepcHEN, Kei-
ne Rechnungsabgrenzung bei Vorauszahlung von Kraftfahrzeugsteuer?, FR 2010, 160;
WenDT, Wie wesentlich ist der Wesentlichkeitsgrundsatz fiir die Steuerbilanz?, in KessLer/
ForsTeER/WaATRIN (Hrsg.), Unternehmensbesteuerung, FS Norbert Herzig, Mnchen 2010,
517.

aa) Rechtsentwicklung der Rechnungsabgrenzungsposten bis zur
Regelung in Abs. 5 Satz 1

Rechnungsabgrenzungsposten ohne gesetzliche Regelung: Rechnungs-
abgrenzungsposten iSd. Abs. 5 Satz 1 fanden sich bereits in der Buchfithrungs-
praxis Osterreichischer Banken in der Mitte des 19. Jahrhunderts (ARBEITSKREIS
L,STEUERN UND REVISION® 1M BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER, DStR 1999,
2135 mwN; TrepcHeN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 12 [8,/2013]). Die Bezeichnungen
fir diese Posten variierten allerdings; sie wurden ,,Antizipationen®, ,,transitori-
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sche Konten®, ,Erfolgsregulierungskonten®, , Erfolgsberichtigungskonten®
oder ,,unechte Debitoren und Kreditoren® genannt (vgl. Passow, 3. Aufl. 1921,
71; StRUTZ, 1927, § 13 Rn. 58; DOLLERER, BB 1968, 637 [638]).

VO tuber Aktienrecht v. 19.9.1931 (Aktienrechtsnovelle) und AktG 1937:
Die Aktientrechtsnovelle 1931 (RGBL T 1931, 493), durch die §261a in das
HGB eingefiigt wurde, und § 131 Abs. 1 A IV, B IV AktG 1937 sprachen von
,Posten, die der Rechnungsabgrenzung dienen®, ohne den Begriff zu definieren
oder Aussagen tber die Bewertung bzw. Berechnung des Postens zu machen. In
diese Zeit fillt die Unterscheidung zwischen antizipativen und transitorischen
Posten (zum Begriff Anm. 2171), wobei als RAP tiberwiegend nur die transitori-
schen Posten angesehen wurden (ScHEikL, Rechnungsabgrenzungsposten und
steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 11; Tiepcuen in HdJ, Abt. II/9 Rn. 16
mwN [8/2013]). Allerdings wurden nicht nur transitorische Posten im engeren
Sinne, sondern auch transitorische Posten im weiteren Sinne (also zB Ausgaben
fir Werbung oder Forschung) ausgewiesen (zur Unterscheidung Anm. 2171),
was letztlich dazu fithrte, dass sich unter den RAP eine Sammlung von an ande-
rer Stelle der Bilanz nicht unterzubringenden Posten fand (Bauer in KSM, § 5
Rn. F 19 [3/2012]; Tiepcuen in HdJ, Abt. II/9 Ra. 18f. [8,/2013]). Das hatte
wiederum zur Folge, dass gelegentlich die Ansicht vertreten wurde, die RAP sei-
en so klein wie moglich zu halten (vgl. Trepcuen in HdJ, Abt. II/9 Rn. 20 mwN
[8/2013)).
Das D-Mark-BilanzG v. 21.8.1949 (WiGBL 1949, 279; BGBL. 1950, 2) enthielt
erstmals in §§ 27 bzw. 34 cine Begriffsbestimmung der RAP:
Auf der Aktivseite
a) Ausgaben vor dem 21. Juni 1948, soweit sie Aufwand fir die Zeit nach dem 20. Juni
1948 darstellen (transitorische Aktiva),
b) Einnahmen nach dem 20. Juni 1948, soweit sie Ertrag fiir die Zeit vor dem 21. Juni
1948 darstellen (antizipative Aktiva),
auf der Passivseite
a) Einnahmen vor dem 21. Juni 1948, soweit sie Ertrag fiir die Zeit nach dem 20. Juni
1948 darstellen (transitorische Passiva),
b) Ausgaben nach dem 20. Juni 1948, soweit sie Aufwand fur die Zeit vor dem 21. Juni
1948 darstellen (antizipative Passiva).
Far die aktiven RAP bestand ein Ansatzwahlrecht, fiir passive RAP Ansatzpflicht.
Ferner regelten die §§ 27 Abs. 2 und 34 Abs. 2 den Ansatz der Hohe nach.

AktG 1965 v. 6.9.1965: Das AktG 1965 (BGBI. I 1965, 1089) verwendete erst-
mals den Begriff ,, Rechnungsabgrenzungsposten®; es bestimmte in Anlehnung
an das D-Mark-BilanzG in § 152 Abs. 9:
Als Rechnungsabgrenzungsposten diirfen nur ausgewiesen werden
1. auf der Aktivseite Ausgaben vor dem Abschluf3stichtag, soweit sie Aufwand fiir eine
bestimmte Zeit nach diesem Tag darstellen;

2. auf der Passivseite Einnahmen vor dem Abschlu3stichtag, soweit sie Ertrag fiir eine
bestimmte Zeit nach diesem Tag darstellen.

Das AktG 1965 engte damit die Moglichkeit, RAP zu bilden, auf sog. transitori-
sche Posten im engeren Sinne ein (zum Begriff s. Anm. 2171). Seither bestcht
keine Notwendigkeit mehr dafiir, die Vorschriften iiber die Rechnungsabgren-
zung moglichst eng auszulegen und die RAP somit méglichst klein zu halten
(Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 35 [8,/2013]; so aber heute noch FG Ba.-Wrtt.
v. 21.12.2009 — 6 K 1918/07, EFG 2011, 61, aufgehoben durch BFH v. 27.7.
2011 —= 1R 77/10, BStBL. 1I 2012, 284; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 75f. [3/2012]).
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EStAndG v. 16.5.1969 (BGBI. T 1969, 421; BStBL. T 1969, 320): Das EStAndG
v. 16.5.1969 ibernahm § 152 Abs. 9 AktG 1965 nahezu unverindert als § 5
Abs. 3 in das EStG. Anlass dafiir waren die in FinVerw. und Schrifttum auf-
getretenen Meinungsverschiedenheiten tber die Bedeutung der Rechnungs-
legungsvorschriften des AktG 1965 fiir die stl. Gewinnermittlung, insbes. bei
Nicht-Aktiengesellschaften. Die Beschrinkung der RAP auf sog. transitorische
Posten im engeren Sinne (zum Begriff s. Anm. 2171) galt jedoch bereits vorher
mit Inkrafttreten des § 152 Abs. 9 AktG 1965 tber den aktienrechtl. Beteich hi-
naus als Grundsatz ordnungsmifBiger Buchfiihrung auch stl. (BFH v. 18.3.2010
— X R 20/09, BFH/NV 2010, 1796, Rn. 28 mwN; Begriindung zum RegE,
BTDrucks. V/3187); insoweit diente die Einfiigung des § 5 Abs. 3 lediglich der
Klarstellung (so schon FinAussch., BTDrucks. V/3852; vgl. auch U. Prinz in U.
Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4934). Nicht ibernommen wurde die Formulierung des AktG 1965, in der
es heilit ,,dirfen nur ausgewiesen werden®, sondern das EStG formuliert deutli-
cherin § 5 Abs. 3 (jetzt Abs. 5) ,,sind nur anzusetzen®.

HBegleitG 1983 v. 20.12.1982 (BGBL. 1 1982, 1857; BStBI. 1 1982, 972): Durch
das HBegleitG 1983 wurde ein neuer Abs. 3 (betr. Riickstellung fiir Verletzung
von Patenten etc.) eingefiigt; der die Rechnungsabgrenzung betreffende Abs. 3
wurde unverindert zu Abs. 4.

Bilanzrichtlinien-Gesetz (BiRiLiG) v. 19.12.1985 (BGBL I 1985, 2355): Das
BiRiLiG, das u.a. die 4. EG-Richtlinie (ABL. EG 1978 Nr. L 222, 11) umsetzte,
fihrte zur Regelung des § 250 HGB. Der Wortlaut stimmt nahezu mit § 152
Abs. 9 AktG 1965 tberein; durch die geringfiigige Anderung wurde lediglich
klargestellt, dass fiir RAP Ansatzpflicht besteht, wenn die Voraussetzungen fiir
ihre Bildung vorliegen (TtepcueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 29 [08,/2013]).

StRefG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL. I 1988, 1093; BStBI. 1 1988, 224): Durch das
StRefG 1990 wurden eine Regelung tber Riickstellungen fiir Dienstjubildums-
zuwendungen in § 5 Abs. 4 eingefiigt und die Regelung iiber die Rechnungs-
abgrenzung inhaltlich unverindert in Abs. 5 verschoben.

D-Markbilanzgesetz (DMBIilG) v. 23.9.1990 (BGBL I 1990, 1160): Das
DMBIIG bestimmte in § 5 Abs. 1 fur die Eréffnungsbilanz eine entsprechende
Anwendung des § 250 HGB; § 15 DMBIIG sah fiir RAP im Regelfall eine Um-
rechnung im Verhiltnis von zwei Mark der DDR zu einer DM vor.

bb) Bedeutung des Abs. 5 Satz 1

(1) Rechnungsabgrenzungsposten und Grundsitze ordnungsmaliger
Buchfiihrung

Periodisierungsprinzip: Rechnungsabgrenzungsposten dienen der zutreffen-
den Periodenabgrenzung, die von § 252 Abs. 1 Nr. 5 HGB als Grundsatz ord-
nungsmafBiger Buchfihrung statuiert wird (,Aufwendungen und Ertrige des
Geschiftsjahres sind unabhingig von den Zeitpunkten der entsprechenden Zah-
lungen im Jahresabschluss zu beriicksichtigen®) und aufgrund der MalBgeblich-
keit der handelsrechtl. GoB (§ 5 Abs. 1) auch stl. zu beachten ist. Danach sind
Einnahmen und Ausgaben derjenigen Abrechnungsperiode zuzuordnen, zu der
sie wirtschaftlich gehéren (BFH v. 18.3.2010 — X R 20/09, BFH/NV 2010,
1796 [1797]). RAP sind demnach Verrechnungsposten zur periodengerechten
Gewinnermittlung.

Crezerius, DB 1998, 633; Ritzrow, StBp. 1998, 10 (12); Kriem, Bilanzielle Rechnungs-

abgrenzung, 2000, 133, 146; TrUTzscHLER in KuTiNg/Prrrzer/Weser, HdR, § 250
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HGB Rn. 54 (03/2010); dhnlich ARBEITSKREIS ,IMMATERIELLE WERTE IM RECHNUNGS-
WESEN“ DER SCHMALENBACH-GESELLSCHAFT FUR BETRIEBSWIRTSCHAFT E.V., DB 2001, 991
(993) — Korrekturposten; BAuer in KSM, § 5 Rn. F 8 (3/2012) — Verrechnungskonten;
‘WEBER-GRELLET in SCHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 241 — Stornoposten.
Man kann sie daher auch als bilanztechnische Posten bezeichnen (TIEDCHEN in
HdJ, Abt. I1/9 Rn. 37 [8/2013]). Weniger gliacklich ist — gerade im Bereich der
passiven RAP — die Bezeichnung als ,,passive Bilanzierungshilfen® (so Creze-
Livs, DB 1998, 633), da der Begriff ,,Bilanzierungshilfe” bereits anderweitig
belegt ist (vgl. Anm. 530) und im Bereich der Passivierung gar nicht existiert.
Aktive RAP sind jedenfalls keine WG; passive RAP sind keine Schulden
(Anm. 2172, 2174).

Die Verwitklichung des Periodisierungsprinzips ua. durch aktive und passive
RAP ist auch stl. gerechtfertigt. Bei aktiven RAP (geleisteten Zahlungen) ist zwar
bereits eine Minderung der Steuerleistungsfihigkeit eingetreten, der die Steuer-
belastung tiber die Aktivierung nicht folgt. Andererseits ist bei der passiven
Rechnungsabgrenzung (erhaltener Zahlungen) die Steuerleistungsfihigkeit be-
reits erhoht, ohne dass dem wegen der Passivierung die Steuerbelastung unmit-
telbar folgt. Allerdings wird mit den RAP berticksichtigt, dass die momentan
verminderte/gestiegene Steuerleistungsfihigkeit tGber lingere Zeit mit einer
nutzbaren Ressource (bei der aktiven Rechnungsabgrenzung) bzw. zu erfillen-
den Leistungsverpflichtung (bei der passiven Rechnungsabgrenzung) verkniipft
ist. Insoweit erfolgt intertemporir eine belastungsgerechte Verteilung.

Realisationsprinzip: Gleichzeitig dient die Rechnungsabgrenzung auch dem
Realisationsprinzip. Insbesondere die passive Rechnungsabgrenzung verhindert
den Ausweis unrealisierter Gewinne, indem die entsprechenden Zahlungsvor-
ginge durch die Bildung eines RAP neutralisiert werden (MEvER/BracH, BB
1996, 2345 [2346]; TiepcHEN in Hd], Abt. I1/9 Rn. 10 [8/2013]). Der Ertrag tritt
bilanziell erst in Erscheinung, wenn der Stpfl. seine eigene Sachleistung erbracht
hat.

(2) Auslegungsgrundsitze und -grenzen

Die Regelung ist abschlieBend (,,nur®) und geht als stl. Sondernorm einer abwei-
chenden Interpretation handelsrechtl. Vorschriften vor. Sie kann daher auch we-
der durch eine Art. 18 Satz 1, Art. 21 oder Art. 31 Abs. 1 (,,Bewertung der Pos-
ten im Jahresabschluss®) der Bilanzrichtlinie (Vierte Richtlinie 78/660/EWG
des Rates v. 25.7.1978) entsprechende Norm noch durch allgemeine betriebs-
wirtschaftliche Grundsitze zur periodengerechten Erfolgsrechnung erweitert
werden (BFH v. 26.4.1995 — I R 92/94, BStBL. 11 1995, 594 [597£]). Allerdings
ist uU die Entwicklungsgeschichte der Norm zu berticksichtigen, wonach die stl.
Regelung nur deklaratorische Bedeutung haben sollte (s. Anm. 2160). Auch die
Behandlung der Rechnungsabgrenzung in internationalen Standards (s.
Anm. 2168) und bei der (unterjihrigen) Zwischenberichterstattung hat fur die
stl. Rechnungsabgrenzung keine Bedeutung.

(3) Anwendungsbereich

Grundsatz: Der Anwendungsbereich der RAP liegt vor allem bei gegenseitigen
Vertrigen, bei denen die Sachleistung — die auch in einem Dulden oder Unter-
lassen bestehen kann (BFH v. 23.3.2005 — I R 9,/04, BStBI. II 2005, 481 [482]) —
und Gegenleistung zeitlich, durch den Bilanzstichtag getrennt, auseinanderfallen
(BFH v. 14.11.2012 — I R 19/12, BFH/NV 2013, 1389, Rn. 13; ScaEEL, Rech-
nungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 32; U. PriNz
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in Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4950). Es handelt sich regelmiBig um schwebende Geschifte im weiteren
Sinne (zum Begriff s. Anm. 540), die nach den GoB in der Bilanz nicht aus-
gewiesen werden (s. Anm. 540, 667). Typische Fille, die die Bildung eines RAP
erfordern, sind vorausgezahlte Miet- oder Pachtzinsen und vorausgezahlte Ver-
sicherungsbeitrige. Die Notwendigkeit der Rechnungsabgrenzung beschrinkt
sich jedoch nicht auf schwebende schuldrechtl. Vertrige; sie kommt auch bei
dinglichen Rechtsverhiltnissen (zB bei Zahlungen auf eine Grunddienstbarkeit
oder ein Erbbaurecht) und bei 6ffentlich-rechtl. Rechtsverhiltnissen (zB Vo-
rauszahlung von Kfz.-Steuern oder Berufsgenossenschafts- und Kammerbeitri-
gen, Vorauszahlung von Miillabfuhr-, Abwasser- und StraBenreinigungsgebtih-
ren) in Betracht.
Rrrzrow, StBp. 1998, 10 (12); ScueEeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche
Gewinnermittlung, 2010, 32; Tiepcuen in HdJ, Abt. II/9 Rn. 53f. (8,/2013); HENN-
ricHs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 11; U. Prinz in PriNz/KANZLER,
NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4952; aA hinsichtlich Mill-
abfuhr-, Abwasser- und Strallenreinigungsgebithren Baver in KSM, {5 Rn. F 110
(3/2012).

Zur Frage der Zeitbezogenheit der Gegenleistung vgl. Anm. 2188.

Bei gegenseitigen Vertrigen nur Leistungen an den Vertragspartner:
Rechnungsabgrenzungsposten im Rahmen eines gegenseitigen Vertrags konnen
grds. nur fiir Vorleistungen zwischen den Partnern des Vertrags, nicht fir Leis-
tungen gegeniiber Dritten, gebildet werden.
BFH v. 3.5.1983 — VIII R 100/81, BStBI. 11 1983, 572 (574); ScuekL, Rechnungs-
abgrenzungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010, 36; Bauver in KSM, § 5
Rn. F 112 (3/2012); Horemann in LBP, §§ 4, 5 Rn. 813 (5/2012); Krumm in BLomich,
§5 Rn. 679 (10/2013); Scuusert/KrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250
HGB Rn. 9.
Leistungen an einen Dritten, die mit einem gegenseitigen Vertrag in wirtschaftli-
chem Zusammenhang stehen, fithren nur in zwei Fillen zur Rechnungsabgren-
zung.
> Leistung an den Dritten ist mittelbar eine 1 orleistung gegeniiber dem Vertragspartner.
Das ist zB der Fall, wenn cin Erbbauberechtigter sich gegeniiber seinem Ver-
tragspartner zur Ubernahme von ErschlieBungsbeitrigen verpflichtet (Entgelt
fir die Nutzung des Grundsticks) und diese nicht an seinen Vertragspartner,
sondern direkt zahlt.
BFH v. 4.9.1997 — IV R 40,/96, BFH/NV 1998, 569; Rrrzrow, StBp. 1998, 10 (14);
ScHEEL, Rechnungsabgtenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 38f;
TiepcueN in HdJ, Abt. 1I/9 Rn.58 (8/2013); Krumm in Bromich, §5 Rn. 679
(10,/2013).
Gleiches gilt, wenn ein Pichter die Neueindeckung des Dachs der Pachtsache
tbernimmt, ohne vertraglich dazu verpflichtet zu sein, und die Auslegung ergibt,
dass darin ein zusitzliches Pachtentgelt zu sehen ist (BFH v. 10.11.1994 — IV B
22/94, BFH/NV 1995, 591).
» Leistung an den Dritten erfiillt ihrerseits die Voranssetzungen der Rechnungsabgrenzung.
> Zeitranmbezng nicht erforderlich: Insoweit wird regelmifig die Ansicht vertreten,
dass auch die Gegenleistung des Dritten ihrerseits zeitraumbezogen sein miis-
se.
BFH v. 19.1.1978 — IV R 153/72, BStBL. 11 1978, 262 (264); ScHEEL, Rechnungsabgren-
zungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010, 38; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 115

(3/2012); Horrmann in LBP, §§ 4, 5 Rn. 813 (5/2012); ScHuBERT/KRAMER in Beck-Bil-
Komm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 9.
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Das Merkmal des Zeitraumbezugs ist jedoch uE kein taugliches Merkmal fiir die
Bestimmung der Voraussetzungen der Rechnungsabgrenzung (s. Anm. 2188).
Vielmehr ist darauf abzustellen, ob auch gegentiber dem Dritten die Vorausset-
zungen der Rechnungsabgrenzung gegeben sind. Das wird allerdings selten der
Fall sein.

> Rechnungsabgrenzung bei Provisionszablungen: Bei der Zahlung von Vermittlungs-
provisionen wird die Bilanzierung eines RAP regelmiBig abgelehnt. Sie sind
als BA zu berticksichtigen, sobald sie endgiiltig verdient sind (PickerT, DStR
1992, 1252 [1257]). So ist zB die Zahlung von Provisionen eines Buch- und
Schallplattenvertriebs an Vertreter und Mitglieder fiir die Anwerbung neuer
Mitglieder nicht abzugrenzen, da deren Gegenleistung bereits im Geschifts-
jahr der Zahlung vollstindig erbracht worden ist.
BFH v. 29.10.1969 — T 93/64, BStBL. II 1970, 178; Baver in KSM, § 5 Rn. F 113
(3/2012); Horemann in LBP, §§ 4, 5 Rn. 814 (05/2012); TiepcHen in HdJ, Abt. I1/9
Rn. 60 (8/2013); WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 256.
Gleiches gilt fir die Zahlung von Lizenzgebiihren und Kiinstlethonoraren eines
Unternehmens, das Schallplatten verkauft, im Hinblick auf die Erlése aus den
Schallplattenverkiufen.
BFH v. 23.9.1969 — T R 22,/66, BStBL. T 1970, 104, 106; Baver in KSM, § 5 Rn. F 113
(3/2012); TiepcHen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 60 (8,/2013); WEBER-GRELLET in SCHMIDT,
33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 256.
Ebenso wenig kann eine Maklerprovision, die im Zusammenhang mit dem Ab-
schluss eines Mietvertrags anfillt, oder eine Provision, die der Datlehensnehmer
einem Vermittler fur die Vermittlung des Darlehens zahlt, aktiv abgegrenzt wer-
den (Tiepcuen in HdJ, Abt. II/9 Rn. 60 mwN [8/2013]; fur Maklerprovision
BFH v. 19.6.1997 — IV R 16,/95, BStBI. 11 1997, 808 [810]; U. Prinz in U. Prinz/
Kanzrer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4988).
Auch Provisionen, die im Zeitschriftenhandel uiblicherweise fiir den Abschluss
von Abonnementsvertrigen gezahlt werden, sind nicht abzugrenzen (BFH v.
19.12.1957 — 1V 432/56 U, BStBL. 111 1958, 162).

Dem ist zuzustimmen, soweit nach der vertraglichen Gestaltung die Vermitt-
lungsprovision bereits mit dem Vertragsabschluss endgtiltig verdient und somit
realisiert ist (glA Prckert, DStR 1992, 1252 [1257]). Anders ist es jedoch, wenn
die Realisation der Vermittlungsprovision noch aussteht, weil der Provisions-
empfinger wihrend der Laufzeit des Vertrags noch weitere Leistungen, zB Bera-
tungsleistungen, zu erbringen hat (aA Pickert, DStR 1992, 1252 [1257], die sich
insoweit fiir die Bilanzierung einer geleisteten Anzahlung ausspricht, vgl. dazu
Anm. 2175).

> Rechnungsabgrenzung bei Ablisungen im Profifufball: Wechselt ein Profiful3ball-
sportler den Verein, so geschicht das regelmiBig in der Weise, dass der An-
stellungsvertrag zwischen dem Sportler und seinem bisherigen Verein einver-
nehmlich aufgel6st wird und sodann ein neuer Vertrag mit dem Verein, zu
dem der Wechsel stattfinden soll, abgeschlossen werden kann. Fir das Ein-
verstindnis des bisherigen Vereins zur Vertragsauthebung zahlt der Verein,
mit dem der neue Vertrag geschlossen werden soll, eine Ablésesumme. Diese
kann nicht als aktiver RAP bilanziert werden (glA Kaiser, DB 2004, 1109
[1110]; Bauer in KSM, §5 Rn. F 450 ,,Abl6sesummen im Hochleistungs-
sport™ [4/2012]), obwohl der Vertrag mit dem FuB3ballspieler, der durch die
Ablosungszahlung ermoglicht wird, fiir die Zeit nach dem Bilanzstichtag ab-
geschlossen wird. Die Ablésesumme wird jedoch nicht an den Fuf3ballspieler
selbst gezahlt, sondern an einen Dritten, ndmlich den abgebenden Verein. Im
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II. Rechnungsabgrenzungsposten (Satz 1) Anm. 2163-2164 §5

Verhiltnis der Vertragsparteien, der beiden FuBiballvereine, ist die Gegenleis-
tung mit der Zustimmung zur Vertragsaufthebung vollstindig erbracht, so
dass kein Aufwand fir die Zeit nach dem Abschlussstichtag vorliegt.

Bei offentlich-rechtlichen Rechtsverhiltnissen keine Beschrinkung auf
pleistungsdhnliche Verhiltnisse*: Soweit RAP im Rahmen 6ffentlich-rechtl.
Rechtsverhiltnisse (zB fur die Vorauszahlung von Kfz.-Steuer) gebildet werden,
wird von der Rspr. und ihr folgend teilweise im Schrifttum gefordert, dass ein
leistungsidhnliches Verhiltnis bestehe.

BFH v 19.5.2010 — I R 65/09, BStBI. 11 2010, 967, Rn. 9; BaLLwieser in MiiKo HGB,

3. Aufl. 2013, § 250 HGB Rn. 8; ScauserT/KrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014,

§ 250 HGB Rn. 8.
Eine solche Einschrinkung ist uEl nicht gerechtfertigt. Sie fihrt vielmehr zu Un-
sicherheiten bei der Anwendbarkeit der Rechnungsabgrenzung (TtepcHEN, FR
2010, 160 [162]; Tiepcuen in Hd], Abt. I1/9 Rn. 55 [08,/2013]). Nach allgemei-
ner Ansicht erfordert zB die Vorauszahlung der Kfz.-Steuer die Aktivierung ei-
nes RAP, obwohl einer Steuer — auch der Kfz.-Steuer — gem. § 3 AO eine Ge-
genleistung nicht zugerechnet werden kann. Hier soll ein ,,Leistungsaustausch
im weitesten Sinne® (Bauer in KSM, § 5 Rn. I 108 [3/2012]) ausreichen. Die
Grundsteuer hingegen soll danach jedoch nicht abgrenzbar sein, da ihr eine Ge-
genleistung iiberhaupt nicht mehr gegentiberstehe (Bauver in KSM, § 5 Rn. F
109 [3/2012]). Diese Differenzierung tiberzeugt nicht. Mal3geblich ist allein, dass
in beiden Fillen eine Vorauszahlung fiir eine bestimmte Zeit nach dem Ab-
schlussstichtag (zu diesem Merkmal s. Anm. 2189) gegeben ist.

(4) Bilanztechnik
Aktive Rechnungsabgrenzung

> Verbuchung bei Aufstellung des Jahresabschlusses: Bildung und Auflésung von RAP
sind typische vorbereitende Abschlussbuchungen. Im laufenden Wj. wird die
Zahlung zunichst als Aufwand oder Ertrag behandelt. Bei der Aufstellung des
Jahresabschlusses wird dann gepriift, ob und inwieweit es dabei belassen werden
kann oder RAP erforderlich sind (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 157 [3/2012]). Buch-
und bilanztechnisch wird durch Bildung eines aktiven RAP die durch den Zah-
lungsvorgang verursachte Vermogensminderung bzw. Aufwandsbuchung zu-
nichst wieder riickgingig gemacht. Exrst bei spiterer Auflosung des aktiven RAP
(die bereits bei Er6ffnung der Konten zu Beginn des Folgejahres vorgenommen
wird, vgl. Baver in KSM, §5 Rn. F 162 [3/2012]) tritt Gber die Aufwands-
buchung die Gewinnminderung ein.

Buchungssitze bei Zahlung von 15000 €, von denen je 1/3 auf das laufende so-
wie auf die zwei folgenden Jahre entfallen:

Im Zeitpunkt der Zahlung: Aufwand an Geld 15000 €

Bei Aufstellung des Jahresabschlusses: Aktive Rechnungsabgrenzung an Aufwand
10000 €

Eroffnungsbuchung im Folgejahr: Aufwand an aktive Rechnungsabgrenzung
5000 €

> Verbuchung zum Zeitpunkt der Zabhlung: Es ist ebenso moglich, die Rechnungs-
abgrenzung sogleich im Zeitpunkt der Zahlung vorzunehmen. Dann wird nicht
zunichst ein Aufwand in Hohe der gesamten Zahlung erfasst, der bei der Erstel-
lung des Jahtesabschlusses wieder riickgingig gemacht wird, sondern die Zah-
lung wird sogleich in einen erfolgswirksamen und einen abzugrenzenden Teil
zetlegt (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 158 [3,/2012]).
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§5 Anm.2164-2165 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

Buchungssatz bei Zahlung von 15000 €, von denen je 1/3 auf das laufende so-
wie auf die zwei folgenden Jahre entfallen:

Im Zeitpunkt der Zahlung: Aufwand 5000 € an Geld 15000 €
aktive Rechnungsabgrenzung 10000 €

Passive Rechnungsabgrenzung:

> Verbuchung bei Aufstellung des Jabresabschiusses: Die erhaltene Zahlung kann zu-
nichst in voller Hohe als Erlés behandelt werden. Bei Aufstellung des Jahres-
abschlusses ist dann zu priifen, ob das zutreffend ist oder ob Ertrag fur die Zeit
nach dem Abschlussstichtag gegeben ist mit der Folge, dass ein Teil der Zahlung
passiv abzugrenzen ist (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 163 [3/2012]). Durch die Passi-
vierung eines RAP wird die Erl6sbuchung wieder riickgingig gemacht; die Zah-
lung wird erst dann erfolgswirksam, wenn der RAP aufgelost wird (bei Eroff-
nung der Konten zu Beginn des Folgejahres, vgl. Bavir in KSM, § 5 Rn. F 166
[3/2012)).

Buchungssitze bei Zahlung von 15000 €, von denen je 1/3 auf das laufende so-

wie auf die zwei folgenden Jahre entfallen:

Im Zeitpunkt der Zahlung: Geld an Exlos 15000 €
Bei Aufstellung des Jahresabschlusses:  Erlos an passive Rechnungsabgrenzung
10000 €
Eroftnungsbuchung im Folgejahr: passive Rechnungsabgtrenzung an Etlos 5000 €

> VVerbuchung zum Zeitpunkt der Zablung: Auch bei der passiven Rechnungsabgren-
zung ist es ebenso moglich, die Aufteilung sogleich im Zeitpunkt der Zahlung
vorzunehmen (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 165 [3/2012]).

Buchungssatz bei Zahlung von 15000 €, von denen je 1/3 auf das laufende so-
wie auf die zwei folgenden Jahre entfallen:

Im Zeitpunkt der Zahlung: ~ Geld 15000 € an Erlos 5000 €
passive Rechnungsabgrenzung
10000 €

cc) Geltungsbereich des Abs. 5 Satz 1

(1) Sachlicher Geltungsbereich

Gewinnermittlung nach § 5 Abs. 1: Abs. 5 gilt seiner systematischen Stellung
nach typischerweise fiir die Gewinnermittlung nach § 5 Abs. 1.

Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1:

» Meinungsstand: Nach der Gesetzesbegriindung zu der urspringlichen Regelung
tber die Rechnungsabgrenzung in §5 Abs.3 (vgl. Anm. 2150) ist diese als
Grundsatz ordnungsmifBiger Buchfiihrung auch fiir die Gewinnermittlung nach
§ 4 Abs. 1 mafBgeblich (BTDrucks. V/3187, 4). Davon geht auch die FinVerw.
aus (5.6 ,,Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 EStG* EStH). Das Schrifttum folgt
dieser Einschitzung tiberwiegend.
Beisse, FS Budde, 1995, 67 (81); Rrrzrow, StBp. 1998, 10 (13); Krumm in BromicH, § 5
Rn. 656 (10/2013); U. Prinz in U. Prinz/KanzLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteu-
errecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4930, 6381; WEBER-GRELLET in ScuMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5
Rn. 241; differenzierend Baver in KSM, § 5 Rn. F 68 ff. (3/2012), nur Bildung passiver
RAP sowie aktiver RAP im Rahmen schwebender Geschifte.
Die Rspr. geht davon aus, dass die Vorschriften tiber die passive Rechnungs-
abgrenzung als Grundsatz ordnungsmiBiger Buchfihrung auch fir nicht ge-
wertblich titige Unternehmer gelten.
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BFH v. 6.2.1964 — IV 183/60 U, BStBL III 1964, 241; v. 9.12.1993 — IV R 130,91,
BStBL. 11 1995, 202; v. 4.9.1997 — IV R 40/96, BFH/NV 1998, 569 (571); v. 20.3.2003
— IV R 37/02, BEH/NV 2003, 1403 (1404); glA fur freiberuflich Tdtige BFH v. 27.11.
1997 — IV R 95/96, BStBL. 11 1998, 375 (3706); ebenso insbes. fiir buchfithrende Land-
wirte BFH v. 24.6.2009 — IV R 26,/06, BStBL. 11 2009, 781 (782).
Auch wenn der BFH gelegentlich ausspricht, dass die Vorschriften tiber die Bil-
dung von RAP — also ohne Beschrinkung auf die Bildung passiver RAP — auch
fir bilanzierende Freiberufler und Land- und Forstwirte gelten (BFH v. 6.2.1964
—1V 183/60 U, BStBIL. 111 1964, 241 [242]), so hatte er jedenfalls, soweit ersicht-
lich, noch nie dariiber zu entscheiden, ob auch die Vorschriften tiber die aktive
Rechnungsabgrenzung fiir diese Personengruppen Anwendung finden. In neue-
rer Zeit neigt er cher dazu neigt, ausdriicklich § 5 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2, also die
Regelung der passiven Rechnungsabgrenzung, fur anwendbar zu erkliren.

BFH v. 9.12.1993 — IV R 130/91, BStBL. 1I 1995, 202; v. 20.3.2003 — IV R 37/02,
BFH/NV 2003, 1403 (1404); v. 24.6.2009 — IV R 26,/06, BStBI. 11 2009, 781 (782).
Gleichwohl ist anzunehmen, dass die Rspr. Abs. 5 Satz 1 insgesamt fiir anwend-
bar hilt. In einer sehr frithen Entscheidung hat der BFH es — ohne dass es fir
die Entscheidung darauf angekommen wire — nicht beanstandet, dass die Rech-
nungslegung eines bilanzierenden Freiberuflers sowohl aktive wie passive RAP

enthielt (BFH v. 28.1.1960 — IV 226,/58 S, BStBL. 111 1960, 291 [292]).

> Stellungnabme: Der hM, nach der die Regelungen tiber die Rechnungsabgren-
zung insgesamt (also auch hinsichtlich der aktiven Rechnungsabgrenzung) auch
fir Freiberufler und Land- und Forstwirte Geltung beanspruchen, ist zuzustim-
men. Fir Land- und Forstwirte, die in den Anwendungsbereich des § 141 Abs. 1
AO fallen, ergibt sich dies schon aus § 141 Abs. 1 Satz 2 AO. Aber auch Freibe-
rufler, die ihren Gewinn nach § 4 Abs. 1 ermitteln, haben Abs. 5 Satz 1 zu befol-
gen. Die Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 ist ebenso wie diejenige nach § 5
Abs. 1 an den GoB auszurichten. Dies ist zwar nur fir die Gewinnermittlung
nach § 5 Abs. 1 normiert, jedoch ist anerkannt, dass auch die Gewinnermittlung
nach § 4 Abs. 1 auf die GoB nicht verzichten kann.

ScuuLze-OsteErLOH in DStJG 14, 123 (127); Hey in Tipke/LaNg, Steuerrecht, 21. Aufl.

2013, § 8 Rn. 188; vgl. auch vor §§ 47 Anm. 23.
Die Grundsitze iiber die Rechnungsabgrenzung sind Bestandteil der GoB. Das
ist fur die passive Rechnungsabgrenzung nach Abs. 5 Satz 1 Nr. 2, die dem Rea-
lisationsprinzip dadurch zur Geltung verhilft, dass ein vorzeitiger Gewinnaus-
weis vermieden wird (s. ANM. 2161), unmittelbar einsichtig (fir die Bildung passi-
ver RAP auch Bauer in KSM, § 5 Ra. F 69 [3/2012]). Soweit RAP im Rahmen
schwebender Geschifte zu bilden sind, muss dies ebenfalls fiir die Gewinner-
mittlung nach § 4 Abs. 1 gelten, da auch hier das schwebende Geschift erfolgs-
neutral bleiben muss (ebenso Bauer in KSM, § 5 Ra. F 70 [3/2012]). Aber auch
der Grundsatz der periodengerechten Aufwandszuordnung, der durch Abs. 5
Satz 1 Nr. 1 verwirklicht wird, ist ein Grundsatz ordnungsmifBiger Buchfithrung,
der bei der Gewinnermittlung nach §4 Abs. 1 zu befolgen ist (aA BAuvEr in
KSM, § 5 Rn. F 68 [3/2012]).
Fir Gewerbetreibende und Land- und Forstwirte, die die Buchfithrungsgrenzen
des § 141 AO nicht tiberschreiten und auch weder handelsrechtl. buchfithrungs-
pflichtig sind (§ 140 AO) noch freiwillig Biicher fithren und Abschliisse machen,
kommt die Befolgung der Vorschriften tber die Rechnungsabgrenzung nicht in
Betracht.
Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3: Abs. 5 Satz 1 gilt nur bei Gewinnermitt-
lung durch Bestandsvergleich. Bei der Gewinnermittlung nach §4 Abs. 3 und
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§5 Anm.2165-2166 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

im Bereich der Uberschusseinkiinfte gibt es keine Abgrenzung iSd. Abs. 5
Satz 1.
BFH v. 19.6.2007 — VIII R 100/04, BStBI. 1T 2007, 930 (933); SEGEBRECHT/ GUNSEN-
HEIMER, Die Einnahme-Uberschussrechnung nach §4 Abs. 3 EStG, 13. Aufl. 2013,
Rn. 22; Baver in KSM, § 5 Rn. F 72 (3/2012).
Voraus- und Nachzahlungen sind nach dem in diesem Bereich geltenden Zu-
und Abflussprinzip grds. im Jahr der Verausgabung bzw. Vereinnahmung anzu-
setzen; auch eine Korrektur von Aktiv- und Passivposten durch Erginzungs-
und Gegenposten kommt mangels Bilanz nicht in Betracht. Fine Art Rech-
nungsabgrenzung kann nur in den Randzonen des Kalendetjahresendes bei re-
gelmilBig wiederkehrenden Einnahmen und Ausgaben vorkommen (vgl. § 11
Abs. 1 Satz 2 und Abs. 2 Satz 2; ebenso BauEer in KSM, § 5 Rn. F 72 [3/2012]).

Wechsel der Gewinnermittlungsart:

» Ubergang von Einnabmen-Uberschussrechnung zur Bilanziernng nach § 5 Abs. 1 oder
gum Bestandsvergleich nach § 4 Abs. 1: Ausgaben, die bei der Bilanzierung zu aktiven
RAP fihren, haben den Gewinn bei der Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 be-
reits als BA belastet. Um nicht doppelt erfasst zu werden, ist in der Eroffnungs-
bilanz der Betrag der aktiven RAP hinzuzurechnen (VocL in Beck’sches Steuer-
und Bilanzrechtslexikon, ,,Wechsel der Gewinnermittlungsart®, Rn. 32). Ent-
sprechend ist der Betrag der passiven RAP abzuziehen, um den entsprechenden
Ertrag (der bereits eine Betriebseinnahme dargestellt hat) nicht doppelt zu erfas-
sen (VogL in Beck’sches Steuer- und Bilanzrechtslexikon, ,,Wechsel der Gewin-
nermittlungsart”, Rn. 47). Zum Ubergang von der Bilanzierung nach § 5 Abs. 1
oder dem Bestandsvergleich nach § 4 Abs. 1 zur Einnahmen-Uberschussrech-
nung vel. Anm. 2203.

> Ubergang von der Gewinnermittlung nach Durchschnittssitzen zum Bestandsvergleich nach
J4 Abs. 1: Bei Beginn des ersten Wj. mit Bestandsvergleich ist eine Anfangs-
bilanz (Ubergangsbilanz) aufzustellen, die das im Zeitpunkt des Ubergangs vor-
handene BV ausweist. In dieser sind die WG mit den Werten anzusetzen, mit
denen sie nach den GoB zu Buche stehen wiirden, wenn der Gewinn schon vor-
her durch BV-Vergleich nach § 4 Abs. 1 ermittelt worden wire. Einnahmen vor
dem Zeitpunkt des Wechsels der Gewinnermittlung, soweit sie Ertrag auch noch
fir eine Zeit nach dem Wechsel darstellen, sind dabei durch RAP auf der Passiv-
seite auszuweisen (BFH v. 13.9.1990 — IV R 69,/90, BStBI. 11 1992, 598 [599]; v.
29.11.1990 — IV R 131/89, BStBL. 11 1992, 715 [716)).

Bewertungsrechtliche Vermégensaufstellung: Aktive RAP sind im Rahmen
des — nur noch fiir die Erbschaft- und Schenkungsteuer relevanten — Bewer-
tungsrechts als aktive WG des BV zu erfassen (s. R 114 Abs. 2 Satz 4 ErbStR;
GesEL in TroLL/GEBEL/JULICHER, ErbStG, § 12 Rn. 763 [4/2014]); passive RAP
sind gleichermallen mindernd anzusetzen (GEBEL in TroLL/GEBEL/JULICHER,
EtbStG, § 12 Rn. 767 [4/2014]).

(2) Personlicher Geltungsbereich

Gewerbetreibende: Unstreitig gilt Abs. 5 fiir Gewerbetreibende, die nach den
Vorschriften des Handelsrechts (§§ 238, 242 HGB) oder der AO (§§ 140, 141)
verpflichtet sind, Biicher zu fithren und regelmiflig Abschliisse zu machen oder
dies freiwillig tun (Baver in KSM, § 5 Rn. I 66 [3/2012]).

Land- und Forstwirte: § 141 Abs. 1 Satz 2 AO otdnet fiir Land- und Forstwit-
te, die nach Satz 1 der Vorschrift verpflichtet sind, Biicher zu fithren und Ab-
schliisse zu machen, die Befolgung ua. des § 250 HGB an. Unabhingig davon,
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ob Abs. 5 auf diese Gruppe der Land- und Forstwirte Anwendung findet, hat sie
jedenfalls nach § 250 HGB die Grundsitze der Rechnungsabgrenzung zu befol-
gen. Abs. 5 gilt aber auch fiir solche Land- und Forstwirte, die freiwillig nach
Abs. 1 Buicher fiihren und regelmiBig Abschliisse machen.

Freiberufler: Abs. 5 gilt jedenfalls fiir solche Freiberufler, die freiwillig nach
Abs. 1 Bicher fihren und regelmifBig Abschliisse machen.

dd) Verhiltnis zu anderen Vorschriften

Verhiltnis zu § 250 Abs. 1 und 2 HGB: Abs. 5 findet seine Grundlage in
§ 250 HGB.
Zur Rechtsentwicklung, auch vor der handels- und aktienrechtl. Regelung, vgl. BAUER
in KSM, § 5 Ra. F 14 ff, (03,/2012); Trepcsen in HdJ, Abt. 11/9 Ra. 12 ff. (8/2013), ins-
bes. zur passiven Rechnungsabgrenzung auch BernpT, Grundsitze ordnungsmilBiger
passiver Rechnungsabgrenzung, 1998, 67 ff., 150 ff.
Mit den fast wortgleichen Regelungen wurde Vereinheitlichung von HBil. und
StBil. angestrebt (s. Anm. 2160). Die stl. Regelung ist abschlieBend (,,nur®) und
geht als stl. Sondernorm einer abweichenden Interpretation handelsrechtl. Vor-
schriften vor (BFH v. 26.4.1995 — T R 92/94, BStBI. 1T 1995, 594 [597 f.]). We-
gen der Wort- und Problemgleichheit konnen handelsrechtl. Auslegungen aber
vielfach auch fur die Auslegung von Abs. 5 Verwendung finden.

Verhiltnis zu Art. 18, 21 und 31 der 4. EG-Richtlinie: Art. 18 Satz 1 und 21
Satz 1 regelten die aktive und passive Rechnungsabgrenzung wie § 250 HGB.
Die genannten Artikel der Richtlinie lieBen auch den Ausweis antizipativer Pos-
ten unter den RAP zu. Von dieser als Mitgliedstaatenwahlrecht ausgestalteten
Moglichkeiten hat der deutsche Gesetzgeber keinen Gebrauch gemacht. Aller-
dings unterschieden sich die Vorschriften tiber die Rechnungsabgrenzung in der
4. EG-Richtlinie in den verschiedenen Amtssprachen, insbes. hinsichtlich des
nur in der deutschen Fassung enthaltenen Merkmals der ,,bestimmten Zeit® (vgl.
Bersse, FS Budde, 1995, 67 [81]; TtepcHeN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 31 [8/2013]).
Aufgrund der gemeinschaftsrechtl. nicht erfassten stl. Spezialregelung in Abs. 5
dirfte die Richtlinienfassung jedoch fur die strechtl. Auslegung bedeutungslos
sein (glA BFH v. 25.10.1994 — VIII R 65/91, BStBI. II 1995, 312 [315], mwN).

Verhiltnis zur Richtlinie 2013/34/EU: Die Richtlinie 2013/34/EU tber den
Jahresabschluss, den konsolidierten Abschluss und damit verbundene Berichte
von Unternehmen bestimmter Rechtsformen und zur Anderung der Richtlinie
2006/43/EG des Europiischen Parlaments und des Rates und zur Aufhebung
der Richtlinien 78/660/EWG und 83/349/EWG des Rates trifft keine eigen-
stindigen Regelungen tiber RAP, sondern setzt deren Vorhandensein voraus; sie
werden in den Anhidngen III und IV jeweils als eigenstindige Bilanzposten auf-
gefiihrt.

Verhiltnis zu § 5 Abs. 1: Gegentiber dem allgemeinen MafBgeblichkeitsprinzip
(§ 5 Abs. 1, s. Anm. 150ff.) geht Abs. 5 als strechtl. Spezialregelung vor. Aller-
dings ist bei diesem Ergebnis systematischer Gesetzesauslegung zu beachten,
dass der Gesetzgeber mit der erstmaligen Einfiigung eines die RAP betreffenden
Abs. 5 (friher: Abs. 3) nur eine Klarstellung bezweckte, dass die handels- (bzw.
seinerzeit aktien-)rechtl. Regelung auch steuerbilanzrechtl. Geltung hat (s.
Anm. 2160). Wegen der weitgehenden Deckungsgleichheit der Regelungen in
§ 250 Abs. 1 und 2 HGB mit § 5 Abs. 5 Satz 1 sowie der auch stl. zu beachten-
den GoB (§ 5 Abs. 1) wird es kaum zur Konkurrenz kommen.
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§5 Anm. 2167 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

Verhiltnis zu §5 Abs. 2: Rechnungsabgrenzungsposten sind keine WG
(Anm. 2172). Sind nur die Voraussetzungen des Abs. 2 (Vorliegen eines entgelt-
lich erworbenen immateriellen WG), nicht aber die des Abs. 5 erfiillt, ist das im-
materielle WG zu aktivieren (Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 694 (10/2013); We-
BER-GRELLET in ScumipT, 33. Aufl. 2014, §5 Rn. 244 aE). Zu einer echten
Konkurrenz kénnte es nur bei gleichzeitiger Erfiillung der Kriterien des Abs. 2
und Abs. 5 kommen. Diese ist jedoch begrifflich ausgeschlossen. Fine Ausgabe
verkorpert entweder ein (zumindest abstrakt) aktivierungsfihiges WG oder sie
stellt Aufwand fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag dar (T1ED-
cHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 40f. [8/2013]; ebenso bereits BFH v. 23.4.1975 — 1
R 236,72, BStBL. 11 1975, 875 [877]).
Die hM im Schrifttum geht vom Vorrang des Abs. 2 aus; vgl. FEDErRMANN, BB 1984,
246 (248); ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® IM BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMI-
KER, DStR 1999, 2135 (2140); Baver in KSM, §5 Rn. F 50 (3/2012); CrezELIUS in
Kircunuor, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 87; Hennrichs in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Rn. 13; WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 244 aE; fiir den Vor-
rang der Aktivierung eines materiellen WG vor der Bildung eines aktiven RAP auch
BFH v. 16.11.1989 — IV R 30-31/89, BFH/NV 1991, 361 (362); aA Paus, FR 1977,
572 (574).
Zur Scheinkonkurrenz zwischen der Aktivierung eines immateriellen WG und
der Bildung cines aktiven RAP bei Vorauszahlungen auf Nutzungsrechte vgl.
Anm. 1671.

Verhiltnis zu §§ 6 und 7: Die Anwendung der §§ 6 und 7 setzt das Vorhan-
densein eines WG voraus. Rechnungsabgrenzungsposten sind jedoch keine WG
(TiepcreN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 148 [08/2013]; vgl. auch Anm. 2172). Da mit
der Rechnungsabgrenzung eine petiodengerechte Verrechnung von Zahlungen
angestrebt wird (vgl. Anm. 2161), werden sie berechnet; eine Bewertung nach
§§ 6, 7 kommt nicht in Betracht.
BFH v. 20.11.1969 — IV R 3/69, BStBI. 11 1970, 209 (210); glA Kvriem, Bilanzielle Rech-
nungsabgrenzung, 2000, 158, 261 mwN; Baver in KSM, § 5 Ra. F 129 (3/2012); Tiep-
cHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 149 iVm. 105 (8,/2013).
Ebenso wenig ist eine Teilwertabschreibung méglich (BFH v. 20.11.1969 — IV R
3/69, BStBL II 1970, 209 [210]). Zur Hohe und Abschreibung von RAP vgl.
Anm. 2197 ff.

Verhiltnis zu § 4d Abs. 2 Satz 3 und Abs. 3: Ubersteigen bei Unterstiitzungs-
kassen die Zuwendungen des Triger-Unternehmens das durch § 4d Abs. 1 be-
stimmte Maf3, so konnen die tibersteigenden Betrige im Wege der Rechnungs-
abgrenzung auf die folgenden drei Wj. vorgetragen werden. Der entsprechende
RAP darf nur in der StBil., nicht aber in der HBil. gebildet werden (Gosch in
KSM, § 4d Rn. C 41 [5/1997]; H.-]J. HeGEr in Bromich, § 4d Rn. 207 [4/2011];
vgl. auch § 4d Anm. 173). Das wird durch § 4d Abs. 2 Satz 4 klargestellt, der in-
des nur fir VZ von Bedeutung ist, fiir die das Bilanzrechtsmodernisierungs-
gesetz noch nicht anwendbar ist. Seither ist die umgekehrte Mafl3geblichkeit
durch Streichung des Abs. 1 Satz 2 abgeschafft. Nach Abs. 3 kénnen auf Antrag
die gesamten etrforderlichen Zuwendungen an die Unterstiitzungskasse fiir den
Betrag, den diese an einen Pensionsfond zahlt, der eine ihr obliegende Versor-
gungsverpflichtung tbernommen hat, nicht im Wj. der Zuwendung, sondern
erst in den folgenden zehn Jahren gleichmiBig verteilt als BA abgezogen wer-
den. Obwohl das Gesetz die Bezeichnung Rechnungsabgrenzung hier nicht ver-
wendet, dirfte der Effekt durch Bildung und Auflésung eines aktiven Abgren-
zungspostens besonderer Art erfolgen.
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II. Rechnungsabgrenzungsposten (Satz 1) Anm. 2168 §5

ee) Verhiltnis zur internationalen Rechnungslegung

Keine speziellen internationalen Rechnungsabgrenzungsposten-Regelun-
gen: Weder IAS/IFRS noch US-GAAP kennen eine spezielle Regelung von
RAP iSd. HGB. Gleichermaflen nach IAS/IFRS als auch nach US-GAAP ist
aber nach dem allgemeinen Periodisierungsprinzip ,,accrual basis (auch accrual
principle) zu bilanzieren (vgl. fiir IAS/IFRS ScHOLLHORN/MULLER, DStR 2004,
1623 [1624]; fir US-GAAP Drrz, IStR 2001, 22 [23]). Dieses Prinzip gebietet
eine wirtschaftlich periodengerechte Erfolgsermittlung.

Eingeschrinkt wird das Periodisierungsprinzip nach den IAS/IFRS durch IAS
1.26 allerdings insoweit, als nur Posten ausgewiesen werden diirfen, die die Vo-
raussetzungen eines Vermogenswerts (assess) bzw. einer Schuld (liability) erfillen
(vgl. auch ScHOLLHORN/MULLER, DStR 2004, 1623 [1624]). Rechnungsabgren-
zungsposten werden dabei als Vermogenswerte bzw. Schulden (assets bzw. liabili-
ties) angeschen, ohne dass insoweit zwischen antizipativen und transitorischen
Posten unterschieden wiirde. Die vom deutschen Recht abweichende Qualifika-
tion ergibt sich daraus, dass die Begriffe ,,assef und ,,/iability™ cashflow-otientiert
definiert sind. Ein assez ist eine Ressource, tber die ein Unternchmen aufgrund
eines Ereignisses in der Vergangenheit verfiigen kann und aus dessen Nutzung
dem Unternehmen kiinftige Vermdogensvorteile zuflieBen werden (HEuser/
TrEeE, IFRS-Handbuch, 5. Aufl. 2012, Rn. 320). Bei diesem Begriffsverstind-
nis stellt sich zB vorausgezahlte Miete als ein Ereignis in der Vergangenheit dar,
mit dem wirtschaftliche Verfiigungsmacht erworben worden ist, und die einen
kiinftigen Nutzenzufluss, nimlich die Moglichkeit, die Mietsache in der Zukunft
zu nutzen, verspricht (HEuser/THeILE, IFRS-Handbuch, 5. Aufl. 2012, Rn. 330).
Der Begriff der /liability setzt eine gegenwirtige Verpflichtung voraus, die auf-
grund eines Ereignisses in der Vergangenheit entstanden ist und deren Erfillung
voraussichtlich zu einem Abfluss von Ressourcen, die einen wirtschaftlichen
Nutzen beinhalten, fithrt (Heuser/THeiLe, [FRS-Handbuch, 5. Aufl. 2012,
Rn. 340). Unter diese Definition lassen sich auch Posten, die nach deutschem
Bilanzverstindnis passive RAP sind, subsumieren (Heuser/THEILE, IFRS-Hand-
buch, 5. Aufl. 2012, Rn. 348).

Nach den US-GAAP werden Aufwendungen, die dem Unternechmen iiber den
Bilanzstichtag hinaus Nutzen bringen, aktiviert, wenn sie einer objektiven Be-
wertung zuginglich sind, und zwar als Teil des UV unter den PREPAID expenses,
wenn sich der Nutzen nur auf das folgende Geschiftsjahr erstreckt, anderenfalls
als Teil des AV unter den deferred charges (SteBERT, Grundlagen der US-amerikani-
schen Rechnungslegung, 1996, 210 f.; ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® 1M
BuND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER, DStR 1999, 2135 [2137 £.]; ScHiLDBACH, US-
GAAP, 2. Aufl. 2002, 79). Einnahmen, die wirtschaftlich Ertrige spiterer Jahre
sind, werden entweder unter den deferred credits oder als deferred income ausgewiesen
(ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® IM BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER,
DStR 1999, 2135 [2138).

Periodisierung nach dem matching principle: Das mwatching principle bestimmt
die periodenbezogene Aufwandszuordnung so, dass Ausgaben der Periode der
zugehorigen Einnahmen zugeordnet werden sollen, wann immer dies verniinf-
tig, systematisch und praktikabel moglich ist (Strosr, IS Moxter, 1994, 407
[411] mwN; vgl. auch Drrz, IStR 2001, 22 [23]). Bei direkter oder indirekter Zu-
ordnung auf systematischer, verniinftiger Basis sind die Aufwendungen bis zur
Periode der erfolgswirksam realisierten Einnahmen zu aktivieren, ansonsten
werden sie in der Periode ihrer Entstchung erfolgswirksam. Das deutsche Bi-
lanzrecht kennt demgegentiber nach hM keinen entsprechenden Grundsatz (sog.
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Alimentationstheorie oder einheitliche Behandlung eines schwebenden Ge-
schifts), wonach Ausgaben in die Periode zu verlagern sind, in der die Einnah-
men anfallen, die die Ausgaben decken sollen, bzw. Einnahmen in die Periode
zu vetlagern sind, in der die Ausgaben anfallen, die durch die Einnahmen ge-
deckt werden sollen (BFH v. 27.6.2001 — I R 45/97, BStBI. 11 2003, 121 [123]
mwN; Rirzrow, StBp. 1998, 10 [12]; vgl. allerdings zu Einzelfillen, in denen
Aufwendungen kiinftigen Ertrigen zugeordnet werden ScHuLze-OsTErRLOH, FS
Forster, 1992, 653 [657 ff.]). Realisations-, Imparitits- und notigenfalls das all-
gemeine Vorsichtsprinzip gehen der Periodisierung im Sinne eines watching princi-
ple vor (vgl. ScauLze-OstERLOH, IS Forster, 1992, 653 [662, 670]). Daher kann
auch die Bildung von RAP nicht darauf gestiitzt werden, dass Ausgaben bzw.
Einnahmen durch Aktivierung bzw. Passivierung in die Abrechnungsperiode zu
verlagern seien, in der die zugehorigen Einnahmen bzw. Ausgaben anfallen
(StroBL, FS Moxter, 1994, 407 [421£)]).

2169-2170 Einstweilen frei.

2171

b) Arten der Rechnungsabgrenzungsposten; Abgrenzung von anderen
Bilanzpositionen

Schrifttum: ScutTz, Die inhaltliche Abgrenzung der Rechnungsabgrenzungsposten ge-
gentiber verwandten Bilanzpositionen, DB 1958, 29, 57; DOLLERER, Die Bedeutung des
Begriffs ,,Wirtschaftsgut* bei der aktiven Rechnungsabgrenzung, BB 1965, 326; Ba1er, Bi-
lanzierung schwebender Vertrige und einer ,,vetlorenen® Vortleistung, DB 1991, 2349;
GRUBER, Der Bilanzansatz in der neueren BFH-Rechtsprechung, Stuttgart 1991;
GSCHWENDTNER, Zur Bilanzierung von Vorleistungen bei Dauerrechtsverhiltnissen, DStZ
1995, 417; Horemann, Riickstellung fiir Nachbetreuung?, StuB 2011, 809; Horrmann, Die
verschmihte Passivabgrenzung, StuB 2012, 329; TiepcHEN, Nachbetreuungspflichten von
Versicherungsvertretern, Optikern und Horgeriteakustikern, FR 2012, 22.

aa) Arten der Rechnungsabgrenzungsposten

Rechnungsabgrenzungsposten lassen sich unterteilen in antizipative Posten und
transitorische Posten. Durch die Einstellung eines antizipativen Postens wird
die spitere Einnahme/Ausgabe erfolgswirksam antizipiert, also vorweggenom-
men oder vorverrechnet. Durch die Einstellung eines transitorischen Postens
wird die bilanztechnisch eintretende Erfolgswirkung eines Zahlungsvorgangs
rickgingig gemacht, dh., vorvereinnahmte Ertrige und vorverausgabte Aufwen-
dungen werden fiir das abgelaufene Jahr in kiinftige Perioden hintibergeleitet
(zur Unterscheidung vel. BFH v. 15.5.2013 — I R 77/08, BStBL. II 2013, 730,
Rn. 14; ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® IM BUND DER WIRTSCHAFTSAKA-
DEMIKER, DStR 1999, 2135). Innerhalb der Gruppe der transitorischen Posten
wird zwischen transitorischen Posten im engeren Sinne und transitorischen Pos-
ten im weiteren Sinne unterschieden.

Antizipative Posten sind dadurch gekennzeichnet, dass der wirtschaftliche Ver-
brauchs-/Leistungsvorgang als Aufwand/Ertrag dem abgelaufenen Wj. zuzu-
rechnen ist, die Zahlung (Ausgabe/Einnahme) aber in kinftige Wj. fillt (Drerx-
LEr/ERrnst, StuB 2012, 220 [222]). Aktive antizipative Posten werden bilanziert,
wenn ein Ertrag zu verzeichnen ist, aber die dazugehérige Einnahme noch aus-
steht. Das ist zB der Fall, wenn die Mietzahlung fiir eine bereits tGberlassene
Mietsache oder die Zinszahlung fiir ein bereits tiberlassenes Darlehen noch aus-
steht. Passive antizipative Posten werden demgegeniiber ausgewiesen, wenn
Aufwand bereits entstanden ist, aber die Ausgabe noch nicht getitigt worden ist.
Beispiele dafr sind die Nutzung einer Mietsache, fiir die die Miete noch zu zah-
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II. Rechnungsabgrenzungsposten (Satz 1) Anm. 2171-2172 §5

len ist oder die Nutzung von Darlehensvaluta, fiir die Zinsen noch zu zahlen
sind. In der 4. EG-Richtlinie war die Méglichkeit vorgesehen, auch den Ausweis
antizipativer Posten unter den RAP vorzuschreiben. Davon hat der deutsche
Gesetzgeber jedoch keinen Gebrauch gemacht (vgl. Anm. 2167). Nach gelten-
dem Bilanzrecht werden aktive antizipative Posten daher als Forderungen und
passive antizipative Posten als Verbindlichkeiten oder Riickstellungen ausgewie-
sen.
BFH v. 15.5.2013 — I R 77/08, BStBL II 2013, 730 — Tz. 14; Rrrzrow, StBp. 1998, 10
(13); ScuekL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010,
11; TiebcueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 27 (8,/2013); TiepcHen in HdJ, Abt. 111/11 Rn. 6
(10/2013); U. Prinz in U. Prinz/Kanzrer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuetrecht,
2. Aufl. 2014, Rn. 4951, 6380.
Transitorische Posten im weiteren Sinne zeichnen sich dadurch aus, dass ein
Zahlungsvorgang im abgelaufenen Wj. angefallen ist, der zugehorige wirtschaft-
licher Verbrauchs-/Leistungsbezug aber ganz oder teilweise in ein spiteres Wj.
fallt (vorverausgabter Aufwand, vorvereinnahmter Ertrag), ohne dass jedoch
festgestellt werden kann, dass die Zahlung Aufwand oder Ertrag fiir eine be-
stimmte Zeit nach dem Bilanzstichtag darstellt. Das ist — auf aktive transitori-
sche Posten im weiteren Sinne bezogen — zB der Fall, wenn Zahlungen fiir Wer-
bemaBnahmen oder fiir Forschung und Entwicklung geleistet werden
(MEYER-SCHARENBERG, DStR 2001, 754 [757]), die in zukiinftigen Jahren einen
Nutzen versprechen, wenn aber nicht absehbar ist, in welchem zeitlichen Rah-
men sie sich ertragserhthend auswirken. Transitorische Posten im weiteren Sin-
ne werden nach geltendem Bilanzrecht nicht als RAP ausgewiesen (U. PrINZ in
U. Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4951); uU kommt aber ein Ausweis unter den geleisteten oder erhaltenen
Anzahlungen in Betracht (s. Anm. 2173).

Transitorische Posten im engeren Sinne unterscheiden sich von den transito-
rischen Posten im weiteren Sinne dadurch, dass eine feste Zeitbindung zwischen
Zahlungsvorgang und kinftiger Erfolgswirksamkeit besteht. Ein aktiver tran-
sitorischer Posten im engeren Sinne ist zB auszuweisen, wenn die Miete fiir die
Nutzung der Mietsache in einem spiteren Wj. bereits im abgelaufenen Wj. (vo-
raus-)gezahlt wird oder wenn Zinsen fiir ein Darlehen, die wirtschaftlich ein
kiinftiges Wj. betreffen, bereits im abgelaufenen Wj. geleistet werden. Im jeweils
umgekehrten Fall, also bei Vereinnahmung von Miet- oder Zinszahlungen vor
Uberlassung der Mietsache oder der Darlehensvaluta, ist ein passiver transitori-
scher Posten im engeren Sinne zu bilden. Nur transitorische Posten im engeren
Sinne fallen unter die RAP gem. Abs. 5 und § 250 HGB; beide Vorschriften for-
dern das Vorliegen von Aufwand bzw. Ertrag fir eine bestimmte Zeit nach dem
Abschlussstichtag.

bb) Abgrenzung zu anderen Bilanzpositionen

(1) Wirtschaftsgiiter
Die Frage der Abgrenzung von WG und aktiven RAP stellt sich nicht, da aktive
RAP iSd. Abs. 5 (also transitorische Posten im engeren Sinne, vgl. Anm. 2171)
keine WG darstellen.
BFH v. 14.11.2012 - I R 19/12, BFH/NV 2013, 1389 — Tz. 12; Rrrzrow, StBp. 1998,
10 (13); Baver in KSM, § 5 Rn. F 58, F 129 mwN (03,/2012); CrezeLius in KIRCHHOF,

13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 87; U. Prinz in U. Prinz/Kanzrer, NWB Praxishandbuch Bi-
lanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4930; WeBER-GRELLET in ScumipT, 33. Aufl. 2014,
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§5 Anm.2172-2173 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

§ 5 Rn. 241; zum handelsrechtl. Streitstand auch Tiepchen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 36

mwN (8/2013).
Es handelt sich vielmehr um Verrechnungsposten, die in erster Linie der Ver-
wirklichung des Periodisierungsprinzips dienen (vgl. Anm. 2161). Die Voraus-
setzungen fur die Aktivierung eines WG einerseits und eines aktiven RAP ande-
rerseits unterscheiden sich voneinander (Bauer in KSM, § 5 Rn. IF 58 [3/2012]).
Eine Ausgabe kann deshalb nur entweder zur Aktivierung eines immateriellen
WG oder zur Aktivierung eines aktiven RAP fithren (aA Bauer in KSM, § 5 Rn.
F 60 [3/2012]).

(2) Anzahlungen

Charakterisierung des Postens Anzahlung: Anzahlungen erscheinen in der
Bilanz als im Voraus geleistete Ausgaben (geleistete Anzahlungen bei den einzel-
nen mit romischen Zahlen nummerierten Aktivpositionen A.L3, I1.4; B.1.4 der
Bilanzgliederung des § 266 Abs. 2 HGB) und als erhaltene Anzahlungen auf Be-
stellungen unter den Verbindlichkeiten (§ 266 Abs. 3 Passiva C.3). Erst wenn
der Anzahlungsempfinger die vertraglich geschuldete Leistung erbracht hat, darf
Erfolgswirksamkeit als Aufwand beim Vorauszahlenden bzw. Ertrag beim Zah-
lungsempfinger eintreten. Anzahlungen stellen somit ebenso wie RAP Verrech-
nungsposten zur Neutralisierung einer geleisteten Zahlung dar, die wirtschaftlich
nicht das laufende Geschiftsjahr betrifft und daher erst spiter erfolgswirksam
werden darf.
Fur Anzahlungen vgl. CrezeLius, DB 1998, 633 (634). Zur identischen Zielrichtung
von RAP und Anzahlungen auch BFH v. 23.2.2005 — I R 9/04, BStBL. II 2005, 481;
Kvewm, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 147.
Geleistete Anzahlungen sind somit ebenso wie RAP keine Vermogensgegen-
stinde; sie verkorpern nicht den Anspruch auf die Gegenleistung.
Kliem, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 148; ADS, 6. Aufl. 1997, § 266 HGB
Rn. 59 aE; ScauserT/F. HUuBER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 247 HGB Rn. 545;
aA BFH v. 17.1.1973 — 1 R 17/70, BStBl. 11 1973, 487; WinNEereLD, Bilanz-Handbuch,
5. Aufl. 2014, Rn. D 731; DOLLERER, BB 1965, 326 (329).
Anwendungsbereich des Postens Anzahlung: Zahlungsvorginge, die zur Bi-
lanzierung einer geleisteten Anzahlung fithren, finden stets im Rahmen eines
schwebenden Geschiftes statt.
BFH v. 17.1.1973 — 1R 17/70, BStBl. 11 1973, 487; v. 10.3.1982 — 1 R 75/79, BStBI. 11
1982, 426 (427); ADS, 6. Aufl. 1997, § 266 HGB Rn. 59; Scuusert/F. HuBer in Beck-
BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 247 HGB Rn. 545.
Obwohl die Bilanzgliederung des § 266 Abs. 2 HGB, die geleistete Anzahlungen
nur unter den Kategorien ,, Immaterielle Vermogensgegenstinde® (A.1.3), ,,Sach-
anlagen® (A.IL.4) und ,,Vorrite” (B.1.4) auffiihrt, es nahelegt, anzunchmen, dass
die Bilanzierung von Anzahlungen nur dann in Betracht kommt, wenn das
schwebende Geschift auf den Erwerb eines aktivierungsfihigen Vermogens-
gegenstands gerichtet ist, ist eine solche Einschrinkung nicht gerechtfertigt.
BFH v. 14.3.1986 — III R 179,/82, BStBL. 11 1986, 669 (670); v. 8.10.1987 — IV R 18,/86,
BStBL 1T 1988, 57 (62); ADS, 6. Aufl. 1997, § 266 HGB Rn. 134; ScHUuLZE-OSTERLOH,
FS Forster, 1992, 653 (660); GscHWENDTNER, DStZ 1995, 417 (423); Bauer in KSM,
§5 Rn. F 53 (3/2012); Scuusert/F. Huser in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 247
HGB Rn. 545; WeBER-GRELLET in ScamIpT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 270 ,,Anzahlun-
gen®; aA DOLLERER, BB 1965, 326 (329); DOLLERER, BB 1965, 1405 (1408); Baier, DB
1991, 2349 (2350); Hennrichs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 14.
Zweck der Bilanzierung von geleisteten Anzahlungen ist die Neutralisierung von
Zahlungsvorgingen im Rahmen noch schwebender Geschifte. Dies ist nicht
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nutr beim Erwerb von Vermogensgegenstinden erfordetlich, sondern auch bei
Vorauszahlungen im Rahmen von Leistungsverhiltnissen, die nicht zu aktivie-
rungsfihigen Vermogensgegenstinden fiihren, zB bei Dienstleistungen (BFH v.
14.10.1999 — IV R 12/99, BStBL. IT 2000, 25, [27]; Scaurze-OstERLOH, FS Fors-
ter, 1992, 653 [660]). Die Anwendungsbereiche von RAP und Anzahlungen
iberschneiden sich also insoweit, als Zahlungen aufgrund eines schwebenden
Geschiifts, die der Erlangung eines jedenfalls abstrakt aktivierungsfihigen Ver-
mogensgegenstands dienen, sowohl aktive RAP als auch geleistete Anzahlungen
sein konnen (TiepcHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 45 [8/2013]).

Meinungsstand zur Abgrenzung der Anzahlungen von den Rechnungs-
abgrenzungsposten:

> Teilzablung/ Vollvoranszablung: Teilweise wurde frither die Ansicht vertreten,
Anzahlungen seien Teilzahlungen auf den Gesamtpreis, wihrend RAP regel-
miBig Vollzahlungen zugrunde ligen (so Scuttz, DB 1958, 29). Darin liegt je-
doch uE kein aussagekriftiges Abgrenzungskriterium, da einerseits Anzahlungen
auch bei Vollvorauszahlung (GscHWENDTNER, DStZ 1995, 417 [423]; ScHu-
BERT/F. HuBER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 247 HGB Rn. 549) und an-
dererseits RAP auch fiir teilweise geldliche Vorausleistungen gebildet werden
konnen; das zeigt das Wort ,,soweit” (vgl. auch Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9
Rn. 47 (8/2013).
> Zeitraumbezogene/ nicht eitrammbezogene 1 orauszablung: Die heute wohl hM geht
davon aus, dass die Bildung eines RAP eine zeitraumbezogene Gegenleistung
voraussetzt, wihrend eine Anzahlung zu bilanzieren ist, wenn die Gegenleistung
nicht zeitraumbezogen ist.
GscHWENDTNER, DStZ 1995, 417 (422); Kuewm, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung,
2000, 155; DrexrLer/Ernst, StuB 2012, 220 (222); Bauer in KSM, §5 Rn. F 55
(03,/2012); KrummM in Bromich, § 5 Rn. 695a (10/2013); Scausert/F. HUBER in Beck-
BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 247 HGB Rn. 549; ebenso fiir die Abgrenzung passiver
RAP von erhaltenen Anzahlungen U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxishand-
buch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6394).
Auch diese Abgrenzung vertrigt sich allerdings nicht durchgingig mit den aner-
kannten Bilanzierungsgepflogenheiten. Rechnungsabgrenzungsposten werden
durchaus auch bei Vorauszahlungen auf Leistungen gebildet, die sich auf einen
bestimmten Zeitpunkt, nicht auf einen Zeitraum beziehen (ADS, 6. Aufl. 1998,
§ 250 HGB Rn. 37; Barrwieser in MiKo HGB, 3. Aufl. 2013, § 250 HGB
Rn. 8, vgl. auch Anm. 2188), etwa im Falle der Bezahlung eines Flugtickets fur ei-
nen nach dem Bilanzstichtag stattfindenden Flug oder bei der Vorauszahlung
von Unterrichtshonorar fiir eine nach dem Bilanzstichtag stattfindende Unter-
richtseinheit (zu einem solchen Fall BFH v. 10.9.1998 — IV R 80,/96, BStBL. 1T
1999, 21). Ebenso ist anerkannt, dass auch bei Vorleistungen auf zeitraumbezo-
gene Vertrige wie Dienst-, Pacht- oder Mietvertrige die Bilanzierung einer An-
zahlung in Betracht kommt (BFH v. 25.10.1994 — VIII R 65/91, BStBL. II 1995,
312 [315], mwN). Aus diesem Grund wird die hM teilweise dahingehend modifi-
ziert, dass bei zeitraumbezogenen Leistungen ein RAP zu bilanzieren sei, wenn
mit der Leistungserbringung noch nicht begonnen worden ist, wihrend eine An-
zahlung votliegen soll, wenn die eigentliche Leistungserbringung noch vollstin-
dig aussteht (ScHEEL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinner-
mittlung, 2010, 138).

Stellungnahme: Mangels ciner iiberzeugenden allgemeingiiltigen Abgrenzungs-
moglichkeit im Uberschneidungsbereich von RAP und Anzahlungen, also in
den Fillen, in denen eine Vorleistung im Rahmen eines schwebenden Geschiifts
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erbracht wird, fir die der Bilanzierende einen Vermogensgegenstand erlangt,
wird man sich nach den Konventionen richten, die sich im Laufe der Jahre ent-
wickelt haben. RAP werden typischerweise dann bilanziert, wenn die Auflésung
des Postens beim Zahlenden zu sofort abzugsfihigem Aufwand fihrt, weil ent-
weder gar kein WG (so im Falle der Vorauszahlung einer Flugkarte fir einen
nach dem Bilanzstichtag stattfindenden Flug oder des Honorars fiir eine nach
dem Bilanzstichtag stattfindende Unterrichtseinheit) oder ein nur abstrakt, aber
nicht konkret aktivierungsfihiges WG erworben wird (so zB bei Nutzungsrech-
ten, die im Rahmen eines schwebenden Geschifts nicht bilanziert werden diir-
fen). Eine Anzahlung ist immer dann zu bilanzieren, wenn die Zahlung dem Ex-
wetb eines nicht nur abstrakt, sondern auch konkret aktivierungsfihigen WG
dient. Dariiber hinaus ist die Bilanzierung von Anzahlungen aber auch dann im-
mer erforderlich, wenn Vorleistungen im Rahmen schwebender Geschiifte geti-
tigt werden, ohne dass das Merkmal der bestimmten Zeit erfiillt ist. Der entspre-
chende Zahlungsvorgang muss stets neutralisiert werden. Wenn das mangels
Feststellbarkeit einer ,bestimmten Zeit“ nicht durch einen RAP geschehen
kann, ist zwingend eine Anzahlung zu bilanzieren (zum Ganzen TIEDCHEN in
HdJ, Abt. 11/9 Rn. 49£. [8/2013]).

(3) Verbindlichkeiten

Die Frage der Abgrenzung von Verbindlichkeiten und passiven RAP stellt sich
ebenso wenig wie die von WG und aktiven RAP (s. Anm. 2172), da passive
RAP iSd. Abs. 5 (also transitorische Posten im engeren Sinne, vgl. Anm. 2171)
keine Verbindlichkeiten darstellen.
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 11 und F 129 (3/2012); WEBER-GRELLET in SCHMIDT, 33. Aufl.
2014, § 5 Rn. 241; WinNereLD, Bilanz-Handbuch, 5. Aufl. 2014, Rn. D 720; ArBEITS-
KREIS ,STEUERN UND REVISION® 1M BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER, DStR 1999, 2135
(2140); aA Crezerius, DB 1998, 633; KonLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie
und Bilanzrecht, 2003, 138; zum handelsrechtl. Streitstand auch TiepcHeN in HdJ, Abt.
111/11 R. 13 mwN (10,/2013).
Es handelt sich um Verrechnungsposten, die der periodengerechten Bilanzie-
rung dienen (vgl. Anm. 2161). Die Voraussetzungen fiir die Passivierung einer
Verbindlichkeit einerseits und eines RAP andererseits unterscheiden sich von-
einander; Uberschneidungen kann es nicht geben. Insofern geht die verschie-
dentlich vertretene Auffassung, die Passivierung einer Verbindlichkeit gehe der
Passivierung eines RAP vor (so zB Baver in KSM, § 5 Rn. FF 50 mwN [3,/2012]),
ins Leere.

(4) Rickstellungen fiir ungewisse Verbindlichkeiten

Grundsatz: Verbindlichkeitsriickstellungen dienen ebenso wie RAP der zutref-
fenden Periodenabgrenzung (im Hinblick auf RAP s. Anm. 2161). Riickstellun-
gen haben den Zweck, spiter anfallende Ausgaben als Aufwand der Periode, in
der sie wirtschaftlich verursacht worden sind, vorwegzunehmen; es handelt sich
daher um antizipative passive Posten (s. Anm. 2171). Passive transitorische Pos-
ten im engeren Sinne, also RAP iSd. Abs. 5 (s. Anm. 2171) haben hingegen den
Zweck, den Ausweis eines noch nicht realisierten Ertrags durch Neutralisierung
einer Einnahme zu verhindern. Es muss also eine Finnahme vor dem Bilanz-
stichtag gegeben sein (s. Anm. 2210ff.), nicht ein wirtschaftlich bereits ver-
ursachter Aufwand, dem ein Zahlungsvorgang nachfolgt. Uberschneidungen
sind daher ausgeschlossen (Tiepchen in HdJ, Abt. III/11 Rn. 16 [10/2013]).
Gleichwohl sind in Einzelfillen Unstimmigkeiten dartiber zu verzeichnen, ob
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II. Rechnungsabgrenzungsposten (Satz 1) Anm. 2175 §5

ein Fall der passiven Rechnungsabgrenzung oder ein zu einer Riickstellung noti-
gender Fall vorliegt.

Einzelfille:

> Erfiillungsriickstand: Ein Erfillungsriickstand liegt vor, wenn der Bilanzierende
bei einem noch schwebenden Dauerschuldverhiltnis mit der in einer bestimm-
ten Periode zu erbringenden Leistung in Riickstand gerit (Anm. 485, 514, je-
weils ,, Erfillungsriickstand®). Das ist zB bei einem Mietverhiltnis der Fall, wenn
der Mieter mit der Zahlung des auf cine bereits abgelaufene Abrechnungsperi-
ode entfallenden Mietzinses in Riickstand gerit. Rspr. und die hM im Schrifttum
sehen einen Erftllungsrickstand uE zu Recht als einen Fall der Bilanzierung
einer Rickstellung (oder, wenn die Hohe der ausstehenden Leistung sicher ist,
Verbindlichkeit) an.

BFH v. 8.7.1992 — XI R 50,89, BStBL II 1992, 910, 911; v. 10.3.1993 — I R 70,91,

BStBI. 1T 1993, 446 (447); TiepcHeN in HdJ, Abt. III/11 Rn. 16ff. (10/2013); Baikr,

DB 1991, 2349.
Nicht tiberzeugend ist die vereinzelt vertretene Gegenauffassung, nach der in
diesen Fillen ein passiver RAP zu bilden sei, weil die empfangene Gegenleis-
tung, der gegeniiber sich der Bilanzierende im Erfillungsriickstand befinde, eine
Einnahme sei, die einen Ertrag einer bestimmten Zeit nach dem Abschlussstich-
tag darstelle (GruBER, Der Bilanzansatz in der neueren BFH-Rechtsprechung,
1991, 232). Damit wird die wirtschaftliche Wirklichkeit nicht zutreffend abgebil-
det. Wenn der Mieter einer Sache den fiir das Jahr 01 geschuldeten Mietzins zu-
nichst nicht zahlt, so fithrt dies nimlich nicht dazu, dass die Uberlassung der
Mietsache durch den Vermieter ein Ertrag des oder der folgenden Jahre wird.

» Bestandspflege, Kundenbetreunng, Nachbetrenungsleistungen: Entgegen der Rspr. und
hM im Schrifttum liegt ein Fall der passiven Rechnungsabgrenzung allerdings
bei der Bestandspflege von Versicherungsvertretern im Hinblick auf abgeschlos-
sene Vertrige und Nachbetreuungsverpflichtungen von Optikern und Hoérgeri-
teakustikern im Hinblick auf die gelieferten Gegenstinde vor. Die hM geht inso-
weit vom Vorliegen eines Erftillungsriickstands oder jedenfalls eines allgemeinen
Falls einer Verbindlichkeitsriickstellung aus.
Fur Bestandspflegeverpflichtungen von Versicherungsvertretern BFH v. 28.7.2004 —
XI R 63/03, BStBI. 1T 2006, 866; v. 9.12.2009 — X R 41/07, BEH/NV 2010, 860; v.
19.7.2011 — X R 26/10, BStBL 11 2012, 856; Exnpert, DB 2011, 2164 (2165); fir die
Nachbetreuungsverpflichtung eines Hoérgeriteakustikers BFH v. 5.6.2002 — X R 96,00,
BStBI. 11 2005, 736.
In diesen Fillen ist jedoch der Vertragspartner, nimlich der zur Sachleistung
Verpflichtete, nicht mit einer eigentlich bereits geschuldeten Leistung im Riick-
stand, sondern ihm wird mit seinem bereits vereinnahmtem Entgelt (der Ab-
schlussgebiihr des Versicherungsvertreters bzw. dem Kaufpreis des Optikers
oder Horgeriteakustikers) teilweise eine Leistung vergiitet, die er noch zu erbrin-
gen hat (die Bestandspflege der abgeschlossenen Versicherungsvertrige bzw. die
Nachbetreuung der gelieferten Seh- oder Horhilfen). Das ist die fir die Bildung
passiver RAP typische Situation, dass eine Zahlung fir eine noch nicht realisierte
Leistung flieBt, die folglich noch nicht ertragswirksam erfasst werden darf. Sie ist
richtigerweise durch die Bildung eines passiven RAP zu neutralisieren.
Horemann, StuB 2011, 809 (810); Horemann, StuB 2012, 329; Tiepchen, FR 2012, 22
(25); ebenso FG Koln v. 19.10.2011 — 10 K 2381/10, EFG 2012, 105, rkr., fiir einen
Fall, in dem ein Abschlusshonorar eines Beraters fiir Finanzierungsmoglichkeiten
durch Leasing-, Miet- oder Mietkaufvertrige spitere Beratungsleistungen mit abdeckte.
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Allerdings ist Voraussetzung fiir die Passivierung eines RAP, dass das gezahlte
Honorar sachgerecht auf die bereits erbrachte Leistung (Vertragsabschluss, Liefe-
rung von Seh- oder Hoérhilfen) und die noch zu erbringende Leistung (Bestands-
pflege, Nachbetreuungsleistung) aufgeteilt werden kann (dazu Anm. 2214).

» Werkzeugkostenbeitrige: Zulieferbetriebe erhalten von ihren Auftraggebern hiu-
fig Zuschiisse zur Herstellung der Werkzeuge, die fir die Erfiillung des Vertrags
mit dem Auftraggeber benotigt werden; im Gegenzug verpflichtet sich der Zu-
lieferbetrieb, den Zuschuss bei der Lieferung der Produkte preismindernd zu be-
ricksichtigen. Ist das bezuschusste Werkzeug nach den vertraglichen Verein-
barungen dem Zulieferbetrieb zuzurechnen, sicht die finanzgerichtliche Rspr.
den Zuschuss als erfolgswirksam zu behandelnde BE an und hilt die Passivie-
rung einer Verbindlichkeitsrickstellung fiir die Verpflichtung, die Produkte ver-
billigt zu liefern, fiir geboten (BFH v. 29.11.2000 — I R 87/99, BStBI. 1T 2002,
655). Dagegen stellt der Zuschuss uE ecine Vorauszahlung auf die noch zu lie-
fernden Produkte dar. Der Ertrag ist noch nicht realisiert, weil die Lieferver-
pflichtung noch nicht erfiillt ist. Demzufolge ist die Einnahme durch die Passi-
vierung eines RAP zu neutralisieren (vgl. auch IDW, HFA 2/1996, WPg 1990,
709 [711]; gegen passiven RAP WEBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5
Rn. 258; fiir Passivierung als erhaltene Anzahlung ForscHLE/ScHEFFELs, DB
1993, 2393 [2397]). Zum abweichenden Fall, dass das Werkzeug nicht dem Zu-
lieferbetrieb, sondern dem Auftraggeber zuzurechnen ist, vgl. Hess. FG v. 14.8.
2012 - 10 K 2697/06, EFG 2013, 1343, ntkr., Az. BFHIV R 3/13.

21762179 Einstweilen frei.

c) Bilanzierungsge- und -verbote

2180 aa) Bilanzierungspflicht bei Vorliegen der Voraussetzungen der
Nr. 1 bzw. 2

Aktivierungspflicht als RAP besteht in der StBil. unstreitig bei Erftllung der
Tatbestandsmerkmale der Nr. 1 (s. Anm. 2185ff)) bereits nach dem Wortlaut
des Abs. 5 Satz 1 (,,sind nur anzusetzen®).
BFH v. 31.7.1967 — I 234/64, BStBL. 11 1968, 7 (8); v. 19.1.1978 — IV R 153/72,
BStBL. 1T 1978, 262 (263); Rirzrow, StBp. 2012, 101 (102£.); Baver in KSM, § 5 Rn. F
132 (3/2012); TiepcueN in HdJ, Abt. 1I/9 Rn. 148 (8/2013); WEBER-GRELLET in
Scumipt, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 242; vgl auch Anm. 2195.

Dies entspricht der handelsrechtl. Regelung des § 250 Abs. 1 HGB.

Dazu Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 97 (Stand 08,/2013); BaLLwieser in MiKo HGB,
3. Aufl. 2013, § 250 HGB Rn. 7; Scuusert/KRrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014,
§ 250 HGB Rn. 28.

Hier wie dort folgt die Aktivierungspflicht auch aus dem Vollstindigkeitsgebot.
Vgl. fiar das StRecht Bauer in KSM, § 5 Rn. F 132 (3/2012); fiir das Handelsrecht Tiep-
cHEN in HdJ, Abt. II/9 Ra. 97 (8/2013); BarLwieser in MiKo HGB, 3. Aufl. 2013,
§ 250 HGB Rn. 7; HEnnricHs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 34.

Passivierungspflicht als RAP besteht (entsprechend der handelsrechtl. Rege-

lung, vgl. TiepcHeN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 48 [8/2013]; BaLLwiesER in MiKo

HGB, 3. Aufl. 2013, § 250 HGB Ra. 22; ScauBerT/KRAMER in Beck-BilKomm.,

9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 28) bei Erfiillung der Tatbestandsmerkmale der

Nr. 2 (Baver in KSM, § 5 Rn. F 132 [3/2012]; s. Anm. 2225, zu den tatbestandli-

chen Voraussetzungen der Nr. 2 Anm. 2210 f£)).

Saldierungsverbot: Eine Saldierung aktiver und passiver RAP ist ebenso wie im
Handelsrecht (§ 246 Abs. 2 HGB) auch im StRecht unzulissig.
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Hennricus in MilKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 37; Tiepcuen in HdJ, Abt.
11/9 Rn. 100, 148 (8,/2013); U. Prinz in U. PriNz/KanzLEr, NWB Praxishandbuch Bi-
lanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4930, 6381; ScuuBerT/KRAMER in Beck-BilKomm.,
9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 17.
Das ergibt sich bereits aus der Systematik des Abs. 5 Satz 1, der nach Nr. 1 und
Nr. 2 unterscheidet, aber auch aus dem Grundsatz der Einzelbilanzierung (s.
auch § 6 Anm. 105). Daraus folgt ull, dass das Saldierungsverbot auch im TFall
gleichzeitiger Stellung des Bilanzierenden als Leistungsempfinger und -ver-
pflichteter gegentiber einem Dritten mit gleicher Stellung (zB wechselseitige
Vermietung von Geschiftsriumen) gilt, und zwar auch, wenn bei gleichartigem
Leistungs-/Verpflichtungsverhiltnis von vornherein ein Verrechnungsverhiltnis
vereinbart ist. Aufwendungen und Ertrige sind stets gesondert auszuweisen und
auch gef. gesondert durch aktive und passive RAP zu korrigieren.

Keine Pflicht zur korrespondierenden Bilanzierung bei Vertragspartnern:
Die gesetzlichen Tatbestandsmerkmale fiir aktive und passive Rechnungs-
abgrenzung sind im Wesentlichen gleich. Das hat zur Folge, dass zumeist eine
korrespondierende Bilanzierung bei Zahlendem und Zahlungsempfinger zu ver-
zeichnen sein wird, dh., bei Aktivierung eines RAP beim Zahlenden wird regel-
miBig die Bilanzierung eines passiven RAP beim Zahlungsempfinger geboten
sein (vgl. zB BFH v. 22.6.2011 — I R 7/10, BStBL. 1I 2011, 870, Rn. 19: Nicht-
aktivierbarkeit eines aktiven RAP auf der Seite des Darlehensnehmers verbietet
den gewinnmindernden Ausweis cines passiven RAP beim Darlehensgeber).
Zwingend ist dies jedoch nicht (glA HEerzic/Jorsten, DB 2011, 1014; HenN-
ricHs in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Ra. 38; U. Prinz in U. Prinz/
KanzLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4930,
6381).

bb) Kein Bilanzierungswahlrecht fiir geringfiigige und regelmiflig
wiederkehrende Betrige

Meinungsstand: Die hM bejaht fiir geringfiigige und regelmiBig wiederkehren-
de Betrige unter Berufung auf das Wesentlichkeitsprinzip ein Aktivierungs-
bzw. Passivierungswahlrecht.
BFH v. 18.3.2010 — X R 20/09, BEH/NV 2010, 1796, Rn. 41; ADS, 6. Aufl. 1998,
§ 250 HGB Rn. 44; TruTZSCHLER in KUTING/PFITZER/WEBER, HdR, § 250 HGB Rn. 24
aBE (3/2010); Horrmann in LBP, § 5 Rn. 804 (11,/2010); Rrrzrow, StBp. 2012, 101
(103); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 134 (3/2012); Hennrichs in MiKo Bilanzrecht, 2013,
§ 250 HGB Rn. 34; WeBER-GRELLET in ScuMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 242; Krumm
in Bromich, § 5 Rn. 666 (10/2013); U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxishand-
buch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn.4941; Scuusert/KrimEr in Beck-Bil-
Komm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 28; aA TieocHeN, FR 2012, 22 (24); TiEDCHEN
in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 99, 148 (8,/2013).
Teilweise wird sogar fiir geringfligige einmalige Zahlungen ein Bilanzierungs-
wahlrecht angenommen.
TrUTZSCHLER in KiTING/PriTZER/WEBER, HdR, § 250 HGB Rn. 24 aE (3/2010); Hor¥-
MANN in LBP, § 5 Rn. 804 (11,/2010); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 134 (3/2012).
Die FinVerw. verzichtet zur Rationalisierung stl. AuBenpriifungen auf die nach-
trigliche Bildung oder Anderung von RAP, wenn die abzugrenzenden Aufwen-
dungen insgesamt 3000 DM (= 1500 €) nicht tberschreiten (Aufgriffsgrenze);
eine Saldierung von Aktiv- und Passivposten ist dabei nicht vorzunehmen. Bei
regelmiBig wiederkehrenden oder laufenden Aufwendungen kann die nachtrig-
liche Bildung von RAP unterbleiben (FinMin. NRW v. 4.3.1980, StEK AO 1977
§ 194 Nr. 2; DB 1981, 2467 — Tz. 3.143). Es wird auch aus der Praxis von der
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Ublichkeit eines iber die Jahre gleichbleibenden ,,Festwertes* als KKompromiss
bei der stl. AuBenpriifung berichtet (Horrmann in LBP, § 5 Rn. 805 [11,/2010]).

Die Hohe eines in diesem Sinne geringfiigicen Betrages wird im Anschluss an
die neuere Rspr. des BFH v. 18.3.2010 (X R 20/09, BFH/NV 2010, 1796) mitt-
lerweile iiberwiegend in Anlehnung an § 6 Abs. 2 mit derzeit 410 € beziffert.
WEBER-GRELLET in ScumipT, 33. Aufl. 2014, §5 Rn. 242; Krumm in Brimich, §5
Rn. 666 (10/2013); wohl auch Scuusert/KrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014,
§ 250 HGB Rn. 28; zu vor Hrgehen des BFH-Beschlusses diskutierten Grenzwerten
vel. Baver in KSM, § 5 Rn. F 135 (3/2012).
Stellungnahme: Der hM ist uEl nicht zu folgen. Sowohl handels- als auch
strechtl. ist die Ansatzpflicht fiir aktive und passive RAP bei Vorliegen der Vo-
raussetzungen normiert (vgl. Anm. 2180). Fur RAP gilt das Vollstindigkeits-
gebot des § 246 Abs. 1 HGB (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 132 [3/2012]). Das Ge-
setz sieht insoweit keine Ausnahmeregelungen vor. Gerade im Bereich der stl.
Gewinnermittlung verstof3t ein Wahlrecht, wie die hM es annimmt, gegen den
Grundsatz der GleichmiBigkeit der Besteuerung (glA BernDT, Grundsitze ord-
nungsmiBiger passiver Rechnungsabgrenzung, 1998, 163). Aber auch handels-
rechtl. ist ein Aktivierungswahlrecht fiir geringfiigige RAP nicht zu befiirworten.
Insbesondere der von der hM herangezogene Wesentlichkeitsgrundsatz vermag
ein solches Wahlrecht nicht zu begriinden. Nach geltendem deutschen Bilanz-
verstindnis besagt der Grundsatz der Wesentlichkeit, dass bei der Bewertung al-
le Tatbestidnde zu berticksichtigen sind, die fiir den Bilanzadressaten von Bedeu-
tung sind, und dass Sachverhalte von untergeordneter Bedeutung, die wegen
ihrer GroBlenordnung keinen nennenswerten Einfluss auf das Jahresergebnis
und die Rechnungslegung haben, vernachlissigt werden dirfen (WiINKEL-
JoHANN/BUssow in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 252 HGB Rn. 70). Die da-
rin zum Ausdruck kommende Beschrinkung der Anwendung des Grundsatzes
auf die Bewertung wird allgemein befurwortet (vgl. zB Enpert, DB 2011, 2164
[2165£]; TiEDCHEN, FR 2012, 22 [24]; WENDT, IS Herzig, 2010, 517 [520£]). So-
weit die Richtlinie 2013/34/EU (v. 26.6.2013 iber den Jahresabschluss, den
konsolidierten Abschluss und damit verbundene Berichte von Unternehmen be-
stimmter Rechtsformen und zur Anderung der Richtlinie 2006/43/EG des Fu-
ropiischen Parlaments und des Rates und zur Aufhebung der Richtlinien
78/660/EWG und 83/349/EWG des Rates) die Geltung des Wesentlichkeits-
prinzips fir Ansatz, Bewertung, Darstellung, Offenlegung und Konsolidierung
des Abschlusses fordert, fehlt es zumindest derzeit an einer Umsetzung in das
deutsche Handelsbilanzrecht. Auch der BFH geht offenbar davon aus, dass der
Wesentlichkeitsgrundsatz nicht fir den Ansatz von Bilanzposten gelte, indem er
ausfiithrt, dass von dem entschiedenen Fall (des Ausweises eines RAP) solche
Fille zu unterscheiden seien, in denen es nicht um den zeitgerechten Ausweis ei-
nes Postens gehe, sondern um die Frage, ob ein Bilanzposten dem Grund nach
auszuweisen ist; dementsprechend sei der BFH vollkommen zu Recht der Auf-
fassung, dass geringfiigige Forderungen aktiviert werden mussten (BFH v. 18.3.
2010 — X R 20/09, BFH/NV 2010, 1796, Rn. 39). Der BFH verkennt hier je-
doch zum einen, dass es auch beim Ausweis eines RAP um den Ausweis dem
Grunde nach geht (vgl. Tiepcren, FR 2012, 22 [24]). Zum anderen ibersicht
der BFH, dass es auch die Aktivierung von Forderungen eine Frage des zeitge-
rechten Ausweises eines Postens ist, nimlich des Ausweises eines Ertrags, hin-
sichtlich dessen noch keine Zahlung zu verzeichnen ist (TteEpcrEN, FR 2012, 22

(24])-
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cc) Bilanzierungsverbot bei Nichtvorliegen der Voraussetzungen von
Nr. 1 bzw. 2

Abs. 5 enthilt nicht nur ein Bilanzierungsgebot fiir die Zahlungen, die die ge-
nannten Kriterien erfiillen, sondern auch ein Bilanzierungsverbot fiir Zahlungen,
die die Kriterien nicht erfiillen (glA WEBER-GRELLET in ScumIDT, 33. Aufl. 2014,
§5 Rn. 242; vgl. auch BFH v. 26.4.1995 — I R 92/94, BStBL II 1995, 594
[597£)).

Aktivierungsverbot: Fiir RAP besteht — abgeschen von den Sonderfillen des
Abs. 5 Satz 2 (U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxishandbuch Bilanzsteu-
errecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4931) — aufgrund der ausdricklichen gesetzlichen Re-
gelung fiir alle nicht durch die Tatbestandsmerkmale der Nr. 1 gedeckten Fille
ein Aktivierungsverbot (U. PriNz in U. Prinz/Kanzrer, NWB Praxishandbuch
Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4930). Insbesondere diirfen transitorische
Posten im weiteren Sinne und antizipative Posten (s. Anm. 2171) nicht zu RAP
in der StBil. fuhren (so fiir antizipative Posten BFH v. 20.1.1993 — T R 115/91,
BStBI. 11 1993, 373 [374]; v. 15.5.2013 — I R 77/08, BStBl. I 2013, 730 — T=.
14). Das Gesetz hat insoweit die stl. gebotene Periodenabgrenzung auf die Fille
der handelsrechtl. zulissigen und gebotenen Rechnungsabgrenzung beschrinkt.
Eine Aktivierung von Aufwendungen kann auch nicht mit der Begriindung ver-
langt werden, ein Erwerber des Betriebs wiirde dem Stpfl. die betreffenden Auf-
wendungen vergiiten (Teilwertgedanke); ebenso wenig darf das in Abs. 5 Satz 1
enthaltene Aktivierungsverbot durch Heranziehung der §§ 6, 7 umgangen wer-
den. Sofern kein WG oder Abgrenzungsposten iSd. § 5 Abs. 5 vorliegt, kommt
folglich Aktivierung in der StBil. nicht in Betracht. Selbst ein internationaler,
nach der Rspr. jedoch nicht akzeptierter Grundsatz (watching principle, s.
Anm. 2168), der eine Aufwandsverlagerung in das Jahr der Ertragsvereinnah-
mung gebietet, findet seine Beschrinkung durch die Normierung der zulissigen
Rechnungsabgrenzungstille.

Passivierungsverbot: Entsprechend dem Aktivierungsverbot (s.0.) besteht bei
Nichtvorliegen der Voraussetzungen der Nr. 2 ein Passivierungsverbot.

2182

Finstweilen frei. 2183-2184

2. Aktive Rechnungsabgrenzungsposten (Abs. 5 Satz 1 Nr. 1)

Schrifttum: Paurick, Immaterielle Wirtschaftsgiiter und Posten der Rechnungsabgren-
zung, FR 1968, 449, 483; DOLLERER, Die MalBgeblichkeit der Handelsbilanz fur die Steuet-
bilanz, BB 1969, 505; vaN DER VELDE, Zur Behandlung immaterieller Wirtschaftsgiiter und
Rechnungsabgrenzungsposten in der Handels- und in der Steuerbilanz, FR 1969, 441;
Horrmann, Das immaterielle Wirtschaftsgut und die Rechnungsabgrenzung in der Steuer-
bilanz, DStZ 1972, 202; LangeL, Bilanzierungs- und Bewertungsfragen bei Wechselkurs-
inderungen, StbJb. 1979/80, 259; GEBHARDT/BREKER, Bilanzierung von Fremdwihrungs-
transaktionen im handelsrechtlichen Einzelabschlufl — unter Beriicksichtigung von § 340h
HGB, DB 1991, 1529; Herzic/SOFFING, Rechnungsabgrenzungsposten und die Lehre
vom Mindestzeitraum, BB 1993, 465; HarTuNG, Bewertung von Rechnungsabgrenzungs-
posten?, BB 1994, 1893; StosBE, Das Kriterium der ,bestimmten Zeit* bei den Rech-
nungsabgrenzungsposten, FR 1995, 399; STriEDER, Cap-Primien im Jahresabschluf3 des
Erwerbers bei verinderten Marktverhiltnissen, DB 1996, 1198; KremNe, Rechnungs-
abgrenzungsposten fiir Vorlaufkosten bei Messegeschiften, JbFfSt. 1996/97, 158; Tiep-
cHEN, Rechnungsabgrenzung und ,,bestimmte Zeit*, BB 1997, 2471; CrezeLius, Bestimm-
te Zeit und passive Rechnungsabgrenzung, DB 1998, 633; Haung, Behandlung des
Emissionsdisagios in der Handels- und Steuerbilanz des Emittenten, DB 2003, 1397; Mar-
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TEN/KOHLER/ScHLERETH, Bilanzielle Auswirkung von Preisstrategien am Beispiel von
Handy-Subventionen, DB 2003, 2713; HauNE, Ausgabe von Schuldverschreibungen: Steu-
erbilanzielle Behandlung von Emissionsagien und -disagien beim Emittenten, DStR 2005,
2000; HemnnaoLp/CoENENBERG, Aktivierung von Werbeaufwand?, DB 2005, 2033;
Kurscu/MULLER, Verrechnung von Garantieversicherungsbeitrdgen im Jahresabschluss,
DB 2006, 1800; WassermEYER, Medienfonds mit Schuldibernahme- bzw. Defeasance-
Struktur, DB 2010, 354; HaceBOKE, Rechnungsabgrenzungsposten bei vom Datlehens-
nehmer zu zahlenden Bearbeitungsentgelten? — Anmerkungen zur ,neuen Formel im
BFH-Urteil vom 22.06.2011 — I R 7/10, Ubg 2012, 34.

a) Voraussetzungen der Nr. 1

aa) Ausgaben vor dem Abschlussstichtag
Begriff der Ausgaben:
> Meinungsstand:

> Nur Zahlungsmittelverminderungen: Der Begriff der Ausgabe iSd. Abs. 5 Satz 1
Nr. 1 wird teilweise sehr restriktiv dahingehend verstanden, dass nur Auszah-
lungen (Bar- oder Buchgeldzahlungen) umfasst sind.

Drexter/Ernst, StuB 2012, 220 (221); HEnNrIcHS in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Rn. 20; WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 247.
Dies wird mit der auf diese Weise eindeutigen Abgrenzbarkeit der zur Rech-

nungsabgrenzung fithrenden Vorleistungen begriindet (HeEnNricHS in MiiKo Bi-
lanzrecht, 2013, § 250 HGB Ra. 20).

Dabei werden aber teilweise auch Sachleistungen im Rahmen eines tauschihn-
lichen Geschifts als Ausgaben iSd. Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 angeschen (so ScHEEL,
Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 21;
Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Ra. 20).

> Jede effektive Vermigensmindernng: Uberwiegend wird der Begriff der Ausgabe je-
doch weiter gefasst, indem auch die Einbuchung von Verbindlichkeiten und
der Abgang von Forderungen dazu gerechnet wird.
BFH v. 29.11.2006 — I R 46,05, BStBL 11 2009, 955 (956); ADS, 6. Aufl. 1998, § 250
HGB Rn. 25; ARBEITSKREIS ,,STEUERN UND REVISION® 1M BUND DER WIRTSCHAFTSAKA-
DEMIKER, DStR 1999, 2135 (2139); KonLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und
Bilanzrecht, 2003, 167; MarteEN/KOHLER/ScHLERETH, DB 2003, 2713 (2714); WINNE-
FELD, Bilanz-Handbuch, 5. Aufl. 2014, Rn. D 723; Scuekr, Rechnungsabgrenzungspos-
ten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 21; Horemann in LBP, §§ 4, 5 Rn. 808
(11/2010); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 80 (3/2012); TiepcueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 63 f.
mwN insbes. auch aus dem handelsrechtlichen Schrifttum (8/2013); CrezeLius in
KircHnoF, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 88; Schusert/KrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl.
2014, § 250 HGB Rn. 18; glA Kurscu/MuLLEr, DB 2006, 1800 (1801), fir die Ein-
buchung einer Verbindlichkeit anstelle der Zahlung einer Versicherungsprimie.
Ausgaben werden danach als Vermogensminderung interpretiert. Dies wird da-
mit begriindet, dass das Gesetz von ,,Ausgaben‘ und nicht von ,,Auszahlungen®
spricht (Bauer in KSM, § 5 Rn. IF 80 [3/2012]), wobei Ausgaben nach der be-
triebswirtschaftlichen Terminologie in Auszahlungen, Forderungsabgingen und
Verbindlichkeitszugingen bestechen koénnen (Baver in KSM, §5 Rn. F 80
[3/2012]). Zudem wird auf den Sinn und Zweck der Rechnungsabgrenzung ver-
wiesen, der den periodengerechten Ausweis des Aufwands ohne Riicksicht auf
zufillige Zahlungszeitpunkte erfordert (Baver in KSM, § 5 Rn. F 80 [3/2012];
Tiepcuen in HdJ, Abt. IT1/9 Rn. 64 [8,/2013]).

Zwei Einschrinkungen finden sich allerdings im Rahmen dieser erweiterten In-
terpretation des Begriffs Ausgabe:
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— Zum einen wird die Ansicht vertreten, dass die Einbuchung einer Verbind-
lichkeit nur dann eine Ausgabe darstelle, wenn die Verbindlichkeit bei ver-
tragsgemiBer Zahlung vor dem Ende der Abschlussperiode erloschen wire
(Bauer in KSM, §5 Rn. F 80 [3/2012]; CrezeLius in KircHHOE, 13. Aufl.
2014, § 5 Rn. 88).

— Zum anderen wird die Finbeziehung der Einbuchung von Verbindlichkeiten
auf solche Fille beschrinkt, in denen dies im Finklang mit den GoB steht, so
dass cine Rechnungsabgrenzung insbes. ausscheidet, wenn der Bilanzierung
der Verbindlichkeit der Grundsatz des Nichtausweises schwebender Geschif-
te entgegensteht (Bauer in KSM, § 5 Rn. I 80 [3/2012]; TiepcheN in Hd],
Abt. I1/9 Rn. 64 mwN auch zum handelsrechtl. Schrifttum [8/2013]; Kriem,
Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 172f.).

> Alle Betriebsvermigensmindernungen: Nach noch weitergehender Auffassung sollen
alle Vorleistungen fiir eine zeitraumbezogene Sachleistung im Rahmen eines
schwebenden Geschifts eine Rechnungsabgrenzung begriinden konnen, also
neben Zahlungsmittel- und Forderungsverminderungen sowie Verbindlich-
keitserhthungen auch sonstige Betriebsvermogensminderungen durch Aktiv-
minderungen oder Passivmehrungen.
So BFH v. 15.5.2013 — I R 77/08, BStBL. II 2013, 730 — Tz. 9 (verbilligte Abgabe von
Mobiltelefonen); Kriem, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 172; Rirzrow, StBp.
2012, 101 (102); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 79 (3/2012); Krumm in Brimrcs, § 5 Rn. 670
(10/2013).

Zur Begriindung wird darauf hingewiesen, dass ,,Ausgaben® im StRecht auch in

anderem Zusammenhang als Hingabe von Sachleistungen verstanden werde

(Krumm in Bromic, § 5 Rn. 670 [10,/2013)).

> Stellungnabme: Der letztgenannten Ansicht ist zuzustimmen. Es kann uE fir
die Abgrenzungsnotwendigkeit keinen Unterschied machen, ob eine Vorleistung
durch Barzahlung, Bankiiberweisung, Weitergabe eines Schecks oder Besitz-
wechsels, Forderungsabtretung oder Eingehen einer Verbindlichkeit geschieht.
Zutreffend wird dazu auf den Unterschied zwischen dem Begriff ,,Auszahlung®
und dem vom Gesetz verwendeten Begriff ,,Ausgabe® hingewiesen. Aber auch
die Erweiterung des Begriffs ,,Ausgabe® auf Sachleistungen ist berechtigt, da die
Form der Vermogensminderung nicht geeignet ist, die Notwendigkeit einer Ab-
grenzung zum Zwecke der periodengerechten Gewinnermittlung zu determinie-
ren. Allerdings ist daran festzuhalten, dass die GoB iiber den Ausweis von For-
derungen und Verbindlichkeiten Vorrang haben mussen, denn eine Korrektur
oder Umgehung der GoB insoweit kann und soll tber das Institut der Rech-
nungsabgrenzung nicht erreicht werden.

Rechtsgrund der Ausgaben: Auf den Rechtsgrund der Ausgabe kommt es
nicht an (HEnnricHS in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 22). Zumeist
handelt es sich um Vorleistungen im Rahmen schwebender Geschifte; die Aus-
gabe kann aber auch auf einem dinglichen Rechtsverhiltnis und ebenso auf 6f-
fentlich-rechtl. Grundlage beruhen. Die Ausgaben kénnen freiwillig oder unfrei-
willig geleistet werden (Bauer in KSM, §5 Rn. F 84 [3/2012]; Krumm in
Bromics, § 5 Rn. 675 [10/2013)).

Keine Periodizitit der Ausgaben: Periodizitit der Ausgabe wird nicht ver-
langt; das im RefE des AktG 1965 noch enthaltene Adjektiv ,,periodische® wur-
de nicht in § 152 Abs. 9 AktG 1965 tibernommen, der Vorbild fiir die mit dem
§ 5 Abs. 5 Satz 1 identische Formulierung des § 250 HGB war. Auch Einmal-
zahlungen sind abzugrenzen (glA Krumm in Brtmmrics, § 5 Rn. 675 [10/2013)).
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Abgrenzungsfragen zum Ausgabenbegriff: Umsatzsteuer gehort bei Voraus-
zahlungen fir ustpfl. Leistungen zwar zur Ausgabe. Soweit Vorsteuerabzugs-
berechtigung besteht, ist jedoch nur der Nettobetrag abzugrenzen, dh., die abzu-
grenzenden Ausgaben sind um den Vorsteuererstattungsanspruch zu kiirzen,
weil nur in Héhe des Differenzbetrags eine Betriebsvermogensminderung ein-
tritt (glA ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 GB Rn. 48; Bauer in KSM, § 5 Ra. F 141
[3/2012]). Besteht keine Vorsteuerabzugsberechtigung, so ist (unter Berticksich-
tigung der Behandlung nach § 9b) die nicht abzichbare Vorsteuer in die abzu-
grenzenden Ausgaben einzubezichen.

Aufteilung im Schitzwege: Einheitlich geleistete Ausgaben, die nur teilweise
die Voraussetzungen fiir die Rechnungsabgrenzung erfiillen oder die verschiede-
ne zeitbezogene Gegenleistungen betreffen, sind nach objektiven Kriterien ggf.
im Wege der Schitzung aufzuteilen.
BFH v. 24.3.1982 — IV R 96/78, BStBL 11 1982, 643; v. 3.5.1983 — VII R 100/81,
BStBL 1T 1983, 572; v. 19.10.1993 — VIII R 87,91, BStBL 11 1994, 109; Bauer in KSM,
§5 Rn. I 992 (3/2012); ScauBerT/KRAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250
HGB Rn. 11; Krumm in Bromics, § 5 Rn. 688 (10/2013).

bb) Ausgaben ,,vor dem Abschlussstichtag*

Abschlussstichtag ist der Tag, auf den das Ende des Wj. fillt; dabei kann es
sich sowohl um das Ende eines reguliren wie auch eines Rumpf-Wj. handeln.

Vor dem Abschlussstichtag ist nicht in der Weise wortlich zu verstehen, dass
Ausgaben, die am Abschlussstichtag geleistet werden, nicht zur Rechnungs-
abgrenzung fithren kénnen. Gemeint ist, dass entsprechend dem Stichtagsprin-
zip die Ausgabe vor dem Abschlusszeitpunkt angefallen sein muss. Demnach
geniigt es, wenn die Ausgabe noch bis einschlieBlich des Abschlussstichtags ge-
leistet ist, also bis 24.00 Uhr.
ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 28; ARBEITSKREIS , STEUERN UND REVISION® 1M BUND
DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER, DStR 1999, 2135 (2139); KoHLE, Rechnungsabgrenzung
in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 168; MarTeEN/KOHLER/ScHLERETH, DB 2003,
2713 (2714); ScreEeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung,
2010, 20; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 85 (03,/2012); Horrmann in LBP, §§ 4, 5 Rn. 809
(5/2012); Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 21; TiepchHEN in
HdJ, Abt. I1/9 Rn. 65 (8/2013); Krumm in Brimich, § 5 Rn. 675 (10/2013); U. Prinz
in U. Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4950; ScruBerT/KRAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 19.

cc) ,Aufwand“ fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag

Begriff des Aufwands: Der Begriff Aufwand wird weder im Handelsrecht
noch im EStG definiert. Allgemein versteht man unter Aufwand den Verbrauch
von Geld-, Sach- oder Dienstleistungen (Bauer in KSM, § 5 Rn. I 88 [3,/2012]).
Das Vorliegen von Aufwand fihrt zur Verminderung des Reinvermégens (ADS,
6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 29; Krumm in Bromich, § 5 Rn. 676 [10/2013]).
Auf den Zeitpunkt der Zahlung kommt es gem. § 252 Abs. 1 Nr. 5 HGB nicht
an.
GSCHWENDTNER, DStZ 1995, 417 (419); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 88 (3/2012); Krumm
in Bromics, § 5 Rn. 676 (10/2013).
Eine Ausgabe muss, um Aufwand iSd. Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 darzustellen, eine BA
iSd. § 4 Abs. 4 sein (Bauer in KSM, § 5 Rn. I 84a [3/2012]; vgl. aber unten zu
nichtabziehbaren BA).
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Abgrenzungsfragen zum Aufwandsbegriff:

» Nichtabziehbare Betriebsausgaben: Dem Wortlaut von § 4 Abs. 4, 5und § 5 Abs. 5
Satz 1 Nr. 1 nach missen auch nichtabziehbare BA — sofern die tibrigen Voraus-
setzungen erfillt sind — mittels RAP abgegrenzt werden (aA Bauer in KSM, § 5
Rn. F 84a [3/2012]). Dies ergibt sich schon daraus, dass diese BA idR im han-
delsrechtl. Jahresabschluf3 Aufwand darstellen und in der HBil. abgegrenzt wer-
den miissen; die Regelung in Abs. 5 sollte nur klarstellende Bedeutung haben (s.
Anm. 2150). Allerdings datf bei Auflésung des RAP in diesen Fillen der Ge-
winn nicht gemindert werden; buchhalterisch kann das durch auBerbilanzielle
Hinzurechnung sichergestellt werden.

> Anschaffungs- und Herstellungskosten eines Wirtschaflsguts: Ausgaben, die als AHK
eines WG aktiviert werden miissen, konnen nicht Gegenstand der Rechnungs-
abgrenzung sein.
BFH v. 14.11.2012 -1 R 19/12, BFH/NV 2013, 1389 — T=z. 12; Baver in KSM, § 5 Rn.
F 88a (3/2012); Krumm in Brimich, § 5 Rn. 677 (10/2013).
Solche Ausgaben stellen in der oder den Folgeperioden nicht unmittelbar Auf-
wand dar, sondern fihren zu einem erfolgsneutralen Aktivtausch. Soweit Auf-
wand durch die Abnutzung oder den Verbrauch des WG entsteht, wird dieser in

der entsprechenden Abrechnungsperiode durch Verminderung des Aktivpos-
tens oder AfA auf das WG abgebildet.

» Privatentnabmen von Zahlungsmitteln bewirken zwar Ausgaben, sind aber nicht
abzugrenzen (glA Rrrzrow, StBp. 1998, 10 [11]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 84a
[3/2012]), weil sie nie Aufwand werden (zB Mietvorauszahlung fiir die privat ge-
nutzte Wohnung oder Vorauszahlung der Primie fir die Berufsunfihigkeitsver-
sicherung vom Geschiiftskonto).

dd) Aufwand ,fur* eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag

Zeitraumbezug der Gegenleistung: Aus dem Gesetzeswortlaut, der das Vor-
liegen von Aufwand ,,fiir” eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag for-
dert, wird teilweise geschlossen, dass die Gegenleistung, fiir die die abzugrenzen-
de Vorleistung erbracht wird, zeitraumbezogen sein miisse (KrumM in BrLimmich,
§ 5 Rn. 678a [10/2013]). Die Rspr. und die wohl hM im Schrifttum gehen eben-
falls — allerdings ohne sich daftir auf das Wort ,,fur* zu berufen — davon aus,
dass RAP nur hinsichtlich zeitraumbezogener Gegenleistungen gebildet werden
dirfen.
BFH v. 10.12.1992 — XI R 34/91, BStBL 11 1994, 158 (162); v. 6.4.1993 — VIII R
86/91, BStBL. 1T 1993, 709 (710); v. 19.6.1997 — IV R 16,95, BStBI, 1T 1997, 808 (810);
v. 11.2.1998 — I R 23/96, BStBL. 11 1998, 381; v 19.5.2010 — I R 65,/09, BStBI. 1I 2010,
967 — Tz. 9; v. 22.6.2011 — I R 7/10, BStBI. 1T 2011, 870 — Tz. 14; v. 27.7.2011 — I R
77/10, BStBL 11 2012, 284 — Tz. 11; MEYER-SCHARENBERG, DStR 1991, 754 (755);
Kuiem, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 37; Haune, DB 2003, 1397 (1399,
1408); ScHEEL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010,
31; Drexter/Ernst, StuB 2012, 220 (222); Bauer in KSM, §5 Rn. F 97 (3/2012);
Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 24 aE.
Stellungnahme: Der hM ist uE nicht zu folgen. Rechnungsabgrenzungsposten
konnen auch gebildet werden, wenn die Gegenleistung sich auf einen Zeitpunkt
bezieht (glA ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 37; BaLrwieser in MiKo HGB,
3. Aufl. 2013, § 250 HGB Ra. 8). Aus dem Wort ,,fiir* lasst sich dieses Erforder-
nis nicht hetleiten; es ist nicht ersichtlich, wie der Gesetzestext anders hitte for-
muliert werden kénnen, um auch nicht zeitraumbezogene Gegenleistungen ein-
zubeziehen. Eine FEinschrinkung auf zeitraumbezogene Gegenleistungen ist
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auch nicht erforderlich. Soweit damit die Aktivierungsfihigkeit transitorischer
Posten im weiteren Sinne (zu diesen s. Anm. 2171), wie zB Aufwendungen fur
Kosten fir Werbung oder Forschung und Entwicklung, ausgeschlossen werden
soll, ist dies bereits durch das Merkmal der bestimmten Zeit (s. Anm. 2189f.) ge-
withrleistet (ebenso ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 41). Wenn auch die
tberwiegende Mehrheit der Fille, in denen eine Rechnungsabgrenzung in Be-
tracht kommt, eine zeitraumbezogene Gegenleistung zum Inhalt hat (so zB bei
vorausgezahlter Miete, vorausgezahlten Versicherungsprimien, bei wirtschaftli-
chem Verstindnis des Begriffs ,,Gegenleistung™ auch bei vorausgezahlter Kfz.-
Steuer), so ist dies uE nicht zwingend.

ee) Aufwand fiir eine ,bestimmte Zeit“ nach dem Abschlussstichtag

(1) Tatbestandsmerkmal der bestimmten Zeit
Historische Entwicklung:

» Handelsrecht: Das Tatbestandsmerkmal der , bestimmten Zeit* findet sich erst-
mals in § 152 Abs. 9 AktG 1965. Unter der Geltung der Vorgingerregelungen,
§ 261a HGB idF der Aktienrechtsnovelle 1931 und § 131 AktG idF des Aktien-
gesetzes 1937, hatten sich zwar die Unterscheidung zwischen antizipativen und
transitorischen RAP (s. Anm. 2171) und die Beschrinkung der Rechnungs-
abgrenzung auf die transitorischen RAP herausgebildet, aber es hatte sich die
Praxis entwickelt, alle Ausgaben, die in den Folgejahren einen Vorteil verspra-
chen, unter den RAP auszuweisen (s. Anm. 2160), also zB auch die Kosten einer
Werbekampagne oder die fiir Forschung und Entwicklung aufgewendeten Kos-
ten. In dieser Praxis wurde in der Folgezeit eine Gefahr fiir das Vorsichtsprinzip
geschen, was zu der — weitgehend begriiiten — Einschrinkung der RAP durch
das AktG 1965 auf Aufwand bzw. Ertrag fiir eine bestimmte Zeit nach dem Ab-
schlussstichtag fithrte (TtepcHEN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 18 ff. mwN [8/2013]).
Durch das Bilanzrichtlinien-Gesetz wurde insoweit nichts gedndert. Das Merk-
mal der ,,bestimmten Zeit” wurde auf der Grundlage der Art. 18 Satz 1 und 21
Satz 1 der 4. EG-Richtlinie in § 250 HGB tbernommen. Allerdings bietet nur
die deutsche Fassung der Richtlinie insoweit eine Stitze fir die Einschrinkung
der RAP auf Ausgaben bzw. Einnahmen, die Aufwand bzw. Ertrag fir eine be-
stimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag darstellen.

Art. 18 Satz 1 der Richtlinie lautet in der deutschen Fassung ,,Als Rechnungsabgren-

zungsposten auf der Aktivseite sind Ausgaben vor dem Abschlussstichtag auszuweisen,

soweit sie Aufwendungen fiir eine bestimmte Zeit nach diesem Tag darstellen, ...*
Jedenfalls die englische und franzosische Fassung, soweit ersichtlich auch die
weiteren Fassungen der Richtlinie, enthalten diese Einschrinkung hingegen
nicht.

In der englischen Fassung heil3t es ,,Expenditure incurred during the financial year but relating

to a subsequent financial year”, in der franzésischen Fassung ,,Les charges comptabilisées pen-

dant l'excercice mais concernant un exercice nltérienr".
» Steuerrecht: Das Tatbestandsmerkmal der ,,bestimmten Zeit” wurde 1969 so-
gleich in Abs. 3 (jetzt Abs. 5) aufgenommen und findet sich seither unverindert
in der stl. Regelung.

Einheitliche oder unterschiedliche (imparititische) Auslegung:

» Meinungsstand: Teilweise wird die Auffassung vertreten, dass das Merkmal der
bestimmten Zeit imparititisch auszulegen sei. Das Vorsichtsprinzip gebietet es
nach dieser Ansicht, bei aktiven RAP einen strengen und bei passiven RAP ei-
nen grofziigigen Mal3stab anzuwenden.
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FG Koln v. 19.10.2011 — 10 K 2381, EFG 2012, 105, rkr.; ADS, 6. Aufl. 1998, § 250
HGB Rn. 109, 115; Herzic/SorrING, BB 1993, 465 (469); Beissk, FS Budde, 1995, 67
(78); Crezerius, DB 1998, 633 (637); Haung, DStR 2005, 2000 (2002 f.); CREZELIUS in
KircuuoF, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 92f,; U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxis-
handbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6385; ScHuBERT/KRAMER in Beck-Bil-
Komm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 24; WEBER-GRELLET in SCHMIDT, 33. Aufl. 2014,
§ 5 Rn. 250; wohl auch ScueeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Ge-
winnermittlung, 2010, 47.
Insbesondere von der stl. Rspr., aber auch im Schrifttum wird hingegen ange-
nommen, dass eine unterschiedliche Auslegung des Merkmals der bestimmten
Zeit auf der Aktiv- und Passivseite nicht sachgerecht sei.
BFH v. 9.12.1993 — IV R 130,91, BStBL II 1995, 202 (203); v. 25.10.1994 — VIII R
65/94, BStBL 11 1995, 312 (314); Kriem, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 211
(262); Bauer in KSM, § 5 Rn. I 121 (03/2012); Tiepcuen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 11
(08,/2013); HeEnnricHs in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 30; Krumm in BLo-
MiIcH, § 5 Rn. 68 (10/2013).
» Stellungnabme: Eine unterschiedliche Auslegung des Merkmals der ,,bestimm-
ten Zeit™ auf der Aktiv- und der Passivseite kommt uE nicht in Betracht. Dage-
gen spricht der identische Wortlaut der Regelungen tber aktive und passive
Rechnungsabgrenzung. Auch besteht der Zweck, den der Gesetzgeber mit der
Einfiigung des Merkmals der bestimmten Zeit verfolgte, im Rahmen der aktiven
wie der passiven Rechnungsabgrenzung gleichermallen darin, eine Objektivie-
rung herbeizufithren, indem die willktrliche Beeinflussung des Gewinns durch
nicht nachprifbare Annahmen verhindert wird.

Lange und Verteilung der bestimmten Zeit:

» Linge: Die Linge des Zeitraums, der sich als ,bestimmt™ erweist (s.
Anm. 2190) ist nicht begrenzt.
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 119 (3/2012); Hennricus in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Rn.31; Tiepcuen in HdJ, Abt. 1I/9 Rn. 67 (8/2013); WEBER-GRELLET in
Scumipt, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 251; Krumm in Bromich, §5 Rn. 682 (10/2013);
ScuuBerT/KRrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 23; fiir eine Be-
grenzung auf tberschaubare Zeitrdume hingegen MatHiax, StuW 1986, 170 (173).
Die Abgrenzung einer Ausgabe kann sich damit auch tber eine Vielzahl von
Jahren erstrecken. So ist nach der Rspr. fir den sich in 99 Jahren verbrauchen-
den Vorteil, den ein Erbbauverpflichteter dadurch erlangt, dass der Erbbau-
berechtigte ErschlieBungskosten trigt, ein aktiver RAP zu bilanzieren (BFH v.
20.11.1980 — IV R 126,/78, BStBL. 1I 1981, 398).

Eine Begrenzung ist auch nicht dahingehend vorzunechmen, dass bei Erfolgs-
wirksamkeit der Vorauszahlung fiir einen sehr kurzen Zeitraum im Folgejahr

auf die Rechnungsabgrenzung verzichtet werden kann (Bauer in KSM, § 5 Rn.
F 119b [3/2012]).

» Verteilung: Der Zeitraum, der sich als ,,bestimmt® erweist (s. Anm. 2190),
muss nicht ununterbrochen sein. Es ist auch vorstellbar, dass eine Ausgabe Auf-
wand fur Zeiten in bestimmten, aber nicht allen auf das Wj. folgenden Jahren ist.
So wiire es zB bei einer Vorauszahlung von Miete fiir einen Messestandplatz bei
einer alle zwei Jahre stattfindenden Messe (allgemein zur Rechnungsabgrenzung
bei Vorauszahlungen auf einen Messestandplatz FG Munster v. 15.2.1980 —
X-VI 4430/78 K, EFG 1980, 322, rkr.; Baver in KSM, § 5 Ra. F 337 [4/2012];
KreINg, JbFfSt. 1996,/97, 158 [160]). Der zu aktivierende RAP verkorpert dann
Aufwand fir das folgende Jahr sowie das dritte, finfte usw. auf das Wj. folgende
Jahr, wihrend das zweite, vierte usw. folgende Jahr nicht angesprochen sind.
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(2) Bestimmtheit der Zeit
Meinungsstand:

» Kalendermdfsige Bestimmtheit: Nach der friher hM erforderte das Merkmal der

bestimmten Zeit, dass Anfang und Ende der Erfolgswirksamkeit der Ausgabe

eindeutig kalendermiBig festliegen.
BFH v. 3.11.1982 — I B 23/82, BStBL. 11 1983, 132, mwN; ADS, 6. Aufl. 1997, § 152
AktG Rn. 182; Krorrr in GessLEr/HEeFERMEHL/EckarDT/KRrOPFF, Aktiengesetz, Band
111, Miinchen 1973, § 152 AktG Rn. 102; MeLLErROWICZ in GroBkomm. AktG, 1970,
§ 152 AktG Rn. 88; DOLLERER, BB 1965, 1405 (1408); Horrmann, DStZ/A 1972, 202
(205); Paurick, FR 1968, 483 (485); van DErR VELDE, FR 1969, 441 (449). Ebenso aus
neuerer Zeit ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® IM BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMI-
KER, DStR 1999, 2135 (2140); Haung, DStR 2005, 2000 (2002); WasserMEYER, DB
2010, 354 (359).

Diese Voraussetzung ist vor allem bei den klassischen transitorischen Posten er-

fullt, also bei Vorauszahlungen auf Miet-, Pacht- und Darlehensverhiltnisse

(BFH v. 25.10.1994 — VIII R 65/91, BStBI. 1I 1995, 312 [314]).

» Willkiirfreie Berechenbarkeit/1 ehre vom Mindestzeitranm: Das Erfordernis der ka-
lendermiBigen Bestimmtheit wurde bald — insbes. im Hinblick auf die passive
Rechnungsabgrenzung — als zu eng angesehen. Die heute hM bezicht bei der
Auslegung des Merkmals der bestimmten Zeit die Entstehungsgeschichte der
Regelung, das Realisationsprinzip und das bilanzrechtl. Gebot der groBtmogli-
chen Objektivierung der Rechnungslegung mit ein.
BFH v. 25.10.1994 — VIII R 65/91, BStBL 1I 1995, 312 (314); Krumm in Bromics, § 5
Rn. 683 (10/2013); dhnlich Stosse, FR 1995, 399 (401); gerade im Hinblick auf das
Merkmal der bestimmten Zeit das Objektivierungserfordernis besonders betonend
Herzic/S6rrING, BB 1993, 465 (467).
Dabei soll auch den Besonderheiten des jeweiligen Rechtsverhiltnisses, in des-
sen Rahmen die Vortleistung erbracht wird, Rechnung getragen werden (BFH v.
25.10.1994 — VIII R 65/91, BStBL. 11 1995, 312 [314]). Die hM kommt danach
zu dem Ergebnis, dass es an der kalendermifligen Bestimmtheit fehlen kann,
wenn die Linge der Zeit, tiber die sich die Erfolgswirksamkeit der Ausgabe er-
streckt, eindeutig berechenbar ist.
ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 32a; FEpErMaNN, BB 1984, 246 (251); Kupsch,
WPg 1984, 369 (374); Krumm in Bimicn, § 5 Rn. 682 (10,/2013); Bauer in KSM, § 5
Rn. F 123 (3/2012); nur fiir die aktive Rechnungsabgrenzung ebenso Beisse, FS Budde,
1995, 67 (78).
Jedenfalls aber muss sich ein kalendermifig bestimmter oder durch rechnerische
Methoden bestimmbarer Mindestzeitraum ausmachen lassen.
Herzic/S6rrING, BB 1993, 465 (469 £.); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 125 (3/2012); Krumm
in BLomich, § 5 Rn. 682, (10/2013).
Die Berechenbarkeit ist zB bei einer Bearbeitungsgebiihr fiir ein Darlehen gege-
ben, wenn sich anhand der Tilgungsvereinbarung die Laufzeit des Darlehens ge-
nau berechnen lisst (BFH v. 19.1.1978 — IV R 153 /72, BStBl. II 1978, 262 [264];
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 123 [3/2012]). Bei einem Ausbeutevorratsvertrag zum
Abbau von Mineralien ergibt sich die Berechenbarkeit aus der insgesamt vorhan-
denen und der im jeweiligen Jahr geférderten Abbaumenge (BFH v. 25.10.1994
— VIII R 65/91, BStBL II 1995, 312 [314]; zust. StosBE, FR 1995, 399 [401];
Krumm in Bromrics, § 5 Rn. 687 [10/2013]). Zur Frage, ob die betriebsgewohnli-
che Nutzungsdauer eines WG ein berechenbarer oder ein nur auf einer Schit-
zung beruhender Zeitraum ist, vgl. Anm. 2218.
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Ein Mindestzeitraum lisst sich bei zeitlich unbefristeten Vertragsverhiltnissen
bestimmen, indem man ermittelt, wann der Vertrag erstmals gekiindigt werden
kann (Bauer in KSM, § 5 Rn. FF 126 [3/2012]). Zur Frage der Rechnungsabgren-
zung bei immerwihrenden Duldungsverpflichtungen s. Anm. 2218.

> Willkiirfreie Schitzbarkeit: Noch weitergehend wird es teilweise im Schrifttum
fir ausreichend gehalten, dass sich der Zeitraum willkiirfrei durch eine Schiit-
zung bestimmen ldsst.

MEYER-SCHARENBERG, DStR 1991, 754 (756); Hennrichs in MiKo Bilanzrecht, 2013,

§ 250 HGB Rn. 29; WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 251; wohl auch

KrummM in Bromich, § 5 Rn. 686 (10,/2013).
Stellungnahme: Die zutreffenden Ansatzpunkte fiir die Auslegung des Merk-
mals der bestimmten Zeit sind, wie die hM zutreffend aufzeigt, die Entstehungs-
geschichte der Regelung, das Realisationsprinzip und das bilanzrechtl. Gebot der
grofBtmoglichen  Objektivierung der Rechnungslegung. Die Entstehungs-
geschichte der Regelungen iiber die Rechnungsabgrenzung zeigt, dass mittels
der Einfiihrung des Merkmals der bestimmten Zeit die Aktivierung von Auf-
wendungen verhindert werden sollte, die zwar in den auf die Ausgabe folgenden
Jahren Vorteile versprechen, bei denen jedoch nicht messbar ist, wie hoch der
Nutzten tatsichlich ist (Scuurze-OsterLon, FS Forster, 1992, 653 [664]; TieD-
cHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 85 [8/2013]).

Eine Finschrinkung der Aktivierung von Ausgaben als RAP durch das
Tatbestandsmerkmal ,bestimmte Zeit® ist nicht erfordetlich, wenn sich die
Vorauszahlung auf die Erlangung cines zwar abstrakt, aber nicht konkret akti-
vierungsfihigen Vermogensgegenstands (zur abstrakten und konkreten Aktivie-
rungsfihigkeit vgl. Anm. 500) bezieht (bei Vorauszahlungen auf Vermogens-
gegenstinde, die mit ihren AHK tatsdchlich auch konkret aktivierungsfihig sind,
kommt eine Rechnungsabgrenzung nicht in Betracht, vgl. Anm. 2187; BAUER in
KSM, § 5 Rn. F 100 [3/2012]). Das ist insbes. bei Vorauszahlungen im Rahmen
von Nutzungsrechten der Fall, denn diese sind Vermogensgegenstinde, die le-
diglich wegen des Grundsatzes des Nichtausweises schwebender Geschifte
nicht konkret aktivierungsfihig sind. Nur aus diesem Grund steht der Zahlung
nicht die Aktivierung des Vermdogensgegenstands Nutzungsrecht gegentiber,
sondern es ist zeitanteilig der Aufwand fiir die Nutzung zu erfassen. Der zukiinf-
tige Nutzen der Vorauszahlung ist in diesen Fillen aber nicht als unsicher zu be-
zeichnen; vielmehr besteht bei schwebenden Geschiften die Vermutung der
Ausgewogenheit von Leistung und Gegenleistung. Anders ist es hingegen, wenn
die Vorauszahlung nicht geleistet wird, um einen Vermogensgegenstand zu
erlangen, sondern wenn Aufwand vorweggenommen wird (so etwa bei voraus-
gezahlten Versicherungsprimien, vorausgezahlter Kfz.-Steuer und voraus-
gezahlten Berufsgenossenschafts- oder Kammerbeitrigen). Hier ist eine Ein-
schrinkung der Aktivierung durch das Merkmal der bestimmten Zeit
erforderlich, weil nicht sicher ist, ob und wie lange die Zahlung dem Stpfl. einen
Nutzen bringen wird. Solche Vorauszahlungen auf Vorteile, die keinen Ver-
mogensgegenstand darstellen, diirfen nur dann als RAP ausgewiesen werden,
wenn sie einen Vorteil fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag dar-
stellen. Bei der Begrenzung des einschrinkenden Merkmals ,,bestimmte Zeit®
auf diese Fallgruppe erscheint es allerdings notwendig, es im Sinne von ,,kalen-
dermifBig bestimmt® auszulegen, um die Aktivierung transitorischer Posten im
weiteren Sinne zu verhindern (vgl. zum Ganzen Tiepcren, BB 1997, 2471
[2473 ff.]; TiepcHEN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 85ff. [8/2013]). Kommt eine Aktivie-
rung als RAP danach nicht in Betracht und wird die Vorauszahlung im Rahmen
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eines schwebenden Geschifts geleistet, kann sie allerdings uU als geleistete An-
zahlung aktiviert werden (s. Anm. 2173).

ff) Aufwand fiir eine bestimmte Zeit ,nach dem Abschlussstichtag*
Abschlussstichtag: Zum Begriff s. Anm. 2186.

Nach dem Abschlussstichtag bedeutet, dass der Aufwand wirtschaftlich einer
spiteren Periode zuzurechnen sein muss. Es ist also eine Zuordnung zu dem
Wj., zu dem die Zahlung wirtschaftlich gehort, erfordetlich (Haceoke, Ubg
2012, 34 [36]; TiepcHeN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 66 [8,/2013]). MaBgeblich ist der
Zeitpunkt des Empfangs der Gegenleistung (Hacesoxe, Ubg 2012, 34 [36];
Dreixter/Ernst, StuB 2012, 220 [221f]). Das gilt jedenfalls dann, wenn eine
Gegenleistung zu verzeichnen ist (s. Anm. 2163 zu Fillen, in denen eine Gegen-
leistung nicht vorliegt). Insbesondere bei wirtschaftlichen Bezichungen, an de-
nen mehrere Personen beteiligt sind, ist nach den einzelnen Rechtsbezichungen
zu differenzieren und jeweils zu priifen, ob die konkrete Gegenleistung, fiir die
eine Zahlung geleistet wurde, noch aussteht oder bereits vollstindig erbracht
wurde (vgl. zu Provisionszahlungen und zu Abl6sezahlungen im Profifufiball
Anm. 2163).

Ein Indiz fir die Zuordnung des Aufwands zum abgelaufenen oder zu einem
spiateren Wj. ist die Riickforderbarkeit im Falle der vorzeitigen Vertragsauflo-
sung. Kann der Stpfl. die Vorauszahlung zurtickverlangen, spricht das dafiir,
dass die maligebliche Gegenleistung noch nicht erbracht worden ist, wihrend
der Umstand, dass die geleistete Zahlung beim Vertragspartner verbleibt, den
Schluss zulidsst, dass der Stpfl. die Gegenleistung bereits im abgelaufenen Wij.
empfangen hat (Hagesoxke, Ubg 2012, 34 [38f.]; Krumm in Bromics, § 5 Rn. 678
[10/2013]). Etwas anderes soll nach gefestigter Rspr. nur dann gelten, wenn es
sich um ein fiir eine lingere Zeit zu festen Bedingungen abgeschlossenes Dauer-
schuldverhiltnis handelt, das nur aus wichtigem Grund gekiindigt werden kann
und keine konkreten Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass die Vertragsparteien
der Moglichkeit einer vorzeitigen Beendigung eine mehr als rein theoretische Be-
deutung beigemessen haben.
BFH v. 19.5.2010 — I R 65/09, BStBL. II 2010, 967; v. 22.6.2011 — I R 7/10, BStBI. 11
2011, 870 — Tz. 14; v. 27.7.2011 — 1 R 77/10, BStBL 11 2012, 284 — Tz. 13, 16; Krumm
in Bromich, §5 Rn. 678 (10/2013). Krit. zu dieser Ausnahme allerdings HAGEBOKE,
Ubg 2012, 34 (39).
Aufteilung im Schitzwege: Einheitlich geleistete Aufwendungen, die teils fiir
eine vor dem Abschlussstichtag schon erbrachte und teils fiir eine nach dem Ab-
schlussstichtag noch zu erbringende Gegenleistung anfallen, sind aufzuteilen.
Dabei ist uU der Anteil mit Zukunftsbezug sachgerecht zu schitzen (HAGEBOKE,
Ubg 2012, 34 [30]).
Einzelfille:

> Step-Down-Gelder:  Step-Down-Gelder oder Stufenzinsprodukte sind Dartlehen
mit fallenden Zinssitzen. Da der Wert der Uberlassung des Kapitals zur Nut-
zung im Laufe der Jahre gleich hoch anzusetzen ist, stellt der Teil der in den ers-
ten Jahren zu zahlenden Darlehenszinsen, der tber dem sich fiir die gesamte
Vertragslaufzeit ergebenden durchschnittlichen jihrlichen Zins liegt, eine Vo-
rauszahlung auf den Zinsaufwand der folgenden Jahre dar.
BFH v. 27.7.2011 — I R 77/10, BStBL. 1T 2012, 284; Hennricus in MiKo Bilanzrecht,
2013, § 250 HGB Rn. 32; TiepcHeN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 75 (8/2013); krit. hingegen
U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4995.
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» Degressive Leasingraten: Bei der Vereinbarung degressiver Leasingraten stellen
die zunichst hoheren Raten keine Uberzahlung und damit nicht teilweise Auf-
wand fir die Zeit nach dem Abschlussstichtag dar.
Fir Mobilienleasing nunmehr BFH v. 28.2.2001 — I R 51/00, BStBL. I 2001, 645; glA
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 350 (04/2012); Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Ra. 33; TiepcheN in HdJ, Abt. I1/9 Ra. 70 (08,/2013); U. Prinz in Prinz/Kanz-
LER, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4986; WEBER-GRELLET
in Scamipr, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 256; aA fiir Immobilien-Leasing BFH v. 12.8.1982
— IV R 184/79, BStBI. 11 1982, 696; krit. dazu U. Prinz in U. Prinz/KanzrLer, NWB
Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4986.
Der wirtschaftliche Grund fiir die Vereinbarung ist vielmehr der Umstand, dass
einerseits dem Leasinggeber in den ersten Jahren der Grundmietzeit typischer-
weise hohere Finanzierungskosten und hoherer Abschreibungsaufwand entsteht
als in den spiteren Jahren und andererseits der Wert der Nutzungsiiberlassung
fir den Leasingnehmer im Laufe der Zeit sinkt, weil der Leasinggegenstand re-
gelmiBig technisch oder wirtschaftlich veraltet und vom Leasingnehmer damit
hiufig hohere Instandhaltungsaufwendungen zu tragen sind (BAuer in KSM, § 5
Rn. F 350 [4/2012]; Trepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 70 [8/2013]).

> Handy-Subventionen und vergleichbare 1 ertragsgestaltungen: Hiufig gewahren Mobil-
funkunternehmen Rabatte auf Mobiltelefone (regelmiBig als ,,Handy-Subventio-
nen bezeichnet), wenn der Kunde einen Mobilfunkdienstleistungsvertrag ab-
schlieBt oder verlingert. Ahnliche Vertragsgestaltungen sind 2B bei
Stromliefervertrigen und Pay-TV-Vertridgen zu beobachten (vgl. HEmwaoLp/Co-
ENENBERG, DB 2005, 2033). Rechtsprechung und FinVerw. halten hier die Akti-
vierung eines RAP in Hohe des Rabattbetrags fiir geboten.
BFH v. 15.5.2013 — I R 77,08, BStBI. 11 2013, 730; BMF v. 20.6.2005 — IV B 2 - S
2134-17/05, BStBL. 1 2005, 801; glA Bauer in KSM, § 5 Rn. F 79 (3/2012); krit. hin-
gegen U. Prinz in U. Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht,
2. Aufl. 2014, Rn. 4989.
Die Voraussetzungen der Rechnungsabgrenzung sind uE hingegen nicht gege-
ben, weil kein Aufwand fiir die Zeit nach dem Abschlussstichtag vorliegt, son-
dern ein geminderter Ertrag aus dem abgeschlossenen oder verlingerten Mobil-
funkdienstleistungsvertrag zu verzeichnen ist.
GIA MarTeN/KOHLER/ScHLERETH, DB 2003, 2713 (2714); HEiINHOLD/COENENBERG,
DB 2005, 2033 (2039); Hennrichs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 7;
TiebcheN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 77 (8,/2013).
> Ausgleichsanspruch des Handelsvertreters: Der dem Handelsvertreter nach § 89b
HGB zustehende Ausgleichsanspruch fiihrt bei dem zur Zahlung verpflichteten
Unternehmen zu sofort abzugsfihigem Aufwand. Die Zahlung gilt zwar auch
Vorteile ab, die dem Unternehmen nach Beendigung des Vertrags zukommen,
gleichwohl hat der Handelsvertreter die Leistung, fiir die die Zahlung erbracht
wird, bereits geleistet, so dass es an einem Aufwand fir die Zeit nach dem Ab-
schlussstichtag fehlt (Bauver in KSM, § 5 Rn. FF 332f. [4/2012]).

» Provisionszablungen: Siche Anm. 2163.

gg) Wirtschaftsgut-Eigenschaft nicht Voraussetzung

Aktive RAP sind keine WG (vgl. Anm. 2172), und zwar auch nicht bei irgendwie
gearteter wirtschaftlicher Betrachtung (so aber Krumm in Bromich, § 5 Rn. 690
[10,/2013]). Hinter einem aktiven RAP ,,verbirgt® sich auch nicht in bestimmten
Fillen eine Forderung, nimlich dann, wenn die Vorleistung im Rahmen eines
gegenseitigen noch schwebenden Vertrags erbracht wird (so aber Baukr in KSM,
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§ 5 Rn. F 130 [3/2012]). Die entsprechende Forderung darf wegen des Grund-
satzes des Nichtausweises des schwebenden Geschifts nicht, und zwar auch
nicht im Gewande eines RAP, aktiviert werden. Der RAP ist etwas grds. anderes
als die Forderung aus dem schwebenden Vertrag. Folgerichtig kann nicht ver-
langt werden, dass ein RAP nur bei Vorliegen eines WG gebildet werden diirfe
(ebenso Bauer in KSM, § 5 Rn. F 129 [3/2012]). Ein aktiver RAP wird daher
auch nicht gem. §§ 6, 7 bewertet (vgl. Anm. 2197; ebenso Bauver in KSM, § 5
Rn. F 129 [3/2012]).

2193-2194 Einstweilen frei.

2195

2196

2197

b) Rechtsfolgen des Satzes 1 Nr. 1: Ansatz auf der Aktivseite

aa) Aktivierung eines Rechnungsabgrenzungspostens

Liegen die Voraussetzungen des Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 vor, so besteht Aktivie-
rungspflicht (s. Anm. 2180), und zwar auch fir geringfigige Betrige (s.
Anm. 2181). Sind die Voraussetzungen des Abs.5 Satz 1 Nr. 1 nicht erfillt,
greift ein Aktivierungsverbot ein (s. Anm. 2182).

bb) Fehlerhafte und unterlassene Rechnungsabgrenzung

Fehlerhafte Rechnungsabgrenzung: Wurde ein RAP aktiviert, obwohl die
Voraussetzungen nicht vorlagen und die Ausgabe sofort als BA hitte bertick-
sichtigt werden mussen, ist det RAP bei der nichsten Veranlagung erfolgswirk-
sam auszubuchen (Bauer in KSM, § 5 Ra. F 133 [3/2012]).

Unterlassene Rechnungsabgrenzung ist in spiteren Wj. erfolgswirksam
nachzuholen, und zwat im ersten Wj., fiir das dies unter Beachtung der Verjih-
rung und des Bilanzzusammenhangs noch zulissig ist (Krumm in Bromics, § 5
Rn. 692 [10,/2013)).

cc) Hohe des aktiven Rechnungsabgrenzungspostens

(1) Berechnung, keine Bewertung

Die Bestimmung der Hohe eines RAP ist grds. davon abhingig, ob man ihn als
ein WG oder als einen reinen Verrechnungsposten qualifiziert (s. Anm. 2172).
Wenn man RAP zutreffend als reine Verrechnungsposten begreift, kommt die
Anwendbarkeit der allgemeinen Bewertungsvorschriften — fiir das StRecht also
§§ 6, 7 — nicht in Betracht.
BFH v. 20.11.1969 — IV R 3/69, BStBL. 11 1970, 209 (210); DOLLERER, BB 1968, 638
(639); DOLLERER, BB 1969, 501 (506); MEYER-SCHARENBERG, DStR 1991, 754; CREZELI-
us, DB 1998, 633 (638); Kviewm, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 158 ff.; Horr-
MaNN in LBP, §§ 4, 5 Rn. 826 (5/2011); Bauer in KSM, § 5 Ra. F 138 (03/2012); U.
Prinz in U. Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4942; WeBER-GRELLET in ScumIpT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 253; aA ADS, 6. Aufl.
1998, § 250 HGB Rn. 47; HarTung, BB 1994, 1893; STRIEDER, DB 1996, 1198 (1199).
Die Hohe des RAP ist vielmehr durch Berechnung nach Maligabe des Abs. 5
Satz 1 zu bestimmen.
BFH v. 19.10.1993 — VIII R 87,91, BStBl. 11 1994, 109 (111); Bauer in KSM, § 5 Rn. F
138 (3/2012); Krumm in BLomics, § 5 Rn. 689 (10,/2013).
Sie entspricht der geleisteten Ausgabe, soweit sie die Folgeperioden betrifft.
Obergrenze der Hohe eines aktiven RAP ist die Hohe der gebuchten Ausgaben.
Zur Methode der Berechnung vgl. Anm. 2201 f.
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(2) Folgerungen
Keine Abzinsung: Rechnungsabgrenzungsposten sind regelmiBig auch dann,
wenn eine Vorauszahlung fiir einen mehrjihrigen Zeitraum geleistet wird, nicht
abzuzinsen.
Bauer in KSM, §5 Rn. F 146 aE (3/2012); Scuusert/KrAMER in Beck-BilKomm.,
9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 29; WEeBER-GRELLET in ScuMmIDT, 33. Aufl. 2014, §5
Rn. 253; Krumm in Bromics, § 5 Rn. 690 (10,/2013).
Nur wenn die Vertragsparteien selbst eine Abzinsung des RAP vornehmen und
damit konkludent eine Verzinsung vereinbart haben, ist dies bei der Auflésung
des RAP zu berticksichtigen; er ist dann in von Jahr zu Jahr ansteigenden Til-
gungsbetrigen aufzulésen (glA ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Ra. 50; aA Bavu-
Er in KSM, § 5 Rn. F 151 [3/2012]).

Keine Teilwertabschreibung: Da die §§ 6, 7 auf RAP nicht anwendbar sind
(Anm. 2197), kommt eine Teilwertabschreibung gem. § 6 Abs. 1 nicht in Be-
tracht.
BFH v. 20.11.1969 — IV R 3,/69, BStBL. 11 1970, 209 (210); Rirzrow, StBp. 1998, 10
(13); ScuekL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010,
57f.; Baver in KSM, §5 Rn. F 146 (3/2012); Tiepcuen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 148
(8/2013); U. Prinz in U. Prinz/Kanzrer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht,
2. Aufl. 2014, Rn. 4942; WeBER-GRELLET in ScHmIpT, 33. Aufl. 2014, §5 Rn. 253;
Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 690 (10,/2013).
Der RAP bildet lediglich den Zahlungsvorgang und gerade nicht die mit der Vo-
rauszahlung erwartete Gegenleistung (soweit man von einer solchen sprechen
kann, vgl. Anm. 2163) ab. Daher wirkt sich eine Wertinderung der Gegenleis-
tung auf die Hohe des RAP nicht aus (Baver in KSM, § 5 Rn. F 146 [3/2012]).
Handelsrechtlich ist im Fall des Absinkens des Werts der Gegenleistung die Pas-
sivierung einer Rickstellung fiir drohende Verluste aus schwebenden Geschif-
ten gem. § 249 Abs. 1 HGB geboten.
MEYER-SCHARENBERG, DStR 1991, 754; ScheeL, Rechnungsabgrenzungsposten und
steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 58; Hennrichs in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Ran. 36; TiepcueN in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 109 (8,/2013).
Dies ist stl. seit der Einfithrung des Abs. 4a allerdings ausgeschlossen. Damit
fithrt die Beibehaltung des RAP in voller Hohe der geleisteten Vorauszahlung
zu dem systemgerechten Ergebnis, dass sich die laufende Entrichtung eines
iberhthten Nutzungsentgelts (zB aufgrund eines zu ungiinstigen Bedingungen
abgeschlossenen Mietvertrags oder Darlehensvertrags) ebenso wenig auswirkt
wie dessen Vorauszahlung (ebenso Bauer in KSM, § 5 Rn. F 146 [3/2012]; vgl.
auch Anm. 2203).
Keine Wertaufholung: Ebenso wie eine Teilwertabschreibung ist eine Wertauf-
holung eines aktiven RAP gem. {6 Abs.1 Nr.1 Satz4, Nr.2 Satz 3 aus-
geschlossen (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 146a [3/2012]).

(3) Vorauszahlungen in Fremdwihrung
In Fremdwihrung geleistete Vorauszahlungen sind mit dem Anschaffungskurs
in Inlandswihrung umzurechnen.

LaNger, Stbjb. 1979/80, 259 (311); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 143 (3/2012).
Wird die Vorauszahlung durch im Fremdwihrungsbestand befindliche Mittel ge-
leistet, ist der Briefkurs zum Zeitpunkt der Zahlung maBgeblich.

LangeL, Stb]b. 1979/80, 259 (311); GesHARDT/BrEKER, DB 1991, 1529 (1532); BAUER
in KSM, § 5 Rn. F 143 (3/2012).
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Kiinftige Wechselkursinderungen bleiben dann aufler Betracht (LANGEL, Stb]b.
1979/80, 259 [311]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 143 [3/2012]). Besteht die Aus-
gabe allerdings in einem Verbindlichkeitszugang (s. Anm. 2185), so ist der Um-
rechnungskurs zur Zeit der Begleichung der Verbindlichkeit vor dem Bilanz-
stichtag oder — wenn sie am Bilanzstichtag noch besteht — der Stichtagswert
mafgeblich. Die Bewertung der noch nicht beglichenen Verbindlichkeiten ist
uE zu jedem Bilanzstichtag des Abgrenzungszeitraums neu vorzunehmen (glA
Bauer in KSM, § 5 Ra. F 143 [3/2012]).

dd) Methode der Berechnung

(1) Vorleistungen im Rahmen gegenseitiger Vertrige

Grundsatz: Bei gegenseitigen Vertridgen bemisst sich der aktive RAP nach dem
Verhiltnis der am Abschlussstichtag noch ausstehenden Gegenleistung zur ge-
samten Gegenleistung des Vertragspartners, fir die die Vorauszahlung geleistet
wird.
ScuEkL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 52;
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 139 (3/2012); Hennricas in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Rn. 35; WEBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 253.
Bei unterjihrigen Zeitriumen sind entsprechende Teile des Jahresbetrags anzu-
setzen; uEl gentigt in Anlehnung an § 7 Abs. 1 Satz 4 eine monatsgenaue Rech-
nung,
Mafgeblich ist das jeweilige schuldrechtl. Verhiltnis; Aspekte der betriebswirt-
schaftlichen Kostenrechnung sind insoweit nicht heranzuziehen (Krumm in Bro-
MicH, § 5 Rn. 689 [10,/2013)).

Gleichbleibende Leistung: Die Aufteilung kann rein zeitlich vorgenommen
werden, wenn Wert bzw. Menge der Gegenleistung kontinuierlich in gleichblei-
bender Hohe anfallen, so zB bei der gleichbleibenden Nutzungstiberlassung
einer Mietsache.
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 139 (3/2012); TiepcueN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 110 (8/2013);
Krumm in Brimich, § 5 Rn. 689 (10,/2013).

Zeitraum der am Abschlussstichtag ausstehende
Vorleistung y Gegenleistungsverpflichtung des Vertragspartners

aktiver RAP :(gcbuchte Ausgaben)  Zeitraum der gesamten Gegenleistungsverpflich-

tung des Vertragspartners

Beispiel: Vorausgezahlt wurden am 1.1.2010 36000 € fiir 36 Monate Miete.

Bilanzstichtag 31.12.2010 31.12.2011 31.12.2012
Aktiver RAP = 36000 x 24/36 36000 x 12/36 36000 x 0/36
= 24000 = 12000 =0

Verinderliche Werte /Preise der Leistung: Variieren im Zeitraum der Gegen-
leistung die Werte/Preise (Kurse) pro Einheit der Gegenleistung, so ist das Auf-
teilungsverhiltnis entsprechend zu gewichten (zeit-/wertmiBige Quotierung):
Beispiel: Fir 1000 gqm Geschiftsriume betrigt der monatliche Mietzins im Jahr 2010
10 €/qm, im Jahr 2011 14 €/qm. Am 1.5.2010 wird der Mietzins (136000 €) fiir ein
Jahr vorausbezahlt.
4 x1000 x 14

aktiver RAP = 136000 € X SX 1000 X 10+ 4% 1000 x 14 — 56,/136 X 136000 € = 56000 €.
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II. Rechnungsabgrenzungsposten (Satz 1) Anm. 22002202 §5

Wert der am Abschlussstichtag ausstchende

. _ Vorleistung Gegenleistungsverpflichtung des Vertragspartners
aktiver RAP = (gebuchte Ausgaben) > g EVEp g &SP

Wert der gesamten Gegenleistungsverpflichtung
des Vertragspartners

Ein Fall verinderlicher Werte der Gegenleistung ist insbes. auch bei voraus-
gezahlten Zinsen fiir ein Tilgungsdarlehen und vorausgezahlten Leasingraten ge-
geben (Bauer in KSM, §5 Rn. F 139 [3/2012]; TiepchEN in HdJ, Abt. II/9
Rn. 11 [8/2013]). Zur Frage der Rechnungsabgrenzung bei degressiven Leasing-
raten vgl. Anm. 2191.

Unterschiedliche Menge der Gegenleistung: Variieren die Mengen der Ge-
genleistung im Zeitablauf, so ist uE bei konstanten Preisen pro Einheit der Ge-
genleistung eine zeit-/mengenmiflige Quotierung der Vorleistung vorzuneh-
men.

Am Abschlussstichtag noch ausstehende
K P Vorleistung Gegenleistungsmenge
RAP = X
aktver (gebuchte Ausgaben) gesamte Gegenleistungsmenge

Beispiel: Fin Versicherungsvertrag sicht vom 1.7.2010 bis 28.2.2011 eine Versiche-
rungssumme von 100000 €, fir die Zeit vom 1.3.2011 bis 30.6.2011 eine Versiche-
rungssumme von 50000 € vor. 5000 € Versicherungsprimie wurde am 1.7.2010 vo-
rausbezahlt.

2 x:100000 + 4 x 50000

aktiver RAP = 5000 € X 3 % 100000 = 4 X 50000 =5000 € x 4/10 = 2000 €

(2) Vorleistungen aullerhalb gegenseitiger Vertrige

In anderen Fillen als gegenseitigen Vertrigen (2B Leistungen im Bereich des 6f-
fentlichen Rechts wie die Zahlung von Kfz-Steuern oder Berufsgenossen-
schafts- und Kammerbeitrigen) kommt nur eine zeitanteilige Verteilung in Be-
tracht (Bauer in KSM, § 5 Rn. ¥ 140 [3/2012]). Das ist auch unproblematisch
moglich, weil insoweit eine Rechnungsabgrenzung nur zulissig ist, wenn der
Zeitraum, fiir den die Vorauszahlung erbracht wird, kalendermafig bestimmt ist
(s. Anm. 2190).

ee) Auflésung aktiver Rechnungsabgrenzungsposten

(1) PlanmaBige Auflésung

Grundsatz: Ein aktiver RAP ist planmiBig aufzul6sen, soweit Aufwand wirt-
schaftlich entstanden und eine Neutralisierung der geleisteten Zahlung somit
nicht mehr gerechtfertigt ist (TtepcHeEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 111 [8/2013]).
Stets ist auf die individuellen Verhiltnisse des Einzelfalls abzustellen (WEBER-
GRELLET in ScamIpT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 254). Fir die Auflésung eines akti-
ven RAP ist es demgegentiber nicht maf3geblich, wann die Einnahmen anfallen,
aus denen die Vorauszahlung geleistet wird (Baver in KSM, §5 Rn. F 147
[3/2012)).

Votleistungen im Rahmen gegenseitiger Vertrige:

> Verhiltnis der noch zu erbringenden zur Gesamtleistung mafSgeblich: Bei gegenseitigen
Vertrigen ist ein aktiver RAP aufzulésen, wenn und soweit der Vertragspartner
seine Leistung erbracht hat. Es ist also — wie bei der Bildung des aktiven RAP
auch (s. Anm. 2200) — zu priifen, wie sich das Verhiltnis der noch zu erbringen-
den zur gesamten Gegenleistung darstellt.
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Bauer in KSM, § 5 Rn. F 148 (3/2012); Hennricas in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Rn. 35; TiepcreN in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 112 (8,/2013).
Der RAP ist insoweit aufzulosen, als die Gegenleistung — nunmeht — erbracht
worden ist.

» Lineare Auflosung: Liegt eine gleichbleibende Leistung vor (s. Anm. 2200),
fithrt dies zu einer linearen bzw. zeitanteiligen Auflésung des RAP.
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 139 (3/2012); TiepcueN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 112 (8/2013);
Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 691 (10,/2013); ebenso BFH v. 26.3.1991 — IV B 132/90,
BFH/NV 1991, 736, fiir vorausgezahlte Erbbauzinsen.
» Degressive Auflisung: Sinkt hingegen der Wert der Gegenleistung im Laufe des
Zeitraums, fiir den die Vorauszahlung erbracht worden ist, planmifBig ab (so et-
wa bei Tilgungsdatlehen, bei denen das zur Nutzung tbetlassene Kapital von
Jahr zu Jahr geringer wird), fihrt dies zu einer degressiven Auflésung des RAP
(Baver in KSM, §5 Rn. F 148 [3/2012]; Krumm in Brimich, §5 Rn. 691
[10,/2013]).
» Progressive Auflisung: Steigt der Wert der Gegenleistung im Laufe des Zeit-
raums, fur den die Vorauszahlung erbracht worden ist, planmiBig an, ist dem-
entsprechend eine progressive Auflosung des RAP geboten (BAuer in KSM, § 5
Rn. F 148 [3/2012]; KrumMm in Bromich, § 5 Rn. 691 [10,/2013]).

Kein Fall der progressiven Auflésung eines aktiven RAP ist allerdings gegeben,
wenn eine Vorauszahlung fir einen lingerfristigen Zeitraum geleistet wird, ohne
dass die Vertragsparteien sich tiber eine Abzinsung des RAP geeinigt hitten.
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 151 (3/2012); TiepcueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 106 (8/2013);
Krumwm in Brimics, § 5 Ra. 691 (10/2013); vgl. auch BFH v. 26.3.1991 — IV B 132/90,
BFH/NV 1991, 736.
In diesem TFall kann zwar der Zahlungsempfinger mit der erhaltenen Vorauszah-
lung Zinsertrige generieren, die im Laufe des Vorauszahlungszeitraums sinken.
Das rechtfertigt es aber nicht, die Vorauszahlung auf der Seite des Zahlenden
teilweise als Zinszahlung zu begreifen mit der Folge, dass der Tilgungsanteil von
Jahr zu Jahr ansteigt und der RAP progressiv aufzulésen wire. Vielmehr ist auch
in diesem Fall auf das Verhiltnis der erbrachten zur gesamten Gegenleistung ab-
zustellen. Handelt es sich dabei um eine gleichbleibende Sachleistung, wie zB die
Uberlassung einer Mietsache, bleibt es danach bei einer linearen Auflosung.
Baugr in KSM, § 5 Rn. F 151 (3/2012); Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 106 (8,/2013);
vgl. auch BFH v. 26.3.1991 — IV B 132/90, BFH/NV 1991, 7306, fiir vorausgezahlte
Erbbauzinsen.
Vorleistungen auflerhalb gegenseitiger Vertriage: Wurde die Vorleistung
nicht im Rahmen eines gegenseitigen Vertrags, sondern zB auf der Grundlage
offentlichen Rechts geleistet (wie etwa die Vorauszahlung von Kfz.-Steuer oder
Berufsgenossenschafts- und Kammerbeitridgen), so ist der aktive RAP zeitantei-
lig aufzulésen (Baver in KSM, § 5 Rn. F 150 [3/2012]; Tiepcuen in HdJ, Abt.
11/9 Ra. 112 [8,/2013]).

(2) AuBlerplanmiflige Auflésung

Grundsatz: Ansatz und Hohe aktivierter RAP sind zu jedem Bilanzstichtag zu
prifen und neu eingetretene Umstinde sind zu berticksichtigen. Ein aktiver
RAP ist auBerplanmifig aufzulosen, wenn und soweit die Voraussetzungen fur
seine Bilanzierung nachtriglich wegfallen (Krumm in Bromich, §5 Rn. 691a
[10/2013]). Demgegentiber kommt eine auBerplanmiflige Auflésung nicht in
Betracht, wenn der wirtschaftliche Wert der Gegenleistung sinkt, weil dies einer
Teilwertabschreibung gleichkime, die fiir aktive RAP jedoch ausgeschlossen ist
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(vgl. Anm. 2198). Das gilt auch, wenn die Gegenleistung fiir den Vorauszahlen-
den vollig wertlos geworden ist. Insoweit muss sich der Vorleistende genauso
behandeln lassen wie detjenige Stpfl., der laufend als tberhoht erkannte Zahlun-
gen erbringt, zB aufgrund eines Mietvertrags, wenn mittlerweile das Mietniveau
gesunken ist oder aufgrund eines Darlehensvertrags, wenn das Zinsniveau ge-
sunken ist. Der in diesem Fall eigentlich gebotenen Passivierung einer Riickstel-
lung fiir drohende Verluste aus schwebenden Geschiften (vgl. Anm. 2198) steht
stl. sowohl im Falle der laufenden Zahlung als auch im Falle der Vorauszahlung
und Aktivierung eines RAP Abs. 4a entgegen.

Fille der Herabsetzung bzw. Ausbuchung des Rechnungsabgrenzungs-
postens:

> Riickzablung der Vorauszablung: Wird die Vorleistung zurtickerstattet (zB gezahlte
Kfz-Steuer wegen Abmeldung des Fahrzeugs, aber auch vorausgezahlte Miete
oder Pacht, weil die Vertragsparteien abweichende Abreden getroffen haben), ist
mangels Vorliegen einer Ausgabe kein Raum mehr fiir eine Abgrenzung. Der
RAP ist aufzulésen (ebenso Bauer in KSM, § 5 Ra. F 153 [3/2012]). Ebenso ist
es, wenn der Vertrag, auf dessen Grundlage die Vorauszahlung geleistet wird,
wegfillt, aber die Riickzahlung noch aussteht. Auch dann ist eine Abgrenzung
nicht mehr méglich, weil die geleistete Ausgabe keinen Zukunftsbezug mehr hat.
Die Vorauszahlung fiihrt in diesem Fall ggf. zur Aktivierung einer Forderung auf
Riickzahlung (ebenso Bauer in KSM, § 5 Rn. F 153 [3/2012]).

> Verkiirzung der Daner des Zeitraums, fiir den vorgeleistet wurde: Verkiirzt sich die
Laufzeit des Vertrags, die Dauer der Leistungserbringung oder die Dauer des
sonstigen Zeitraums, fiir den vorgeleistet wurde, ohne dass es zu einer teilweisen
Riickzahlung der Zahlung kommt, ist zu unterscheiden, ob die Vertragsparteien
eine Erhchung des Gegenwerts fiir die Sachleistung fiir die gesamte, also auch
die schon erbrachte Gegenleistung, beabsichtigt haben, oder ob nur die in der
Zukunft zu erbringende Gegenleistung hoher entgolten werden soll. Im ersten
Fall ist der aktivierte RAP zu vermindern und der Aufwand schon abgelaufener
Abrechnungsperioden zu erhéhen; im zweiten Fall dndert sich nur die Vertei-
lung des in voller Hohe bestehen bleibenden RAP.

Beispiel 1 (Erhohung des Gegenwertes fiir die gesamte Sachleistung): Der Stpfl. zahlt
die Miete fiir einen fiinf Jahte laufenden Mietvertrag iHv. 15000 € in voller Hohe im
ersten Jahr der Laufzeit. 3000 € sind Aufwand des laufenden Wij.; iHv. 12000 € ist ein
aktiver RAP zu bilanzieren. Kommen die Vertragsparteien im zweiten Jahr der Nut-
zung Uberein, dass der Mietvertrag nur fiir drei Jahre Bestand haben soll, ohne dass sich
an der Zahlungshéhe etwas dndert (Verkirzung der Vertragsdauer), oder einigen sie
sich darauf, dass die geleistete Zahlung nur die ersten drei Jahre der Mietzeit bei an-
sonsten weiterlaufendem Vertrag abdecken soll, und besteht weiter Einigkeit dartiber,
dass der Mietzins damit auf 5000 € pro Jahr angehoben wurde, ist fiir das erste Jahr
der Laufzeit nachtriglich weiterer Aufwand iHv. 2000 € zu erfassen; der aktivierte
RAP ist auf 10000 € zu vermindern und auf das zweite und dritte Jahr der Laufzeit zu
verteilen.

Beispiel 2 (Erhohung des Gegenwertes fur die Sachleistung fiir die Zukunft): Der
Stpfl. zahlt die Miete fiir einen fiinf Jahre laufenden Mietvertrag iHv. 15000 € in voller
Hohe im ersten Jahr der Laufzeit. 3000 € sind Aufwand des laufenden Wj.; iHv.
12000 € ist cin aktiver RAP zu bilanzieren. Kommen die Vertragsparteien im zweiten
Jahr der Nutzung iiberein, dass die Miete in Zukunft 4000 € pro Jahr betragen soll,
verbleibt es bei der Aktivierung des RAP iHv. 12000 €; dieser Betrag ist in der Folge-
zeit aber nicht mit 3000 € pro Jahr, also tiber vier Jahre, sondern mit 4000 € pro Jahr,
also tiber drei Jahre, aufzul6sen.

> Wechsel der Gewinnermittlungsart: Geht der Stpfl. von der Bilanzierung nach § 5
Abs. 1 oder dem Bestandsvergleich nach § 4 Abs. 1 zur Einnahmen-Uberschuss-
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rechnung tber, so misssen allfillige aktive RAP aufgelost werden. (Baukr in
KSM, § 5 Rn. F 153 [3/2012]). Der Auflosungsbetrag vermindert dann den lau-
fenden Gewinn des letzten Jahres der Bilanzierung bzw. des Bestandsvergleichs
(Bauer in KSM, § 5 Rn. F 153 [3/2012]).

> Betriebsanfgabe: Gibt der Stpfl. seinen Betrieb auf, entfillt die Notwendigkeit
oder auch nur die Moglichkeit, Aufwand in eine spitere Periode zu verlagern.
Sofern die Betriebsaufgabe nicht zu einer Riickzahlung des vorgeleisteten Be-
trags fihrt (s. oben ,,Riickzahlung der Vorauszahlung®) ist ein aktiver RAP zu
Lasten des laufenden Gewinns aufzulésen (ebenso Bauer in KSM, § 5 Rn. IF 153
[3/2012]). Anders ist es bei einer BetriebsverduB3erung; hier ist nicht ersichtlich,
warum die Abgrenzung der geleisteten Zahlung nicht vom Erwerber fortgefiihrt
werden sollte (aA Baver in KSM, § 5 Rn. F 153 [3/2012]).

ff) Heraufsetzung aktiver Rechnungsabgrenzungsposten

Ansatz und Hohe aktivierter RAP sind zu jedem Bilanzstichtag zu priifen und
neu eingetretene Umstinde sind zu berticksichtigen. Eine Erhéhung eines be-
reits aktivierten RAP ist allerdings nur in seltenen Fillen vorstellbar, zB, wenn
sich der Aufwand vergangener Abrechnungsperioden vermindert und eine be-
reits geleistete Zahlung teilweise auf Folgeperioden umzubuchen ist.

Beispiel: Der Stpfl. zahlt die Miete fur einen finf Jahre laufenden Mietvertrag iHv.
15000 € in voller Hohe im ersten Jahr der Laufzeit. 3000 € sind Aufwand des laufen-
den Wij.; iHv. 12000 € ist ein aktiver RAP zu bilanzieren. Kommen die Vertragspartei-
en im zweiten Jahr der Nutzung tiberein, dass der Mietvertrag nicht fiir fiinf, sondern
fiir zehn Jahre Bestand haben soll, ohne dass sich an der Zahlungshéhe etwas dndert,
und besteht weiter Einigkeit dariiber, dass der Mietzins damit auf 1500 € pro Jahr ver-
mindert wurde, ist fiir das erste Jahr der Laufzeit der Aufwand um 1500 € zu vermin-
dern; der aktivierte RAP erhoht sich dann auf 13500 und ist auf die neue Laufzeit des
Vertrags, also die folgenden neun Jahre, zu verteilen.

2205-2209 Finstweilen frei.

2210

3. Passive Rechnungsabgrenzungsposten (Abs. 5 Satz 1 Nr. 2)

Schrifttum: Groove, Gewinnrealisierung bei Leasinggesellschaften mit Mobilienleasing,
DB 1984, 889; Bink, Bilanzierung bei der Forfaitierung von Leasingforderungen, DB
1987, 1106; Grewk, Grundfragen der Bilanzierung beim Leasinggeber, WPg 1990, 161;
MartHiak, Rechtsprechung zum Bilanzsteuerrecht, DStR 1992, 1601; MoxTER, Zur neue-
ren Bilanzrechtsprechung des 1. BEFH-Senats, DStR 1997, 433; KubpeErT/MARQUARD, An-
merkungen zur Bilanzierung von Signing Fees, WPg 2010, 238; KttinGg/STRAUSS, Der pas-
sive Rechnungsabgtenzungsposten: ein ,,Schliisselspieler” in der FuBlball-Bundesliga, DB
2010, 1189; BaLmEes/GRAESSNER, Passive Rechnungsabgtenzung bei der Finanzierung von
Autokiufen durch zinsgtnstige Datlehen, FR 2011, 885; KruGer, Bilanzielle Berticksichti-
gung der Ausgabe von Dienstleistungsgutscheinen?, DStR 2011, 1095; Marx/LOFFLER,
Die bilanzielle Abbildung besonderer Entgelte beim Franchising, DB 2012, 1337; Rirz-
row, Rechnungsabgrenzungsposten, Teil 11, StBp. 2012, 137; Kirscu/WEBER/GALLASCH,
Bilanzierung von Vermarktungsrechten im Profifuf3ball, DStR 2013, 541.

a) Voraussetzungen der Nr. 2

aa) Einnahmen vor dem Abschlussstichtag

(1) Begriff der Einnahmen
Meinungsstand:

» Nur Zablungsmittelzuginge: Ebenso wie im Bereich der aktiven Rechnungs-
abgrenzung (s. Anm. 2185) will eine Mindermeinung den Begriff der Einnahmen
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auf Zuginge an Bar- oder Buchgeld beschrinken (Hennricas in MiiKo Bilanz-
recht, 2013, § 250 HGB Rn. 20; WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5
Rn. 247).

Als Einnahme wurde von der Rspr. auch eine Einzahlung auf ein zunichst noch
gesperrtes (Festgeld-)Konto bei einem Kreditinstitut angesehen, jedenfalls wenn
der Stpfl. mindestens wirtschaftlich dartiber verfiigen kann (zB durch Beleihung)
und mit einer Effektuierung des Sperrvermerks nicht ernsthaft zu rechnen ist
(BFH v. 17.7.1980 — IV R 10/76, BStBI. 11 1981, 669).

Allerdings werden teilweise auch Sachleistungen im Rahmen eines tauschihn-
lichen Geschifts als Einnahmen iSd. Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 angesehen.
So ScHEEeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 21;
Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Ra. 20; fiir die Einbezichung von
Sachleistungen allgemein auch Herzig/Jorsten, DB 2011, 1014 [1017]; ebenso fiir die
Einbeziechung von Sach- oder Arbeitsleistungen Bauver in KSM, § 5 Rn. F 79 (3/2012).
> Jede effektive Vermaigensmehrung: Vielfach wird jedoch auch der Begriff der Ein-
nahme (zum entsprechenden Verstindnis des Begtiffs ,,Ausgabe® s. Anm. 2185)
so interpretiert, dass die Einbuchung von Forderungen und der Abgang von
Verbindlichkeiten dazu gerechnet wird.
BernDT, Grundsitze ordnungsmiBiger passiver Rechnungsabgrenzung, 1998, 196; K-
TING/STRAUSS, DB 2010, 1189, 1190; ScueEL, Rechnungsabgrenzungsposten und steu-
erliche Gewinnermittlung, 2010, 21; BALmMEs/GRAESSNER, FR 2011, 885 (886); TIEDCHEN
in HdJ, Abt. IT1I/11 Rn. 31 (10/2013); Krumm in Bromics, § 5 Rn. 902 (10,/2013).
Daher ist ein passiver RAP insbes. auch dann zu bilanzieren, wenn vor dem Ab-
schlussstichtag eine Forderung auf eine zeitbezogene Vorausleistung des Ver-
tragspartners entstanden, aber noch nicht durch Zahlung erloschen ist und so-
weit ihrer Aktivierung nicht der Grundsatz der Nichtbilanzierung von
Forderungen und Verbindlichkeiten aus schwebenden Geschiften entgegensteht
(dazu auch BFH v. 24.7.1996 — I R 94/95, BStBI. II 1997, 122 [123f]; zur Ein-
schrinkung hinsichtlich der Beachtung des Grundsatzes des Nichtausweises
von Forderungen und Verbindlichkeiten aus schwebenden Geschiften s.
Anm. 2185). Auch die Befreiung von Geld-Verbindlichkeiten, zB die Ubernah-
me von ErschlieBungsbeitrigen seitens des Erbbauberechtigten, gentigt fiir die
Annahme einer Einnahme.
BFH v. 20.11.1980 — IV R 126/78, BStBL II 1981, 398; v. 4.9.1997 — IV R 40,96
BFH/NV 1998, 569; glA BernpT, Grundsitze ordnungsmifiger passiver Rechnungs-
abgrenzung, 1998, 197; Rirzrow, StBp 2012, 137 (138).
» Alle Betriebsvermaigensmehrungen: Noch weitergehend werden als Einnahmen ne-
ben den genannten Fillen auch Zuginge und Werterhhungen von Aktiva au-
Berhalb des Geldvermogens bzw. Abginge und Wertminderungen von Passiva
auBerhalb der Geldverbindlichkeiten angesehen (Kiiem, Bilanzielle Rechnungs-
abgrenzung, 2000, 169 mwN, 261; KrumM in Bromics, § 5 Rn. 902 [10,/2013]).

Stellungnahme: Ebenso wie im Bereich der aktiven Rechnungsabgrenzung und
aus den dort genannten Griinden (s. ANM. 2185) ist der extensiven Auslegung des
Begriffs der Einnahmen zu folgen.

(2) Rechtsgrund der Einnahme

Grundsatz: Auf den Rechtsgrund der Einnahme kommt es nicht an (HENN-
ricHs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 22). Hiufig stellt die Einnah-
me eine Vorleistung im Rahmen eines schwebenden Geschifts dar; sie kann
aber auch ein dingliches Rechtsverhiltnis oder eine o6ffentlich-rechtl. Rechts-
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beziehung als Grundlage haben. Einnahmen kénnen auf der Grundlage freiwil-
liger oder unfreiwilliger Leistung entrichtet werden.

Einnahmen in Gestalt 6ffentlich-rechtlicher Subventionen: Insbesondere
konnen passive RAP bei Erhalt von 6ffentlich-rechtl. Subventionen zu bilden
sein (BFH v. 22.1.1992 — X R 23/89, BStBI. II 1992, 488 [490]; Baukr in KSM,
§ 5 Rn. I 397 [4/2012]). Bei Zahlungen, die ihren Rechtsgrund im Bereich des
offentlichen Rechts haben, wird allerdings gefordert, dass ein Rechtsverhiltnis
gegeben sei, das wirtschaftlich mit einem gegenseitigen Vertrag vergleichbar ist
bzw. dass das vom Subventionsempfinger erwartete Verhalten wirtschaftlich als
Gegenleistung fiir die Subvention aufgefasst werden kann.
BFH v. 5.4.1984 — IV R 96/82, BStBL. 11 1984, 552 (554); ScHEEL, Rechnungsabgren-
zungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 32f.; Baver in KSM, § 5 Rn. F
98, I 397 (4/2012); Krumm in Bromich, §5 Rn. 905 (10/2013); krit. dazu allerdings
BerNDT, Grundsitze ordnungsmiliger passiver Rechnungsabgrenzung, 1998, 224.
Diese Einschrinkung ist uE abzulehnen. Hinreichende — aber auch erforderliche
— Voraussetzung fir die Passivierung eines RAP beim Empfang o6ffentlich-
rechtl. Subventionen ist es, dass eine Zahlung vorliegt, die sich auf eine be-
stimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag bezieht und Ertrag fiir die Zeit nach
diesem Tag darstellt. Gerade im Bereich der 6ffentlich-rechtl. Subventionen
zeigt sich, dass ein Abstellen auf eine ,,wirtschaftliche Gegenleistung® zu Un-
stimmigkeiten fithrt (darauf weist BErnDT, Grundsitze ordnungsmilBiger passi-
ver Rechnungsabgrenzung, 1998, 223, hin). So hat der BFH die Passivierung ei-
nes RAP beim Empfang eines Zuschusses fiir die Besetzung eines
Ausbildungsplatzes fiir zulissig gehalten; die Gegenleistung hat er in der Beset-
zung des Ausbildungsplatzes fir mindestens zwei aufeinanderfolgende Ausbil-
dungsverhiltnisse gesehen.
BFH v. 5.4.1984 — IV R 96,/82, BStBL. 11 1984, 552 [554]; ebenso U. Prinz in U. PriNz/
KanzrLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6411; WEBER-
GreLLET in ScHMmIDT, 33. Aufl. 2014, §5 Rn. 257; Baver in KSM, {5 Rn. F 399
(4/2012), auch fir Zuschiisse im Rahmen des Ausbildungsplatzférderungsprogramms
Ost; aA aber zum Ausbildungsplatzforderungsprogramm Ost ARBEITSKREIS ,STEUERN
UND REVISION® IM BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER, DStR 1999, 2135 (2142).
Auch der Empfinger ecines Investitionszuschusses zur Anschaffung einer Ma-
schine, welcher an die Beschiftigung eines Schwerbehinderten gebunden war,
dutfte jedenfalls in Hohe des Teils des Zuschusses, der die AK der Maschine
tberstieg, einen passiven RAP bilanzieren, offensichtlich weil die Gegenleistung
in der Errichtung und Erhaltung eines Schwerbehinderten-Arbeitsplatzes gese-
hen wurde (BFH v. 22.1.1992 — X R 23/89, BStBL. II 1992, 488; zust. BauER in
KSM, § 5 Ra. F 98, F 399a [4/2012]). Ebenso wird bei Zuschtssen fiir die Vet-
mietung von Zimmern an Studenten zu einem ermifigten Mietzins angenom-
men, die Gegenleistung liege in der Uberlassung der Zimmer an die Studenten
(Bauer in KSM, § 5 Rn. F 410a [4/2012]). Die Zahlung einer Abfindung fiir die
Verpflichtung, eine Miihle stillzulegen und den Miihlenbetrieb fiir 30 Jahre nicht
wieder aufzunehmen, soll wegen der letztgenannten Verpflichtung, die als Ge-
genleistung angeschen wird, zu Passivierung eines RAP berechtigen (BFH v.
22.7.1982 — IV R 111/79, BStBL. II 1982, 655; zust. Bauer in KSM, § 5 Rn. F
400 [4/2012]). Demgegentiber wird die Bilanzierung eines passiven RAP bei
Empfang von Fordermitteln nach § 10 des Krankenhausfinanzierungsgesetzes
(v. 29.5.1972, BGBL. I 1972, 1009) teilweise insbes. deswegen abgelehnt, weil es
an einer Verpflichtung zu einer Gegenleistung fehle.
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BFH v. 14.7.1988 — IV R 78,85, BStBL 11 1989, 189 (190); Baver in KSM, § 5 Ra. F

410 (4/2012); aA BernpT, Grundsitze ordnungsmiliger passiver Rechnungsabgren-

zung, 1998, 230; Tiepcuen in HdJ, Abt. I11/11 Rn. 27 (10,/2013).
Dagegen wird eingewendet, dass man als Gegenleistung durchaus die Erbrin-
gung von Pflegeleistungen zu nicht kostendeckenden Preisen, die Erfiillung der
Aufgaben nach dem Krankenhausbedarfsplan und die bedarfsgerechte Versor-
gung der Bevolkerung benennen kénnte (BErnDT, Grundsitze ordnungsmifiger
passiver Rechnungsabgrenzung, 1998, 230). Im Falle eine Zuschusses zum Bau
einer Tiefgarage hat der BFH die Méglichkeit der Passivierung eines RAP nicht
einmal erwogen (BFH v. 23.3.1995 — IV R 58/94, BStBI. II 1995, 702), obwohl
die Kldgerin sich verpflichtet hatte, 350 von 445 Stellplitzen der Offentlichkeit
zur Verfugung zu stellen.

(3) Keine Periodizitit der Einnahmen

Ebenso wie im Bereich der aktiven Rechnungsabgrenzung wird eine Periodizitit
der Einnahmen nicht gefordert (vgl. Anm. 2185). Demzufolge notigt auch eine
einmalige Einnahme mit periodentberschreitender Leistungsverpflichtung zur
Bildung eines RAP.

(4) Abgrenzungsfragen zum Einnahmenbegriff

Ersparte Aufwendungen sind keine Einnahmen, die passiv abgegrenzt werden
kénnen. Deshalb kann zB ein Kreditinstitut, das kiindbare Sparvertrige mit stei-
gendem Zinssatz gewihrt, in den ersten Jahren der Vertragslaufzeit keinen passi-
ven RAP fir die in spiteren Jahren zu zahlenden hoheren Zinsen bilden, denn
insoweit liegen keine Einnahmen, sondern nur ersparte Aufwendungen vor.
BFH v. 20.1.1993 — I R 115/91, BStBL 11 1993, 373 (374); Baver in KSM, § 5 Rn. F
450 ,,Zuwachssparen (4/2012); HEnnricHs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB
Rn. 20.
Umsatzsteuer gehort bei erhaltenen Vorauszahlungen fiir ustpfl. Leistungen
zwar zutr Einnahme, muss jedoch an das FA abgeftihrt werden. Im Ergebnis ist
daher die abzugrenzenden Einnahmen um die abzufithrende USt zu kiirzen, weil
nur in Hohe des Differenzbetrags eine Betriebsvermégensmehrung eintritt; es
ist also nur der Netto-Betrag abzugrenzen.

(5) Aufteilung im Schitzwege

Grundsatz: Einheitlich erhaltene Einnahmen, die nur teilweise die Vorausset-
zungen fiir die Rechnungsabgrenzung erftllen oder die verschiedene zeitbezoge-
ne Gegenleistungen betreffen, sind nach objektiven Kriterien ggf. im Wege der
Schitzung aufzuteilen.
BFH v. 24.3.1982 — IV R 96/78, BStBl. II 1982, 643; v. 3.5.1983 — VII R 100/81,
BStBL 11 1983, 572; v. 19.10.1993 — VIII R 87/91, BStBL. 11 1994, 109; v. 14.10.1999 —
IV R 12/99, BStBI. 11 2000, 25; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 99a (3/2012); ScuuserT/KRA-
MER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 11; Krumm in Bromich, § 5
Rn. 688 (10,/2013).

Einzelfille:

> Entsorgungsverpflichtung: Ist der Stpfl. verpflichtet, hergestellte oder in Umlauf
gebrachte Giiter zurickzunehmen und zu entsorgen, kann er keinen passiven
RAP bilden. Das fir das Gut erhaltene Entgelt kann nicht sachgerecht auf die
Lieferung einerseits und die zukiinftige Riicknahme- und Entsorgungsverpflich-
tung aufgeteilt werden (FG Minchen v. 29.5.1988 — 7 V 345/98, EFG 1998,
1458, aus anderen Griinden aufgehoben durch BFH v. 15.3.1999 — I B 95/98,
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BFH/NV 1999, 1205; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 450 ,,Entsorgung von Altbatte-
rien [4,/2012]).

» Zablung fiir die Duldung von Emissionen und den Vergicht anf Einwendungen im Ban-
genehmigungsverfabren: Beim Erhalt einer Zahlung einerseits fiir die Duldung von
Emissionen von einem Nachbargrundstick und andererseits dafiir, dass der
Zahlungsempfinger keine Einwendungen im Baugenehmigungsverfahren er-
hebt, hat die Rspr. die Passivierung eines RAP ginzlich abgelehnt, weil eine Auf-
teilung im Schitzwege nicht méglich sei (BFH v. 16.11.1988 — IV R 100/87,
BFH/NV 1989, 772).

» Zablung fiir die Buchfiihrungsleistungen und Datenspeicherung: Eine Vergltung, die
ein Unternehmen fiir die Erbringung von Buchfiihrungsleistungen, verbunden
mit der Verpflichtung, die Daten fiir einen Zeitraum von zwei Jahren fiir Nach-,
Um- und Abschlussbuchungen bereitzuhalten, erhielt, kann nicht in eine Ver-
glitung fiir die Buchfithrungsleistung einerseits und fiir das Vorhalten der Daten
andererseits aufgeteilt werden, so dass eine teilweise passive Abgrenzung der
Einnahme nicht moglich ist (BFH v. 24.8.1983 — I R 16,79, BStBL. 11 1984, 273
[2706]) .

» Dienstleistungsgutscheine: Gibt ein Dienstleistungsunternehmen Gutscheine aus,
die den Kunden im Folgejahr den Bezug verbilligter Leistungen ermdoglichen,
liegt tiberhaupt keine Einnahme vor, die passiv abzugrenzen wire (BFH v. 19.9.
2012 — IV R 45/09, BStBL. II 2013, 123, Rn. 46). Eine Aufteilung des Entgelts,
das das Unternehmen im abgelaufenen Jahr fir seine Leistung erhalten hat, im
Schitzwege auf die bereits erbrachten und die noch zu erbringenden Leistungen
kommt daher nicht in Betracht (Tiepcuen in HdJ, Abt. II1/11 Rn. 32 [10,/2013];
aA KruGer, DStR 2011, 1095 [1097]; U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Pra-
xishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6401).

bb) Einnahmen vor dem Abschlussstichtag
Abschlussstichtag: Zum Begriff des Abschlussstichtags vgl. Anm. 2186.

Vor dem Abschlussstichtag: Zu diesem Kriterium vgl. Anm. 2186; Herzic/
Jorsten, DB 2011, 1014 (1017).

cc) Ertrag fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag

Begriff des Ertrags: Ertrige sind betrieblich veranlasste Giiterzuginge des Un-
ternechmens, die zu einer Mehrung des Reinvermégens fithren. Auf den Zeit-
punkt der Zahlung kommt es ebenso wie beim Aufwand (s. Anm. 2187) nicht
an. Mal3geblich fiir den Ausweis eines Ertrags ist das Realisationsprinzip (BAUER
in KSM, § 5 Rn. F 87 [3/2012]).

Abgrenzungsfragen zum Ertragsbegriff:

> Lizenzvertrage: Bei als Lizenzvertrigen bezeichneten Vereinbarungen ist im
Einzelfall zu untersuchen, ob tatsichlich eine Lizenzierung gegeben ist, bei der
der Ertrag wihrend der Laufzeit des Vertrags realisiert wird, oder ob nach dem
wirtschaftlichen Gehalt der Vereinbarung ein Rechtskauf vorliegt, bei dem der
Ertrag durch Ubertragung des Rechts bereits vollstindig realisiert ist (dazu FG
Miinster v. 15.12.2000 — 8 K 1543/07 E, DStRE 2011, 1309, rkr.).

» Privateinlagen von Zahlungsmitteln sind zwar Einnahmen, dirfen aber nicht
abgegrenzt werden, auch wenn sie sich auf eine bestimmte Zeit nach dem Ab-

schlussstichtag beziehen, weil sie nie ,,Ertrag® werden (glA Bauer in KSM, § 5
Rn. F 84a [3/2012]).
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» Zinszuschiisse: Die Rspr. hilt die Bildung von passiven RAP fiir geboten, wenn
der Stpfl. einen Zinszuschuss fir die Aufnahme eines verzinslichen Darlehens
von einem Diritten erhilt (BFH v. 24.6.2009 — IV R 26,/06, BStBL. 11 2009, 781,
glA U. Prinz in U. Prinz/KanziLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht,
2. Aufl. 2014, Rn. 6434). Im Schrifttum wird es demzufolge auch fir moglich ge-
halten, Zinszuschiisse, die Autoproduzenten und Autohindler Banken zum
Ausglelch finanzieller Nachteile von Billigkrediten an Autokdufer gewihren, pas-
siv abzugrenzen (BaLmEs/GraessNer, FR 2011, 885; WEBER-GRELLET in
Scumipt, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 257). In diesen Fallen ist jedoch kein Ertrag zu
verzeichnen, hinsichtlich dessen der Realisationstatbestand, also die Erbringung
der eigenen Sach- oder Dienstleistung, noch aussteht. Vielmehr mindert die Ein-
nahme den betrieblichen (Zins-)Aufwand. Die Minderung von Aufwendungen
berechtigt aber nicht zur Bildung eines passiven RAP (Tiepcren in HdJ, Abt.
I11/11 Rn. 29 [10,/2013)).

» Werbebeitrige von Franchisenehmern: Franchisenehmer zahlen an den Franchise-
geber bestimmte Betrige zur Finanzierung gemeinsamer Werbemalnahmen. Ist
der erhaltene Betrag am Abschlussstichtag nicht vollstindig verbraucht, hat der
Franchisegeber den restlichen Teil erfolgsneutral zu behandeln, also zu passivie-
ren. Es handelt sich aber nicht um Ertrag, so dass dieser Passivposten kein passi-
ver RAP ist.

BFH v. 22.8.2007 — X R 59,/04, BStBL. I 2008, 284; Marx/LorrLer, DB 2012, 1337
(1342); Trepcuen in HdJ, Abt. 111/11 Rn. 37 (10/2013).

dd) Ertrag fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag

> Zeitraumbezng der Gegenleistung: Ebenso wie bei der aktiven Rechnungsabgren-
zung wird im Bereich der passiven Rechnungsabgrenzung gefordert, dass die
Gegenleistung, fir die die abzugrenzende Vorleistung erbracht wird, zeitraum-
bezogen oder periodisch aufteilbar sein miisse.
BFH v. 11.2.1998 — I R 23/96, BStBL. 11 1998, 381; v. 29.11.2000 — I R 87,/99, BStBI. 11
2002, 655 (658); v. 23.2.2005 — I R 9,/04, BStBL 11 2005, 481 (482); v. 7.3.2007 — I R
18,06, BStBL. 1I 2007, 697 (698); v. 24.6.2009 — IV R 26,/006, BStBL. 11 2009, 781 — Tz.
21;v.21.9.2011 — I R 50,10, BStBL 11 2012, 197 — Tz 21; Baver in KSM, § 5 Rn. F 97
(3/2012); Hennricus in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 24 aE; Krumwm in
Bromich, § 5 Rn. 904 (10,/2013); Marx/LoreLER, DB 2012, 1337 (1340).
» Stellungnabme: Unseres Erachtens konnen RAP auch gebildet werden, wenn die
Gegenleistung sich auf einen Zeitpunkt bezieht (vgl. Anm. 2188). Deshalb sind
uE zB Etlose eines Sportvereins aus dem Verkauf von Dauerkarten passiv abzu-
grenzen, wenn sie fiir Veranstaltungen gelten, die zu einer bestimmten Zeit nach
dem Abschlussstichtag stattfinden (aA — fiir erhaltene Anzahlung — BAUER in
KSM, § 5 Ra. F 450 ,,Dauerkarten® [4,/2012]). In diesem Sinne hat der BFH die
Notwendigkeit der passiven Rechnungsabgrenzung bei Honorarvorauszahlun-
gen auf Unterrichtseinheiten, die im abgelaufenen Wj. noch ausstanden, im
Grundsatz bejaht (BFH v. 10.9.1998 — IV R 80/96, BStBL. 11 1999, 21 [23]). Es
ist nicht ersichtlich, warum anders zu entscheiden sein sollte, wenn nicht mehre-
re Unterrichtseinheiten, sondern nur noch eine Unterrichtsstunde ausstehen.

ee) Ertrag fir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag

Allgemein zur Bestimmung des Merkmals der bestimmten Zeit vgl.
Anm. 2189 f. Auch im Bereich der passiven Rechnungsabgrenzung sind fiir die
Auslegung des Merkmals der bestimmten Zeit die Entstchungsgeschichte der
Regelung, das Realisationsprinzip und das bilanzrechtl. Gebot der groBtmogli-
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chen Objektivierung der Rechnungslegung zu berticksichtigen (MEYER/BRracH,
BB 1996, 2345 [2347]). Dies fiihrt auch fiir die Bilanzierung eines passiven RAP
zu der Voraussetzung, dass der Bilanzierende entweder eine Zahlung erhilt, fur
die er in dem oder den folgenden Abrechnungspetioden eine Leistung zu erbrin-
gen hat, die fiir den Empfinger einen jedenfalls abstrakt bilanzierungsfihigen
Vermogensgegenstand darstellt, oder aber fir die er eine Leistung zu erbringen
hat, die beim Empfinger keinen Vermogensgegenstand darstellt, sich aber in ei-
nem kalendermiBig bestimmten Zeitraum nutzbringend auswirkt (TIEDCHEN,
BB 1997, 2471 [2475], grds. aA fir die passive Rechnungsabgrenzung CREZELI-
us, DB 1998, 633 [637] — hinreichend sei der konkrete und rational nachpriifbare
Nachweis, dass der Einnahme ,,sachlich und zeitlich berechenbare Gegenleis-
tungen® gegentiberstehen). Soweit tiberhaupt keine Leistung des bilanzierenden
Unternehmens zu konstatieren ist (wie zB beim Empfang von 6ffentlich-rechtl.
Subventionen), kommt eine passive Abgrenzung der erhaltenen Zahlung nur bei
Vorliegen einer kalendermifig bestimmten Zeit in Betracht.

Einzelfragen zum Merkmal der bestimmten Zeit im Bereich der passiven
Rechnungsabgrenzung:

> Betriebsgewihnliche Nutzungsdaner: Die Rspr. und Teile des Schrifttums sehen die
betriebsgewthnliche Nutzungsdauer eines WG als eine Schitzung an, die das
Merkmal der ,,bestimmten Zeit nicht erfiillt.
BFH v. 22.1.1992 — X R 23,89, BStBL 11 1992, 488 (490); v. 19.7.1995 — I R 56,94,
BStBL 1T 1996, 28 (31); MatHiak, DStR 1992, 1601 (1604); Baver in KSM, § 5 Rn. F
124 (3/2012); U. Prinz in U. Prinz/KanzLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht,
2. Aufl. 2014, Rn. 4953; aA WEeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 251;
Krumwm in Bromics, § 5 Rn. 686 (10,/2013).
Das hat zur Folge, dass zB beim Empfang einer Subvention fiir die Anschaffung
eines WG, sofern sie nicht dessen AHK mindert, diese nicht im Wege der passi-
ven Rechnungsabgrenzung auf die Jahre der Nutzung des angeschafften WG
verteilt werden kann, sondern sogleich als Ertrag zu behandeln ist. Dem ist zu-
zustimmen. Die Bestimmung der betriebsgewthnlichen Nutzungsdauer ist eine
Schitzung, die auch nicht dadurch objektiviert wird, dass sie zB in einer AfA-Ta-
belle aufgefihrt wird (glA MatHiak, DStR 1992, 1601 [1604]; aA Krumm in BLo-
MicH, § 5 Rn. 686 [10/2013]). AfA-Tabellen geben nur Anhaltspunkte hinsicht-
lich der betriebsgewohnlichen Nutzungsdauer (Martniak, DStR 1992, 1601
[1604]; vgl. auch § 7 Anm. 195); letztlich ist die Nutzungsdauer betriebsindividu-
ell zu schitzen (s. § 7 Anm. 172).

> Zeitlich unbefristete Duldungs- oder Leistungs- oder Unterlassungsverpflichtungen: Bei
Zahlungen fur zeitlich unbefristete Duldungs- oder Leistungs- oder Untetlas-
sungsverpflichtungen (vielfach auch als immerwihrende oder ewige Verpflich-
tungen bezeichnet) wird tiberwiegend angenommen, dass ein passiver RAP zu
bilanzieren sei.
BFH v. 17.7.1980 — IV R 10/76, BStBL. 11 1981, 669 (672); v. 24.3.1982 — IV R 96,/78,
BStBI. 11 1982, 643 (646); v. 9.12.1993 — IV R 130/91, BStBI. II 1995, 202; FG Niirnb.
v. 19.9.2013 — 4 K 1613/11, juris, nrkr., Az. BFH IV R 40/13; BMF v. 15.3.1995,
BStBL I 1995, 183; MEeyER-SCHARENBERG, DStR 2001, 754 (7561.); WEBER-GRELLET in
Scumipt, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 251; Krumm in Bromics, § 5 Rn. 686 (10/2013); aA
Bauer in KSM, § 5 Rn. F 128 (3/2012). U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxis-
handbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6414 nennt die Rspr. ,,groBziigig*.
Diese Ansicht wird ersichtlich durch das Unbehagen gespeist, eine Geldzahlung
in vollem Umfang als Ertrag zu vereinnahmen, wenn ihr doch eine tGber Jahre
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hin andauernde Verpflichtung gegeniibersteht (BFH v. 9.12.1993 — IV R
130,/91, BStBL 11 1995, 202 [203]).

Ein passiver RAP ist uE dann zu bilanzieren, wenn die zeitlich unbefristete Ver-
pflichtung beim Empfinger der Leistung ein jedenfalls abstrakt aktivierungsfihi-
ges WG darstellt. Das ist insbes. bei Duldungsverpflichtungen der Fall, die dem
Empfinger ein Nutzungsrecht und damit ein WG gewihren (TieEpcueN, BB
1997, 2471 [2475]; TiepcueN in HdJ, Abt. III/11 Rn. 45 [10/2013]). Darauf,
dass dieses WG wegen des Grundsatzes des Nichtausweises schwebender Ge-
schifte im konkreten Fall nicht aktiviert werden darf, kommt es nicht an. Be-
steht die zeitlich unbefristete Verpflichtung hingegen in einer Leistungs- oder
Unterlassungsverpflichtung, die beim Empfinger nicht zu einem abstrakt akti-
vierungsfihigen WG fithrt, kommt die Passivierung eines RAP mangels Vorlie-
gens einer bestimmten Zeit nicht in Betracht.

ff) Ertrag fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag
Abschlussstichtag: Zum Begriff s. Anm. 2186.

Nach dem Abschlussstichtag bedeutet, dass der Ertrag wirtschaftlich einer
spiteren Periode zuzurechnen sein muss. Es ist also eine Zuordnung zu dem
Wj., zu dem die Zahlung wirtschaftlich gehort, erforderlich (Tiepcuen in Hd],
Abt. ITI/11 Rn. 33 [10/2013]). MalBigeblich ist der Zeitpunkt der Erbringung der
der Zahlung gegeniiberstehenden Leistung, soweit eine solche vorhanden ist.

Aufteilung im Schitzwege: Eine Zahlung, die teils fiir eine vor dem Ab-
schlussstichtag schon erbrachte und teils fiir eine nach dem Abschlussstichtag
noch zu erbringende Gegenleistung geleistet wird, ist aufzuteilen. Dabei ist uU
der Anteil mit Zukunftsbezug sachgerecht zu schitzen.

Einzelfragen:

> Aufhebung oder Abénderung eines Schuldverbiltnisses gegen Entschidignng: Wird ein far
eine bestimmte Laufzeit abgeschlossenes Schuldverhiltnis gegen Zahlung einer
Entschidigung (Abfindung, Abstandszahlung) aufgehoben oder inhaltlich gein-
dert, so liegt in der Zahlung keine Gegenleistung fiir eine nach dem Abschluss-
stichtag zu erbringende Leistung, sondern eine solche fiir den — vor dem Ab-
schlussstichtag liegenden — Verzicht auf das Festhalten am Vertrag. Es fehlt
daher an einem Ertrag fiir die Zeit nach dem Abschlussstichtag, so dass ein pas-
siver RAP nicht gebildet werden darf.

BFH v. 23.2.2005 — I R 9/04, BStBL 11 2005, 481; Tiepcuen in HdJ, Abt. 111/11

Rn. 34 (10/2013); vgl. auch FG Meckl.-Vorp. v. 13.11.2008 — 2 K 228/06, EFG 2009,

914, tkr.; Nds. FG v. 8.10.1997 — 11 238 /95, EFG 1998, 657, rkr.
Dies gilt insbes. auch fiir den Empfang einer Vorfilligkeitsentschidigung, die fiir
die vorzeitige Beendigung eines Dartlehensverhiltnisses gezahlt wird (BFH v.
7.3.2007 — 1 R 18/06, BStBI. 11 2007, 697; WeBER-GRELLET in ScumiDT, 33. Aufl.
2014, § 5 Rn. 258).

» Entschidigung fiir Erwerbsverlust: Exhilt der Stpfl. eine Entschidigung fiir die In-
kaufnahme von Erwerbsverlusten, so ist die Einnahme nicht passiv abzugren-
zen, weil sie nicht Ertrag fiir die Zeit nach dem Abschlussstichtag darstellt. Sie
bezieht sich auf die Duldung des Eingtiffs, der vor dem Abschlussstichtag lag
(FG Koéln v. 20.5.2009 — 5 K 2907/07, EFG 2009, 1369, rkr., fur eine Entschi-
digung fiir Erwerbsverluste aufgrund von StraBenbaumalinahmen; glA WEBER-
GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 258).

» Forfaitierung von Leasingraten/ Forfaitierung eines Andienungsrechts: Forfaitierung
von Leasingraten ist der Verkauf von noch nicht filligen Leasingforderungen
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zumeist an ein Kreditinstitut. Der Leasinggeber und Verkiufer erhilt dabei ein
Entgelt, das die Abzinsung und die Ubernahme des Delkredererisikos durch
den Kiufer, das Kreditinstitut, berticksichtigt. Forfaitierung eines Andienungs-
rechts, auch als Restwertforfaitierung bezeichnet, ist der Verkauf der kiinftigen
Forderung aus der Verwertung des Leasinggegenstands nach Ablauf der Grund-
mietzeit. In beiden Fillen steht dem Entgelt, das der Leasinggeber erhilt, dessen
Verpflichtung gegentiber, den Leasingvertrag mit dem Leasingnehmer nach dem
Abschlussstichtag ordnungsgemil zu erfillen. Es handelt sich demnach um Er-
trag fur die Zeit nach dem Abschlussstichtag, der nach hM passiv abzugrenzen
ist.
BFH v. 24.7.1996 — I R 94/95, BStBL. 11 1997, 122 (123); ADS, 6. Aufl. 1997, § 266
HGB Rn. 139; Grewe, WPg 1990, 161 (166); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 358 (4/2012);
Trepcuen in HdJ, Abt. I111/11 Rn. 38 (10,/2013); U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWDB
Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6420.
> Abschlussgebiibren von Bausparkassen: Die vom Bausparer zu zahlende Ab-
schlussgebtihr stellt kein Entgelt fiir die Sparphase oder die spitere Kreditge-
wihrung dar, sondern Gegenleistung fiir den eigentlichen Vertragsabschluss. Sie
ist ein Entgelt fir die Kosten des Vertragsabschlusses, also insbes. die Kosten
der erstmaligen Vertragsbeatbeitung, die Abschlussprovisionen und den Wer-
beaufwand der Bausparkasse. Die Abschlusszahlung stellt somit keinen Ertrag
fir die Zeit nach dem Abschlussstichtag dar; eine passive Abgrenzung der Zah-
lung kommt nicht in Betracht.
BEH v. 11.2.1998 — I R 23,96, BStBL II 1998, 381; Mever/Brack, BB 1996, 2345
(2349 ff.); ScuEeeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung,
2010, 37f,; Tiepcuen in HdJ, Abt. II1/11 Rn. 46 (10/2013); U. Prinz in U. Prinz/
KanzLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6401, 6412; WE-
BER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 258; aA Crezerius, DB 1998, 633;
BernDT, Grundsitze ordnungsmiliger passiver Rechnungsabgrenzung, 1998, 243.
» Signing Fees sind bei Abschluss von langfristigen Vertrigen zu leistende Son-
derzahlungen. Sie kénnen zB bei Miet- und Pachtvertrigen vorkommen. Ublich
sind sie mittlerweile insbes. bei Vermarktungsvertrigen im Profifullball. Die
Vereine tiberlassen die Vermarktung ihre Werberechte (Bandenwerbung, Trikot-
werbung, VIP-Hospitality, Internetrechte, Uberlassung des Stadionnamens etc.)
einer Vermarktungsagentur, die einen bestimmten Prozentsatz der erzielten
Werbeeinnahmen als Provision erhilt. Bei Abschluss oder Verlingerung des zu-
grundeliegenden Vertrags hat die Vermarktungsagentur regelmiBig eine Signing
Fee an den Verein zu zahlen.
KirscH/WEeBER/GaLrascH, DStR 2013, 541 (542); Kupert/MarQuarp, WPg 2010 238;
Koring/StraUss, DB 2010, 1189 (1194).
In der Praxis wird fur Signing Fees im Bereich des ProfifuBballs stets ein passi-
ver RAP gebildet (Koting/StrAUSS, DB 2010, 1189 [1194]; U. Prinz in U.
Prinz/Kanzier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 6412). Richtigerweise ist danach zu differenzieren, ob es sich bei der Zah-
lung um eine Vorauszahlung des Entgelts fiir eine von dem Verein noch zu et-
bringende Leistung (der Uberlassung der Werberechte) oder um eine Abschluss-
gebiihr fir den Vertrag selbst (vergleichbar der Abschlussgebtihr bei einem
Bauspatvertrag) handelt. Nur im ersteren Fall ist die Passivierung eines RAP
moglich und geboten, weil es sich um Ertrag fiir die Zeit nach dem Abschluss-
stichtag handelt.

> Enigelt fiir die Eintragung in das Banlastenvergeichnis: Zahlungen, die ein Grund-
stiickseigentiimer fiir die Eintragung einer Baulast in das Baulastenverzeichnis
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erhilt, sind nicht passiv abzugrenzen. Die fiir die Zahlung zu erbringende Ge-
genleistung ist die Verpflichtung zur Abgabe einer 6ffentlich-rechtl. Willens-
erklirung gegentiber der Baubehtrde; mit Abgabe der Willenserklirung ist die
Leistungsverpflichtung vollstindig erfiillt und das Entgelt dafiir realisiert (BFH
v. 3.5.1983 — VIII R 100/81, BStBI. 1I 1983, 572).

> LEinstandsgebiihr fiir verinfSerbare Spielberechtigung: Zahlt ein Golfspieler eine Fin-
standsgebthr fir den Erwerb einer Spielberechtigung und eine jihtliche Spiel-
gebtihr fir die Pflege des Golfplatzes, so ist die Einstandsgebtiht eine Einnah-
me, die allein dem Vertragsschluss und nicht der Zeit nach dem
Abschlussstichtag zuzuordnen ist; sie kann daher nicht passiv abgegrenzt wer-
den (BFH v. 19.4.2000 — XI B 42/99, BFH/NV 2000, 1200).

> Ratempeise zu leistende Schadensersatzzablungen: Hat der Stpfl. einen Schadens-
ersatzanspruch gegen einen Schidiger, der iiber mehrere Jahre verteilt in Raten
zu zahlen ist, so hat er in Hohe des noch nicht geleisteten Teils eine Forderung
zu aktivieren. Diese Forderung darf nicht durch die Bildung eines passiven RAP
in gleicher Hohe neutralisiert werden, weil die Schadensersatzleistung sich auf
ein Ereignis vergangener Wj. bezieht und nicht Ertrag fiir die folgenden Jahre
darstellt (BFH v. 8.9.2011 — I R 78/10, BFH/NV 2012, 44; WEBER-GRELLET in
Scumipt, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 258).

> Linstiegsgebiibr des Franchisenehmers: Ein Franchisenehmer hat zumeist bei Ver-
tragsbeginn eine als Einstiegsgebtihr, Eintrittsgebiihr, Abschlussgebthr, Einmal-
Lizenz oder Autorisierungsgebiihr bezeichnete Zahlung zu leisten. Soweit es
sich dabei um ein Entgelt fiir Leistungen handelt, die der Franchisenehmer nach
dem Abschlussstichtag zu erbringen hat (zB Beratungs- oder Unterstiitzungsleis-
tungen), handelt es sich um cine Einnahme, die Ertrag fiir eine bestimmte Zeit
nachdem Abschlussstichtag darstellt, so dass der Franchisegeber sie passiv abzu-
grenzen hat (Marx/LorrLEr, DB 2012, 1337 [1341]; TiepcHEN in Hd], Abt.
II1/11 Rn. 36 [10/2013]; U. Prinz in U. Prinz/KanzLer, NWB Praxishandbuch
Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6421).

> Anzeigenvertrige mit garantierter Mindestanflage: Schlief3t ein Verlag mit Anzeigen-
kunden einen Vertrag tber die Veroffentlichung einer Anzeige, der gleichzeitig
den Verkauf einer bestimmten Mindestmenge an Exemplaren der einzelnen
Zeitschriftenausgaben garantiert, stellt das Entgelt fiir die Veroffentlichung der
Anzeige keinen Ertrag fiir die Zeit nach dem Abschlussstichtag dar. Der Verlag
hat seine Leistung vielmehr mit der Veroffentlichung der Anzeige in bestimmten
Periodika und in einer Mindestverkaufsauflage vollstindig erbracht. Er kann
deshalb keinen passiven RAP in Hoéhe des erhaltenen Entgelts bilanzieren (BFH
v. 11.12.1985 -1 B 49/85, BFH/NV 1986, 595).

Einstweilen frei. 2220-2224

b) Rechtsfolgen des Satzes 1 Nr. 2: Ansatz auf der Passivseite

aa) Passivierung eines Rechnungsabgrenzungspostens

Liegen die Voraussetzungen des Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 vor, dann besteht Passivie-
rungspflicht (Tiepcuen in HdJ, Abt. III/11 Rn. 48 [10/2013]; U. Prinz in
U. Prinz/Kanzrier, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014,
Rn. 4930; s. auch Anm. 2180), und zwar auch fir geringfiigige Betrige (T1ED-
cueN in HdJ, Abt. II1/11 Rn. 49 [10/2013]; s. auch Anm. 2181). Sind die Vo-
raussetzungen des Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 nicht erfiillt, greift ein Passivierungsver-
bot ein (Baver in KSM, § 5 Rn. I 133 [3/2012]; U. PriNz in U. PriNz/KANZLER,
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2227

§5 Anm.2225-2235 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

NWB Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6381; s. auch
Anm. 2182).

bb) Hohe des passiven Rechnungsabgrenzungspostens

Die Hohe des passiven RAP ist durch Berechnung nach Mal3gabe des Abs. 5
Satz 1 zu bestimmen. Sie entspricht der erhaltenen Einnahme, soweit sie die Fol-
geperioden betrifft. Obergrenze der Hohe eines passiven RAP ist die Hohe der
gebuchten Einnahmen. Im Einzelnen gelten die Ausfithrungen in Anm. 2197 ff.

cc) Auflésung des passiven Rechnungsabgrenzungspostens
Zum Grundsatz vgl. Anm. 2202 f.

Forfaitierung von Leasingraten: Ein passiver RAP, der wegen der Forfaitie-
rung von Leasingraten gebildet worden ist (s. Anm. 2219), ist nach hM linear
aufzulosen.

BFH v. 24.7.1996 — 1 R 94/95, BStBL 11 1997, 122 (123); ¢lA Bixk, DB 1987, 1100;
Groove, DB 1984, 889 (890); aA MoxTer, DStR 1997, 433 (progressive Auflésung).
Zur Frage der Zuordnung des Gewinns bei Wegfall eines wegen der Forfaitie-
rung von Leasingraten gebildeten passiven RAP zum laufenden Gewinn oder
Aufgabegewinn vgl. FG Minster v. 14.12.2007 — 12 K 4369/04, G, EFG 2008,

618, rkr.

2228-2234 Finstweilen frei.

2235

4. Sonderfall des Unterschiedsbetrages zwischen Auszahlungs- und
Riickzahlungsbetrag eines Darlehens (Disagio/Damnum, Agio)

Schrifttum: Verr, Das Aktivierungswahlrecht fiir ein Disagio — eine Bilanzierungshilfe?,
BB 1989, 524; Bacuewm, Das Auszahlungsdisagio in Bilanz und Vermégensaufstellung des
Darlehensnehmers, BB 1991, 1671; Bacher, Besteuerung umlaufbedingter Disagios bei
festverzinslichen Wertpapieren, BB 1991, 1685; WinpMOLLER, Nominalwert und Buchwert
— Ubetlegungen zur bilanziellen Behandlung des Disagios, in MoxTErR/MULLER/WIND-
MOLLER/VON Wysockr (Hrsg.), Rechnungslegung — Entwicklungen bei der Bilanzierung
und Priifung von Kapitalgesellschaften, FS Karl-Heinz Forster, Diisseldorf 1992, 689;
STRIEDER, Cap-Primien im Jahresabschlufl des Erwerbers bei verinderten Marktverhalt-
nissen, DB 1996, 1198; PLewka/ScHiMMELE, Die Behandlung des Emissionsdisagios in
der Bilanz des Emittenten, DB 1998, 2494; Haune, Behandlung des Emissionsdisagios in
der Handels- und Steuerbilanz des Emittenten, DB 2003, 1397; ARBEITSKREIS ,,STEUERN
UND REVISION® 1M BUND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER (BWA) E.V., Bilanzierung von Kre-
ditbearbeitungsgebtihren, DStR 2011, 2211.

a) Begriffsbestimmung: Disagio und Agio

Darlehen: Bei Darlehen unterscheiden sich hiufig der Auszahlungs- und der
Rickzahlungsbetrag, dh., der Schuldner hat — neben der Verpflichtung zur lau-
fenden Zinszahlung — einen héheren Betrag zurtickzuzahlen als er erhilt. Man
spricht insoweit von einem Auszahlungs-Disagio (auch als Abgeld oder Dam-
num bezeichnet), wenn der Erfiillungs- oder Riickzahlungsbetrag dem Nenn-
betrag des Datlehens entspricht und der Auszahlungsbetrag darunter liegt.

WiINDMOLLER, FS Forster, 1992, 689 [691]; ScHEEL, Rechnungsabgrenzungsposten und
steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 58; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 240 (4/2012).
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Entsprechend ist ein Riickzahlungs-Agio gegeben, wenn der Auszahlungsbetrag
des Darlehens dessen Nennbetrag entspricht und der Erfillungs- oder Rickzah-
lungsbetrag hoher ist (WINDMOLLER, FS Forster, 1992, 689 [691]).

Leistet das bilanzierende Unternchmen eine Zahlung im Zusammenhang mit
dem Datlehen nicht an den Darlehensgeber, sondern an einen Dritten (zB eine
Provision fiir die Kreditvermittlung), liegt kein Disagio iSd. § 250 Abs. 3 HGB
vor. Hier fehlt es schon an einem ,,Unterschiedsbetrag® zwischen Ausgabe- und
Erfillungsbetrag (Ttepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 122 [8/2013]).

Wertpapiere: Auch bei der Ausgabe von Wertpapieren sind Emissionsdisagios
zu verzeichnen (WINDMOLLER, FS Forster, 1992, 689 [698]); diese sind aber uU
in der Bilanz anders zu behandeln als Darlehensdisagios (s. Anm. 2245 ff.).

b) Rechtsentwicklung zur Bilanzierung des sog. Unterschiedsbetrags

aa) Handelsrecht

Bereits § 133 Nr. 6 Satz 2 AktG 1937 statuierte ein Aktivierungswahlrecht fir
den Unterschiedsbetrag zwischen dem Ruckzahlungsbetrag und dem Aus-
gabebetrag bei Anleihen. § 156 Abs. 3 AktG 1965 erweiterte den Anwendungs-
bereich der Vorschrift auf Anleihen und Verbindlichkeiten. Mit dem Bilanzricht-
liniengesetz v. 19.12.1985 (BGBI. I 1985, 2355) wurde gem. Art. 41 Abs. 1 Satz 1
der 4. EG-Richtlinie § 250 Abs. 3 HGB eingefiigt, der nur noch von ,,Verbind-
lichkeiten® als Oberbegriff spricht. § 250 Abs. 3 HGB bestimmt, dass ein gegen-
tber dem Ausgabebetrag einer Verbindlichkeit hoherer Riickzahlungsbetrag (der
sog. Unterschiedsbetrag) in den RAP auf der Aktivseite aufgenommen werden
darf. Durch das Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz (BilMoG v. 25.5.2009,
BGBL I 2009, 1102) wurde der Begriff ,,Rickzahlungsbetrag® entsprechend
dem neuen Sprachgebrauch des HGB durch den Begriff ,,Erfullungsbetrag™ er-
setzt (KLEINDIEK in STAUB, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 27).

Eine entsprechende Regelung fiir die passive Rechnungsabgrenzung fehlt.

bb) Steuerrecht

In § 5 Abs. 3 (spiter Abs. 5) wurde bei der Kodifizierung des § 250 Abs. 3 HGB
ecine entsprechende Regelung des ,,Unterschiedsbetrags® ins Steuerbilanzrecht
nicht tbernommen. Es ist daher sowohl bei einem geleisteten als auch bei einem
erhaltenen Disagio jeweils zu prifen, ob die Voraussetzungen des Abs. 5 Satz 1
Nr. 1 bzw. Nr. 2 vorliegen.

2236

2237

Finstweilen frei. 2238-2239

c) Unterschiedsbetrag als Rechnungsabgrenzungsposten
aa) Handelsrecht

(1) Rechtsnatur des Unterschiedsbetrags

Handelsrechtlich fillt der aktivische Unterschiedsbetrag nicht in den klassischen
Bereich der Rechnungsabgrenzung, wie sich daran zeigt, dass eine besondere Re-
gelung getroffen worden ist. Die bilanzrechtl. Einordnung des Disagios hingt
davon ab, ob der Unterschiedsbetrag einen zusitzlichen Zins oder ein besonde-
res Entgelt fiir den Vertragsabschluss enthilt. Beide Moglichkeiten sind denkbar.
Zum einen kann der wirtschaftliche Zweck eines Disagios darin liegen, einen zu-
sitzlichen einmaligen Zinsbetrag fiir die Kapitaliiberlassung zu vereinbaren.
Dies kann zB den Sinn haben, eine ,,Feineinstellung® des Zinssatzes vorzunch-
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men oder aber die laufenden Zinszahlungen zu verringern (Bacuem, BB 1991,
1671; Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Ra. 40). Zum ande-
ren kann der Unterschiedsbetrag ein besonderes Entgelt fur die grundsitzliche
Einrdumung, Bearbeitung und die Abwicklung des Kredits darstellen (Bearbei-
tungsgebiiht) und damit den Charakter einer selbstindigen Erstattung von Kos-
ten oder der Abgeltung selbstindiger Dienstleistungen haben (Bacuem, BB
1991, 1671).

Fir die Behandlung beim Schuldner mangelt es an einer handelsrechtl. Rege-
lung, so dass nur die Passivierung als RAP bleibt. Insoweit ist das Vorliegen der
Voraussetzungen des § 250 Abs. 2 HGB zu priifen.

(2) Bilanzierung des Unterschiedsbetrags beim Schuldner
Meinungsstand:

» Unterschiedsbetrag als echter Rechnungsabgrenzungsposten: Die wohl hM im handels-
rechtl. Schrifttum nimmt an, dass das Disagio als zusitzliche Zinszahlung anzu-
sehen sei.
ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 89; HomBERG/KONIG in BAETGE/KIRSCH/THIELE,
§ 250 HGB Rn. 88ff,; TriUTzscHLEr in KutiNng/Prrrzer/WEeBer, HdR, § 250 HGB
Rn. 791, (3/2010); Herzig/Joisten, DB 2011, 1014 (1018f.); KLeINDIEK in in STAUB,
5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 29; ScuuBert/KRrRAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014,
§ 250 HGB Ra. 39.
Auch die zivilrechtl. Rspr., die zunichst davon ausging, dass es im Ermessen der
Vertragspartner liege, ob sie ein vereinbartes Disagio als laufzeitabhingige Zin-
sen oder laufzeitunabhingige Darlehensnebenkosten ansehen wollten, qualifi-
ziert mittlerweile das Disagio im Zweifel als zusitzliche Zinszahlung.
BGH v. 29.5.1990 — XI R 231/89, BB 1990, 1441; v. 12.10.1993 — XI ZR 11,93, BB
1993, 2332 (2333); v. 27.1.1998 — X1 ZR 158/97, BB 1998, 708.
Bei dieser Sichtweise ist es konsequent, das Disagio als echten RAP anzuschen,
denn dann liegt eine Zahlung vor, die Aufwand, nimlich Zinsaufwand, fiir eine
bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag, nimlich fur die Laufzeit des Datle-
hens, darstellt.
Ko6HLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 184; HoMBERG/
Konie in BaerGe/Kirsch/THieLE, § 250 HGB Rn. 88 (7,/2009); KLEINDIEK in in STAUB,
5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 29.
» Unterschiedsbetrag als Bilanzierungshilfe: Nach der Gegenansicht stellt das Disagio
nicht unbedingt und ausschlieBlich vorausgezahlten Zins dar, sondern enthilt
uU — auch — cin einmaliges Bearbeitungsentgelt. Versteht man das Disagio in
dieser Weise, so ist darin eine Bilanzierungshilfe zu sehen, die die Aktivierung
von nach allgemeinen Grundsitzen nicht aktivierungsfihigen Ausgaben — das
ganz oder teilweise in dem Disagio enthaltene Bearbeitungsentgelt — erlaubt.
Verr, BB 1989, 524 (527); Bacuem, BB 1991, 1671 (1672); PLEwka/ScHimmELE, DB
1998, 2494 (2497); Harng, DB 2003, 1397 (1400); Harne, DStR 2005, 2000 (2003).
Stellungnahme: Das Disagio stellt uE einen Mischposten dar, der teilweise die
Voraussetzungen eines echten RAP erfiillt, teilweise aber als Bilanzierungshilfe
anzusehen ist (Ahnlich Haane, DB 2003, 1397 [1400]). Die Ansicht der hM, dass
als Disagio nur ein zusitzlicher Zins zu erfassen sei, findet jedenfalls in der Ge-
setzesgeschichte keine Stiitze (TiEpcHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 119 [8/2013]).
Bei der Vereinbarung eines Disagios ist zudem hidufig nicht zu erkennen, ob der
zusitzliche Betrag als laufzeitabhingiger Zins oder als Bearbeitungsentgelt ge-
schuldet wird. Der Riickgriff auf die Vertragsauslegung (daftir BAUER in KSM,
§5 Rn. F 241 [4/2012]; Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB
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Rn. 40) versagt jedenfalls dann, wenn sich im Vertrag keine Bestimmungen dazu
finden. Soweit das Disagio einen zusitzlichen laufzeitabhingigen Zins enthilt,
wite dieser Betrag eigentlich zwingend nach § 250 Abs. 1 HGB zu aktivieren
(so auch konsequent Hennricus in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB
Rn. 44); § 250 Abs. 3 HGB erlaubt dem bilanzierenden Unternehmen insoweit
aber, von der Aktivierung abzusehen (glA Haung, DB 2003, 1397 [1400]). So-
weit es sich beim Disagio hingegen um Ausgabekosten der Verbindlichkeit han-
delt, diirfte der entsprechende Betrag nicht aktiviert werden, weil es sich dabei
weder um AK eines Vermogensgegenstands (Bauer in KSM, §5 Rn. I 246
[4/2012]) handelt noch die Voraussetzungen des § 250 Abs. 1 HGB erfiillt sind.
Insoweit erlaubt § 250 Abs. 3 HGB in Abweichung von den allgemeinen Bilan-
zierungsregeln eine Aktivierung (ebenso Hamne, DB 2003, 1397 [1400]; aA
Hennricns in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 44). Die hier vertretene
Ansicht hat den Vorteil, dass eine Differenzierung des Disagios danach, ob es ei-
nen sich um zusitzlichen Zins oder um Ausgabekosten der Verbindlichkeit han-
delt, entfillt. In dieser Vereinfachung liegt uE der Sinn der gesonderten Rege-
lung des § 250 Abs.3 HGB. Die hM, die von einem echten aktiven RAP
ausgeht, vermag hingegen den Sinn der Regelung gegentiber § 250 Abs. 1 HGB
nicht zu erkliren; insbes. ist nicht ersichtlich, warum gerade fiir vorausbezahlten
Zins in Form eines Disagios anders als fiir sonstigen vorausgezahlten Aufwand,
auch vorausgezahlte laufende Zinsen, ein Aktivierungswahlrecht bestehen sollte
(auf diese Ungereimtheit weisen auch MEYER-SCHARENBERG, DStR 1991, 754
[755], WINDMOLLER, FS Forster, 1992, 689 [698]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 246
aE [4/2012] hin).

(3) Bilanzierung des Unterschiedsbetrags beim Gliubiger
In Ermangelung einer § 250 Abs. 3 HGB entsprechenden Sonderregelung fiir
die Passivierung ist jeweils im Einzelfall zu prifen, ob die Voraussetzungen des
§ 250 Abs.2 HGB vorliegen. Stellt das Disagio eine laufzeitabhingige Ver-
glitung fiir die Kapitaliiberlassung dar, so fiihrt dies nach den allgemeinen Rege-
lungen fiir passive RAP zu einer Passivierungspflicht.
MEYER-ScHARENBERG, DStR 1991, 754 (755); HEnNrIcHs in MiiKo Bilanzrecht, 2013,
§ 250 HGB Rn. 50; KLENDIEK in STAUB, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Ra. 36.
Fiir eine spiegelbildliche Ubertragung des Wahlrechts des § 250 Abs. 3 HGB auf
die Passivierung eines Disagios (so méglicherweise Baver in KSM, § 5 Rn. F
247 [4/2012]; ScauBerT/KrAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB
Rn. 53) besteht kein nachvollziehbarer Grund.

Soweit im Disagio allerdings ein laufzeitunabhingiges Bearbeitungsentgelt ent-
halten ist, kommt eine passive Rechnungsabgrenzung nicht in Betracht; das Dis-
agio ist insoweit mit Uberlassung des Kapitals erfolgswirksam zu vereinnahmen
(glA Hennrichs in MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 50).

bb) Steuerrecht

(1) Rechtsnatur des Unterschiedsbetrags
Der BFH und das strechtl. Schrifttum sehen das Disagio als zusitzliche Zinszah-
lung an.

BFH v. 21.1.2005 — VIII B 93/03, BEH/NV 2005, 894; MEYER-SCHARENBERG, DStR
1991, 754 (755); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 244 (4/2012).

In neuerer Zeit hat der BFH dies allerdings dahingehend eingeschrinkt, dass
von einem laufzeitabhingigen Zinsbestandteil nicht auszugehen sei, wenn der
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Gliubiger das Disagio im Falle einer vorzeitigen Vertragsbeendigung nicht ganz
oder anteilig zurtickzuerstatten hat. Das soll jedoch nicht gelten, wenn das Dar-
lehensverhiltnis eine sich tiber mehrere Jahre hinweg erstreckende Laufzeit hat,
nur aus wichtigem Grund gekiindigt werden kann und die Vertragsparteien der
Kindigungsméglichkeit nicht mehr als eine rein theoretische Bedeutung bei-
gemessen haben (BFH v. 22.6.2011 — I R 7/10, BStBL. II 2011, 870 — Tz. 17; v.
14.11.2012 - 1R 19/12, BFH/NV 2013, 1389 — Tz. 16).

(2) Bilanzierung des Unterschiedsbetrags

Disagio als laufzeitabhingiges Entgelt: Die hM geht zutreffend davon aus,
dass bei Vereinbarung eines Disagios das Votliegen der Voraussetzungen des
Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 bzw. Nr. 2 zu prifen ist. Sofern man der Auffassung ist, dass
das Disagio grds. einen zusitzlichen Zins darstellt, fithrt dies zur Aktivierungs-
bzw. Passivierungspflicht eines gezahlten bzw. erhaltenen Disagios.
Bauer in KSM, §5 Rn. F 248, 252, 265 (0/2012); ScHuBerT/KRAMER in Beck-Bil-
Komm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 41, 55; ebenso fiir die Aktivierung BFH v. 22.6.
2011 =1 R 7/10, BStBL. 11 2011, 870; Bacuem, BB 1991, 1671 (1673); PLEwka/ScHIM-
MELE, DB 1998, 2494; Krumm in BLomics, § 5 Rn. 740 ,,Disagio* (10/2013); KLEINDIEK
in Staus, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 26.
Das gilt jedenfalls fur sog. Tilgungsdarlehen, bei denen die Laufzeit festgelegt
oder durch die vereinbarten Datlehensraten rechnerisch eindeutig bestimmbar
ist (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 252 [4/2012]). Ist die Laufzeit des Datlehens hin-
gegen unbestimmt (sog. Kundigungsdarlehen), kommt eine Aktivierung bzw.
Passivierung des Disagios als RAP nicht in Betracht, da das Merkmal der ,,be-
stimmten Zeit“ (s. Anm. 2189 f.) nicht erfillt ist (glA Bauer in KSM, § 5 Rn. F
252 [4/2012)).
Disagio als laufzeitunabhingiges Entgelt: Soweit das Disagio ein laufzeit-
unabhingiges Bearbeitungsentgelt darstellt, ist eine Aktivierung beim Schuldner
bzw. Passivierung beim Gldubiger stl. nicht méglich. Far den Schuldner liegt da-
rin eine sofort abzugsfihige BA (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 251 [4/2012]); der
Gldubiger hat gleichzeitig einen Ertrag auszuweisen.

Insbesondere fithrt der Grundsatz, dass handelsrechtl. Aktivierungswahlrechte
stl. eine Aktivierungspflicht begriinden (s. Anm. 501), hier nicht zu einem Akti-
vierungsgebot auf der Seite des Schuldners (ebenso PLEwka/ScHiMMELE, DB
1998, 2494 [2497]). Dieser Grundsatz ist nur dann anwendbar, wenn eine nach
den GoB abstrakt aktivierungsfihige Position (zur abstrakten Aktivierungsfihig-
keit Anm. 500) angesprochen ist. Das Aktivierungswahlrecht des § 250 Abs. 3
HGB stellt jedoch eine Bilanzierungshilfe dar (Anm. 2241); eine solche datf in
der stl. Gewinnermittlung nicht aktiviert werden (vgl. Anm. 530).

Allerdings vertritt die stl. Rspr. die Auffassung, dass ein Darlehensvertrag grds.
ein einheitliches Geschift darstelle, welches nicht in mehrere Einzelgeschifte
aufgeteilt werden konne, so dass auch allfillige laufzeitunabhingige Elemente
nicht zur Folge haben, dass das Disagio ganz oder teilweise nicht abzugrenzen
1st.
Grundlegend BFH v. 19.1.1978 — IV R 153 /72, BStBI. 11 1978, 262; vgl. auch BFH v.
22.6.2011 — I R 7/10, BStBL 1I 2011, 870 — Tz. 15; v. 14.11.2012 - I R 19/12, BFH/
NV 2013, 1389 — Tz. 15; krit. dazu ARBEITSKREIS ,,STEUERN UND REVISION® IM BUND DER
‘WIRTSCHAFTSAKADEMIKER (BWA) £.V., DStR 2011, 2211 (2212).
Dem ist uE nicht zuzustimmen. Bei der Rechnungsabgrenzung ist allgemein in
Fillen, in denen eine Zahlung sich nur teilweise auf die Zeit nach dem Ab-
schlussstichtag bezieht, eine Aufteilung, uU auch im Wege sachgerechter Schit-
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zung, vorzunechmen (vgl. Anm. 2185, 2191). Es spricht nichts dagegen, ein Dis-
agio, das nur teilweise die Voraussetzungen des Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 erfillt, auch
nur teilweise aktiv abzugrenzen (glA ARBEITSKREIS ,STEUERN UND REVISION® 1M
BuND DER WIRTSCHAFTSAKADEMIKER (BWA) e.V., DStR 2011, 2211 [2212]).

cc) Einzelfille

(1) Emissionsdisagio bei der Ausgabe festverzinslicher Schuld-
verschreibungen

Unter einem Emissionsdisagio versteht man den Unterschiedsbetrag zwischen
dem Riickzahlungsbetrag eines Wertpapiers und dem vom Emittenten erzielten
Emissionserlos (Haane, DB 2003, 1397). Zivilrechtlich liegt hier ein Kaufver-
trag und nicht ein Darlehensvertrag zwischen dem Emittenten und dem Erwer-
ber vor (Haung, DB 2003, 1397; Haune, DStR 2005, 2000). Die Verbindlichkeit
des Emittenten ist mit dem Ruckzahlungsbetrag zu passivieren (Hanng, DB
2003, 1397 [1398]). Das Emissionsdisagio stellt einen Kaufpreisabschlag und
kein laufzeitabhingiges Entgelt fiir die Kapitaliiberlassung dar (PLEWKa/ScHIM-
MELE, DB 1998, 2494). Handelsrechtlich besteht gem. § 250 Abs. 3 HGB ein Ak-
tivierungswahlrecht; strechtl. ist mangels Erfillung der Voraussetzungen des
Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 eine Aktivierung jedoch ausgeschlossen.

PLewka/ScuiMMELE, DB 1998, 2494; Haung, DB 2003, 1397 (1399 f.); Haung, DStR
2005, 2000 (2003); aA jedoch BFH v. 29.11.2006 — I R 46,05, BStBL. II 2009, 955.

(2) Offentlich geforderte Darlehen

Zinsgtinstige Darlehen aus 6ffentlichen Forderprogrammen sind hiufig so aus-
gestaltet, dass ein Bearbeitungsentgelt erhoben wird, welches im Falle der vor-
zeitigen Riickzahlung des Kredits nicht zurtickerstattet wird, sondern endgiltig
bei der kreditgewihrenden Stelle verbleiben soll.
BGH v. 12.5.1992 — XI R 258/91, BB 1992, 1305; v. 19.10.1993 — XI R ZR 49,/93, BB
1994, 28.
In einem solchen Fall hilt es nunmehr auch der BFH fiir moglich, dass ein aus-
dricklich als ,,nicht laufzeitabhingig” bezeichnetes Bearbeitungsentgelt nicht ak-
tiv abzugrenzen ist (BFH v. 22.6.2011 — IR 7,/10, BStBl. 1I 2011, 870).

(3) Zero-Bonds (Null-coupon-Anleihen)

Zero-Bonds sind Anleihen, fir die keine laufenden Zinszahlungen zu leisten
sind. Vielmehr ist am Ende der Laufzeit ein héherer Betrag zuriickzuzahlen. Ob-
wohl sich hier Ausgabe- und Riickzahlungsbetrag ebenfalls unterscheiden, liegt
kein Fall eines Disagios vor. Zero-Bonds sind am Abschlussstichtag mit dem je-
weils zutreffenden (sich Jahr fiir Jahr erhohenden) Riickzahlungsbetrag als Ver-
bindlichkeit zu passivieren.
ADS, 6. Aufl. 1955, § 253 HGB Rn. 86; WiNnpMOLLER, FS Forster, 1992, 689 (698);
Kuiem, Bilanzielle Rechnungsabgrenzung, 2000, 178 f.; Hennricus in MiKo Bilanz-
recht, 2013, § 250 Rn. 41; Broser/OvrsricH in KuTing/Prrirzer/WeBer, HdR, § 253
HGB Rn. 270 (6/2010); Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 142 (8,/2013).

(4) Zinsbegrenzungsprimien (Caps)

Die Vertragspartner eines Darlehensvertrags mit variablem Zins kénnen eine
Zinsbegrenzung in der Weise vereinbaren, dass der Darlehensgeber Ausgleichs-
zahlungen zu leisten hat, wenn ein Referenzzinssatz eine bestimmte Matke tiber-
schreitet. Der Darlehensnehmer kann dadurch an sinkenden Zinsen teilhaben,
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withrend das Risiko steigender Zinsen begrenzt wird (BFH v. 24.11.1999 — X R
144/96, BStBL II 2000, 263). Dafir zahlt der Dartlehensnehmer eine Primie
(Zinsbegrenzungsprimie). Die Zinsbegrenzungsprimie erfillt die Voraussetzun-
gen des § 250 Abs. 1 HGB (Strieper, DB 1996, 1198). Auch stl. ist die Primie
aktiv abzugrenzen (WEBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 255; fir
laufzeitabhingigen Charakter der Zahlung auch BFH v. 24.11.1999 — X R
144/96, BStBL. 11 2000, 263, zu § 10e Abs. 6).

2249-2254  Finstweilen frei.

2255

2256

d) Hohe und Abschreibung des Rechnungsabgrenzungspostens
aa) Handelsrecht
(1) Héhe
Handelsrechtlich kann der Schuldner der Verbindlichkeit auf der Aktivseite die
Differenz (den ,,Unterschiedsbetrag®) zwischen Auszahlungs- und Erftllungs-
betrag der Verbindlichkeit als RAP ausweisen, ohne Riicksicht darauf, ob es sich
um eine laufzeitabhingige oder laufzeitunabhingige Vergtitung handelt. Aller-
dings kann der Schuldner jedenfalls seit Inkrafttreten des Bilanzrechtsmoderni-
sierungsgesetzes (BilMoG v. 25.5.2009, BGBL. I 2009, 1102), das in § 246 Abs. 3
HGB das Gebot der Ansatzstetigkeit festschreibt, das Wahlrecht nur einheitlich
fir den gesamten Betrag des Disagios ausiiben. Das Gebot der Ansatzstetigkeit
gilt nicht nur in zeitlicher, sondern auch in sachlicher Hinsicht und besagt da-
nach, dass Ansatzwahlrechte bei art- und funktionsgleichen Posten in gleicher
Weise auszuiiben sind (WINKELjoHANN/BUssow in Beck-BilKomm., 9. Aufl.
2014, § 252 HGB Rn. 58). Da cine cinheitliche Verbindlichkeit nicht in verschie-
denen Art- oder Funktionszusammenhingen stehen kann, kann das Wahlrecht
des § 250 Abs. 3 HGB fiir das damit verbundene Disagio daher nur einheitlich
ausgetibt werden.
Tieocuen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 126f. (8/2013); Hennricus in MiKo Bilanzrecht,
2013, § 250 HGB Rn. 46; ScHuBerT/KRAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250
HGB Rn. 38; KLEINDIEK in STAUB, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 32; aA Bauer in KSM,
§ 5 Rn. F 246 (4/2012).
Der Gliubiger der Verbindlichkeit hat den gesamten Unterschiedsbetrag zu pas-
sivieren, soweit es sich um vorausgezahlten Zins handelt.

(2) Abschreibung
Planmafige Abschreibung:
> Verteilungszeitranm: Fur die Aktivseite bestimmt § 250 Abs. 3 HGB, dass das
Disagio durch planmiBige jihrliche Abschreibungen zu tilgen ist, die auf die ge-
samte Laufzeit der Verbindlichkeit verteilt werden kénnen. Eine Verteilung auf
einen kiirzeren Zeitraum wird als zuldssig angesehen, nicht hingegen eine Vertei-
lung auf einen lingeren Zeitraum.
Bacrem, BB 1991, 1671 (1675); Baver in KSM, § 5 Rn. F 246 (4,/2012); TiEDCHEN in
HdJ, Abt. I1/9 Rn. 133 (8,/2013); HEnnricHs in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 Rn. 48.
Sieht der Vertrag eine auBlerordentliche Kundigungsmoglichkeit oder das Recht
des Schuldners zur Vornahme von Sondertilgungen vor, beeinflusst dies den
Verteilungszeitraum nicht, solange nicht von dem entsprechenden Recht Ge-
brauch gemacht wird (Bauver in KSM, § 5 Rn. F 253 [4/2012]; HENNRICHS in
MiiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 48). Wird von dem Recht Gebrauch
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gemacht, sind die Regeln tber die Verkiirzung der Laufzeit anzuwenden (dazu
unten ,,AuflerplanmifBige Abschreibung®).

Ist fiir die Verbindlichkeit fiir einen von der Gesamtlaufzeit abweichenden Zeit-
raum ein bestimmter Zins festgeschrieben (Zinsbindungsfrist), so beschrinkt
sich der Verteilungszeitraum auf den Zinsfestschreibungszeitraum.
Bachuem, BB 1991, 1671 (1676); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 254 (4/2012); HENNRICHS in
MiuKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 48.
Das gilt auch, wenn der Zinsfestschreibungszeitraum zehn Jahre tberschreitet
und dem Schuldner demzufolge nach Ablauf von zehn Jahren ein ordentliches
Kindigungsrecht zusteht (BAUER in KSM, § 5 Rn. I 254a [4/2012]). Auch in die-
sem Fall ist das Disagio im Hinblick auf die volle Zinsbindungsfrist vereinbart
worden. Das Kiindigungstecht ist hier nicht anders zu behandeln als ein aufler-
ordentliches Kindigungsrecht.

> Verteilungsmethode:

> Grundsarz: § 250 Abs. 3 Satz 2 HGB schreibt keine bestimmte Abschreibungs-
methode fiir das Disagio vor. Das bilanzierende Unternehmen kann insoweit
also wihlen. Insbesondere wird die gleichmifBige (lineare) Abschreibung des
Disagios grds. fur zulissig gehalten (HennricHs in MiKo Bilanzrecht, 2013,
§ 250 HGB Rn. 48). Wegen des Stetigkeitsgrundsatzes ist die gewihlte Me-
thode allerdings beizubehalten (HEnNrIcHS in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250
HGB Ra. 48).

> Flilligkeitsdarlehen: Bei Filligkeitsdarlehen, also Darlehen, die am Ende der
Vertragslaufzeit in einer Summe getilgt werden, bleibt der jéhrliche Zinsauf-
wand konstant. Hier bietet sich eine lineare Abschreibung, also in jihrlich
gleichbleibenden Betrigen, an.
Bacuem, BB 1991, 1671 (1675); Baver in KSM, § 5 Rn. F 256 (04,/2012); KLEINDIEK
in Staus, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 34 aE.
> Tilgungsdarleben: Bei Tilgungsdarlehen wird die Darlehensschuld in gleichblei-
benden Raten getilgt. Hier wird eine degressive Abschreibung des Disagios
fir vorzugswirdig gehalten (Bacuem, BB 1991, 1671 [1675]). Bei gleichmifBi-
ger Tilgung und ohne Tilgungsfreijahre bestimmt sich der Verteilungsbetrag
des Disagios durch den zweifachen Disagio-Prozentsatz dividiert durch Lauf-
zeit plus eins (ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 91; Bacuem, BB 1991,
1671 [1675]).

> Annuitatendarleben: Annuititendarlehen werden in gleichen Raten getilgt, je-
doch dndert sich das Verhiltnis von Tilgung und Zinszahlung in der Weise,
dass der Tilgungsanteil im Laufe der Jahre ansteigt, wihrend der Zinsanteil
absinkt. Auch hier wird eine degressive Abschreibung des Disagios befiirwor-
tet, wobei die Zinsstaffelmethode anzuwenden sein soll (Bacuem, BB 1991,
1671 [1675], mit Berechnungsbeispiel).

Auflerplanmillige Abschreibung:

> Vorzeitiger Wegfall der Verbindlichkeit: Wird die Verbindlichkeit vorzeitig ganz

oder teilweise zuriickgezahlt oder eflassen, so ist eine auBerplanmiflige Ab-

schreibung auf das Disagio vorzunehmen, weil es anderenfalls unzulissigerweise

zu einer Verteilung auf einen lingeren Zeitraum als die Laufzeit der Verbindlich-

keit kime.
Tiepcuen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 134 (8,/2013); ScuuserT/KRAMER in Beck-BilKomm.,

9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 49; Kreinbpiek in Staus, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB
Rn. 35.
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> VVerkiirzung der Laufzeit der Verbindlichkeit: Verkirzt sich die Laufzeit der Ver-
bindlichkeit, ist eine auBlerplanmiBige Abschreibung des Disagios zwingend vor-
zunchmen, wenn sich anderenfalls die Verteilung des Disagios auf einen linge-
ren Zeitraum als die (neue) Laufzeit der Verbindlichkeit erstreckte.
Tieocren in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 135 (8/2013); weitergehend — Abschreibung des Dis-
agios stets erforderlich — ScauBerT/KRAMER in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250
HGB Rn. 49; KLenDIEK in STAUB, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 35.
» Absinken des Zinsniveaus: Nach verbreiteter Ansicht ist ein Disagio auch dann
abzuschreiben, wenn das Zinsniveau nachhaltig wesentlich sinkt.
Bacuem, BB 1991, 1671; ADS, 6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 98; ScuuserT/KRAMER in
Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 49; KLEINDIEK in STAUB, 5. Aufl. 2014,
§ 250 HGB Rn. 35.
Dem ist uE nicht zuzustimmen (Tiepchen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 136 [8/2013];
Hennrichs in MiKo Bilanzrecht, 2013, § 250 HGB Rn. 48 aE). In diesen Fillen
ist vielmehr eine Rickstellung fiir drohende Verluste aus schwebenden Geschif-
ten zu passivieren; diese lisst die Aktivierung und Abschreibung des Disagios
unberthrt.

> Freiwillige anflerplanmafiige Abschreibung: Freiwillige auBerplanmilBige Abschrei-
bungen auf das Disagio sind nicht zulissig. Zwar gewihrt § 250 Abs. 3 HGB
hinsichtlich des ,,0b* der Aktivierung ein Wahlrecht; gleichzeitig wird dort aber
eine planmiBige Auflésung des Postens gefordert. Dagegen verstieB3e eine frei-
willige auBerplanmifBige Abschreibung des Disagios.
Tepcren in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 139 (8/2013); Hexnrichs in MiiKo Bilanzrecht, 2013,
§ 250 HGB Rn. 49; Kreinbpiek in Staus, 5. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 35; aA ADS,
6. Aufl. 1998, § 250 HGB Rn. 99; Bauer in KSM, § 5 Rn. I 246 (4/2012); ScHUBERT/
Krimer in Beck-BilKomm., 9. Aufl. 2014, § 250 HGB Rn. 51.

(3) Zuschreibung

Eine Zuschreibung des Disagios kommt nicht in Betracht, insbes. auch dann
nicht, wenn sich das Zinsniveau erhoht. Die vertraglichen Vereinbarungen, die
der Kalkulation des Disagios zugrunde liegen, werden dadurch nicht beriihrt
(TiepcHeN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 138 [8/2013]; im Ergebnis glA Bacuem, BB
1991, 1671 [1675]).

bb) Steuerrecht

(1) Hohe

Das stl. als RAP zu aktivierende bzw. zu passivierende Disagio ist die Differenz
(Unterschiedsbetrag) zwischen dem Ausgabe- und dem Erfillungsbetrag der
Verbindlichkeit, soweit darin ein vorausgezahlter Zins liegt. Soweit ein Disagio
hingegen eine laufzeitunabhingige Vergiitung fiir den Darlehensgeber enthilt,

stellt diese beim Schuldner eine BA und beim Gliubiger einen Ertrag dar (s.
Anm. 2244).

(2) Abschreibung
PlanmiBige Abschreibung:

> Einbheitliche planmdfSige Abschreibung iiber die gesamte Lanfzeit des Darlebens: Steuer-
lich ist das aktivierte bzw. passivierte Disagio zwingend auf die Laufzeit der Ver-
bindlichkeit zu verteilen (Bauer in KSM, § 5 Rn. I 253 [4/2012]). Eine Vertei-
lung auf einen kiirzeren Zeitraum ist anders als im Handelsrecht (s. Anm. 2250)
nicht zulidssig; ebenso wenig eine Verteilung auf einen lingeren Zeitraum.
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» Verteilungszeitranm: Der maB3gebliche Verteilungszeitraum ist grds. die Laufzeit
des Darlehens. Diese ergibt sich typischerweise aus der Vereinbarung der Ver-
tragsparteien. Bei einem sog. Tilgungsdatlehen kann sie auch rechnerisch an-
hand der vereinbarten Darlehensraten zu ermitteln sein. Zur Bertcksichtigung
eines auBlerordentlichen Kiindigungsrechts und des Rechts zur Vornahme von
Sondertilgungen vgl. Anm. 2256. Zur Vereinbarung eines Zinsfestschreibungs-
zeitraums s. Anm. 2256; BFH v. 21.4.1988 — IV R 47/85, BStBL 1I 1989, 722;
Bacuem, BB 1991, 1671 [1676].

Der Verteilungszeitraum besteht auch in den Fillen in der Laufzeit des
(Haupt-)Datlehens, in denen dem Schuldner ein Disagio-Darlehen oder ein Til-
gungsstreckungsdarlehen gewihrt wird. Disagio-Darlehen oder Tilgungsstre-
ckungsdarlehen sind kurzfristige Darlehen zur Finanzierung des Disagios, die
neben der Hauptverbindlichkeit oder vor Beginn der Tilgung der Hauptverbind-
lichkeit (darin liegt der Tilgungsstreckungseffekt) zu tilgen sind. Im letzteren Fall
verlingert sich durch das Tilgungsstreckungsdarlehen die Laufzeit der Hauptver-
bindlichkeit. Da das Disagio eine Gegenleistung fiir die Uberlassung des Haupt-
darlehens ist, richtet sich die Abschreibungsdauer nach dessen Laufzeit und
nicht nach der regelmiBig kiirzeren Laufzeit des Disagio- oder Tilgungsstre-
ckungsdarlehens (Bauer in KSM, § 5 Rn. ¥ 267 [4/2012]).

Der Verteilungszeitraum beginnt mit der Auszahlung des Datlehens. Im Regel-
fall wird das Disagio auch zu diesem Zeitpunkt durch Verrechnung geleistet, al-
lerdings kann abweichend davon vereinbart sein, den Unterschiedsbetrag vor
oder nach dem Auszahlungszeitpunkt des Darlehensnennbetrags zu zahlen. Die
Zahlungsweise berthrt uE weder die Bildung des RAP noch dessen Hohe, weil
es fir beide auf ,,Ausgaben bzw. den ,,Ausgabebetrag™ ankommt und diese ne-
ben Auszahlungen auch Zuginge von Verbindlichkeiten umfassen (s.
Anm. 2185). Wird das Darlehen verzogert oder ratierlich ausbezahlt, orientiert
sich auch die Disagioverteilung an der zeitlichen Struktur der Kapitaliiberlassung
(Bauer in KSM, § 5 Rn. F 266 [4/2012]).

Verlingert sich die Laufzeit des Datlehens vor Filligkeit, muss der Verteilungs-
zeitraum angepasst werden (Bacuem, BB 1991, 1671 [1676]). Wird allerdings ein
Filligkeitsdarlehen (zum Begriff Anm. 2256) bei Filligkeit verlingert, so ist der
Vorgang so anzuschen, als sei das Datlehen zum urspriinglichen Filligkeitster-
min zurtckgezahlt und ohne Unterschiedsbetrag erneut begeben worden, dh.,
die Verteilung des Unterschiedsbetrags auf die urspriinglich vereinbarte Laufzeit
wird durch die Verlingerung nicht bertihrt (RFH v. 5.12.1934, RStBI. 1935, 330).

> Verteilungsmethode:

> Grundsarz: Steuetlich ist eine besondere Abschreibungsmethode ebenso wenig
vorgeschrieben wie handelsrechtl. (s. Anm. 2256). Der Stpfl. ist hier aber, an-
ders als im Handelsrecht, bei der Wahl der Abschreibungsmethode nicht frei.
Da es sich bei einem nach Abs. 5 Satz 1 aktivierten Disagio zwingend um vo-
rausgezahlten Zins handelt (s. Anm. 2244), ist der Posten jeweils insoweit auf-
zul6sen, als der Vorauszahlungsbetrag dem Wj. als Aufwand zuzurechnen ist
(Bauer in KSM, § 5 Ra. F 255 [4/2012]).

> Flilligkeitsdarlehen: Zum Begriff s. Anm. 2256. Bei Filligkeitsdarlehen ist stl.
ebenso wie handelsrechtl. die lineare Abschreibung des Disagios zuldssig und
zu beflirworten (Bacuem, BB 1991, 1671 [1676]; Baver in KSM, §5 Rn. F
256 [4/2012]). Eine progressive Abschreibung (zur Berechnung vgl. BacHEMm,
BB 1991, 1671 [1676]) bei Filligkeitsdarlehen, wie sie in fritherer Zeit teilwei-
se fiir richtig gehalten wurde (vgl. die Nachweise bei Bacaem, BB 1991, 1671
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[1676], Fn. 100; Baver in KSM, § 5 Ra. F 256 Fn. 74 [3/2012]), witd heute
nicht mehr erwogen.

> Tilgungs- und Annuititendarlehen: 7Zum Begriff s. Anm. 2256. Anders als nach
der handelsrechtl. Rechnungslegung ist stl. hier eine lineare Abschreibung
nicht zuldssig, weil sie nicht zur Verringerung des Disagios in Abhingigkeit
von der Zugehorigkeit zu den einzelnen Wj. fihrt (Bauer in KSM, § 5 Rn. I
257 [4/2012]). Auch die sog. effektivzinskonstante Auflésungsmethode wird
stl. nicht anerkannt (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 258 [4/2012]; BMF v. 24.11.
1977 — IV B 2 - S 2133-17/77, BB 1977, 1745; v. 49.1978 — IV B 2 - §
2170-33/78, BStBI. I 1978, 352). Zulissig ist hingegen insbes. die sog. Zins-
staffelmethode (Bacuem, BB 1991, 1671 [1676]; Baver in KSM, § 5 Rn. F 259
[4/2012]). Ebenfalls zuldssig ist die sog. digitale Methode, bei der das Disagio
nach einer Quote aufgelost wird, die durch die Formel ,,Restlaufzeit ./. Sum-
me der einzelnen Jahre der Vertragslaufzeit™ ermittelt wird (Bauer in KSM,
§ 5 Rn. F 259 [4/2012]). Die digitale Methode ist einfacher zu handhaben als
die Zinsstaffelmethode, sie fihrt aber zu Ungenauigkeiten, weil sie nicht auf
die Anzahl der Raten, sondern auf die Anzahl der Jahre der Vertragslaufzeit
abstellt. Zudem ist die digitale Methode bei variablem Zins nicht anwendbar
(Bauer in KSM, § 5 Rn. F 259 [4/2012]).

AuBlerplanmiBige Abschreibung:

> Vorzeitiger Wegfall der Verbindlichkeit: Wird das Datlehen vorzeitig getilgt oder
erlassen, ist das Disagio auBlerplanmiBig abzuschreiben (Bacuem, BB 1991, 1671
[1676]; Bauer in KSM, § 5 Rn. FF 270 ff. [4/2012]).

> VVerkiirzung der Laufzeit der Verbindlichkeit: Verkirzt sich die Laufzeit der Ver-
bindlichkeit, ist das Disagio neu zu verteilen und entsprechend aulerplanmiBig
abzuschreiben (Bauer in KSM, § 5 Ran. F 273 [4/2012]).

» Umschuldung: Werden die Darlehensbedingungen so wesentlich gedndert, dass
das alte Datlehen bei wirtschaftlicher Betrachtung als durch ein neues ersetzt an-
geschen werden kann (zB Umstellung von Filligkeits- auf Tilgungsdatlehen und
umgekehrt), so ist der alte Unterschiedsbetrag gewinnmindernd auszubuchen
und ggf. ein neuer zu aktivieren. Ergibt die Auslegung der Vereinbarungen hin-
gegen, dass das bestehende Disagio einen zusitzlichen Zins fiir das neue Datle-
hen darstellen soll, bleibt es bestehen (Bacuem, BB 1991, 1671 [1676]; BAUER in
KSM, § 5 Rn. F 274 [4/2012]), muss aber uU hinsichtlich der neuen Bedingun-
gen (insbes. der Laufzeit) angepasst werden.

» Absinken des Zinsniveans: Fine aulerplanmillige Abschreibung des Disagios
wegen eines Absinkens des allgemeinen Zinsniveaus ist nicht zulissig (BAUER in
KSM, § 5 Rn. F 268 [4/2012]). Dies gilt ungeachtet des Umstands, dass stl. an-
ders als bei der handelsrechtl. Rechnungslegung (s. Anm. 2256) gem. Abs. 4a (s.
Anm. 2000 ff.) die Passivierung einer Riickstellung fiir drohende Verluste aus
schwebenden Geschiften nicht moglich ist.

» Betriebsanfgabe: Endet die Laufzeit eines Datlehens vorzeitig, weil der Betrieb
aufgegeben oder verduBlert wird, so ist das Disagio auszubuchen. Es vermindert
dabei den laufenden Gewinn und nicht den Aufgabegewinn (Bacuem, BB 1991,
1671 [1676]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 275 [4/2012]), weil es sich nicht um Kos-
ten der Betriebsaufgabe, sondern um Nachholung von Aufwendungen fir zu-
riickliegende Zeitraume der verkiirzten Kapitalnutzung handelt.

Auch wenn der Erwerber einer Kommanditbeteiligung eine zum SonderBV ge-
horende Verbindlichkeit tibernimmt, ist das hierzu gehorende ,,Disagio” beim
veriuBernden Kommanditisten zu Lasten des laufenden Gewinns, nicht des
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VerduBlerungsgewinns aufzulésen (FG Ba.-Wirtt. v. 4.2.1998 — 2 K 242/96,
EFG 1998, 730, rkr.).

(3) Zuschreibung

Eine Zuschreibung des Disagios kommt nicht in Betracht, insbes. auch dann
nicht, wenn sich wihrend der Laufzeit des Datlehens die Verhiltnisse dahin-
gehend dndern, dass fiir ein gleichartiges Darlehen nunmehr ein hoheres Disagio
zu leisten wire. Die vertraglichen Vereinbarungen, die zu der konkreten Hohe
des Disagios geftihrt haben, werden dadurch nicht beriihrt (Bauer in KSM, § 5
Rn. F 269 [4/2012]).

e) Behandlung des Unterschiedsbetrags bei Wechsel der Gewinn-
ermittlungsart

aa) Wechsel von der Bilanzierung zur Einnahmen-Uberschussrechnung

Beim Wechsel von der Bilanzierung zur Einnahmen-Uberschussrechnung ist das
noch aktivierte Disagio als Aufwand zu Lasten des laufenden Gewinns auszubu-
chen, da eine weitere Aufwandsverteilung nicht mehr méglich ist (FG Hamb. v.
29.6.1988 — 1 445/86, EFG 1989, 224, rkr.; Bauver in KSM, §5 Ra. F 276
[4/2012)).

bb) Wechsel von der Einnahmen-Uberschussrechnung zur Bilanzierung

Beim Wechsel von der Einnahmen-Uberschussrechnung zur Bilanzierung ist in
der Eroffnungsbilanz das Disagio, soweit es Aufwand fiir die folgenden Wj. dat-
stellt und nicht bereits in der Vergangenheit ,,verbraucht® worden ist, als aktiver
RAP anzusetzen (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 276a [4/2012]). Um eine doppelte
Erfassung des aktivierten Betrags als Aufwand zu verhindern, ist er dem Gewinn
hinzuzurechnen.

2260

2261

2262

Einstweilen frei. 2263-2279

III. Zu aktivierende Zolle und Steuern (Abs. 5 Satz 2)

Schrifttum: Jatzke, Das neue Verbrauchsteuerrecht im EG-Binnenmarkt, BB 1993, 41;
KoHLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, Aachen 2003.

1. Allgemeine Erlduterungen zu Abs. 5 Satz 2

a) Entstehungsgeschichte

Mit der Einfihrung des Satzes 2 Nr. 1 (seinerzeit Satz 2) im Jahre 1976 und des
Satzes 2 Nr. 2 im Jahre 1980 reagierte der Gesetzgeber jeweils auf Entscheidun-
gen des BFH (vgl. Anm. 2150, 2292 und 2311). Obwohl weder als Aufwand be-
riicksichtigte Zolle und Verbrauchsteuern auf das Vorratsvermégen (Satz 2
Nr. 1) noch als Aufwand beriicksichtigte USt auf am Abschlussstichtag aus-
zuweisende Anzahlungen (Satz 2 Nr. 2) RAP iSd. § 250 HGB darstellen, wurden
mit dem Bilanzrichtliniengesetz in § 250 Abs. 1 Satz 2 HGB aF gleichlautende
Regelungen im Handelsbilanzrecht eingefiigt, die allerdings als Aktivierungs-
wahlrecht ausgestaltet waren. Diese Regelungen sind durch das Bilanzrechts-
modernisierungsgesetz (BilMoG v. 25.5.2009, BGBI. I 2009, 1102) wieder auf-
gehoben worden.
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b) Rechtsentwicklung des Abs. 5 Satz 2

EGAO 1977 v. 14.12.1976 (BGBI. 1 1976, 3341; BStBI. 1 1976, 694): Der dama-
lige Abs. 3 wurde durch Art. 9 Nr. 1 des Gesetzes um Satz 2 betreffend Zolle
und Verbrauchsteuern erweitert. Die Regelung trat zum 1.1.1977 in Kraft.

AndG v. 20.8.1980 (BGBL I 1980, 1545; BStBL I 1980, 589): Der damalige
Abs. 3 Satz 2 wurde neu gefasst: aus dem bisherigen Text wurde Nr. 1; die Rege-
lung iiber USt auf Anzahlungen wurde als Nr. 2 angefiigt. Das AndG trat am
21.8.1980 in Kraft, schrieb jedoch die Anwendung der Vorschrift bereits fir VZ
vor 1981 vor, soweit StBescheide nicht bestandskriftig oder unter dem Vor-
behalt der Nachprifung ergangen waren.

HBegleitG 1983 v. 20.12.1982 (BGBL. 1 1982, 1857; BStBL. 1 1982, 972): Der
bisherige Abs. 3 wurde zu Abs. 4. Satz 2 blieb unverindert.

StReformG 1990 v. 25.7.1988 (BGBL I 1988, 1093, 2074; BStBL. I 1988, 224):
Der bisherige Abs. 4 wurde zu Abs. 5. Satz 2 blieb weiterhin unverindert.

c) Geltungsbereich des Abs. 5 Satz 2

aa) Sachlicher Geltungsbereich

Gewinnermittlung nach §5 Abs. 1: Abs. 5 Satz 2 gilt seiner systematischen
Stellung nach typischerweise fiir die Gewinnermittlung nach § 5 Abs. 1.

Gewinnermittlung nach §4 Abs. 1: Fir die Gewinnermittlung nach § 4
Abs. 1 gilt Abs.5 Satz 2 nicht (aA Krumm in Bromich, §5 Rn. 711, 720
[10/2013]). Zwar ist auch die Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 an den GoB
auszurichten (s. Anm. 2165), jedoch stellt die Regelung des Abs. 5 Satz 2 keinen
GoB dar. Sie ist vielmehr eine Reaktion des Gesetzgebers auf zwei Entscheidun-
gen des BFH (BFH v. 26.2.1976 — I R 72/73, BStBL. II 1976, 13; v. 26.6.1979 —
VIII R 145/78, BStBI. 1T 1979, 625), mit denen dieser gerade im Wege der Ge-
setzesauslegung festgestellt hat, dass eine Aktivierungspflicht von Zoéllen und
Verbrauchsteuern auf Vorratsvermogen sowie der USt auf Anzahlungen nach
den allgemeinen Bilanzierungsregeln, die die GoB einschlieBen, nicht besteht.
Selbst wenn man dieser Rechtsauslegung nicht folgt, so ergibt sich fir die
Gewinnermittlung nach §4 Abs. 1 eine Aktivierungspflicht allenfalls aus den
— dann anders als vom BFH in den genannten Entscheidungen verstandenen —
allgemeinen Bilanzierungsvorschriften, aber nicht aus Abs. 5 Satz 2.

Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3: Abs. 5 Satz 2 gilt nur bei Gewinnermitt-
lung durch Bestandsvergleich. Bei der Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 stellen
die Zolle und Verbrauchsteuern auf das Vorratsvermogen BA dar (Baukr in
KSM, § 5 Rn. F 172 [3/2012]). Umsatzsteuer auf Anzahlungen sind bei der Ge-
winnermittlung nach § 4 Abs. 3 zunichst BE; bei Abfithrung an das FA sind sie
als BA zu berticksichtigen (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 216 [3/2012]).

Wechsel der Gewinnermittlungsart: Zu den erforderlichen Berichtigungen

beim Ubergang von der Einnahmen-Uberschussrechnung zur Bilanzierung s.
Anm. 2165.

bb) Personlicher Geltungsbereich

Gewerbetreibende: Abs. 5 Satz 2 gilt fiir Gewerbetreibende, die nach den Vor-
schriften des Handelsrechts (§§ 238, 242 HGB) verpflichtet sind, Blicher zu fith-
ren und regelmiBig Abschliisse zu machen. Gewerbetreibende, die nach § 141
AO zur Buchfithrung verpflichtet sind, haben gem. § 141 Abs. 1 Satz 2 AO zwar
ua. § 250 HGB zu befolgen. Seit Inkrafttreten des Bilanzrechtsmodernisierungs-
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gesetzes (BilMoG v. 25.5.2009, BGBL I 2009, 1102), mit dem § 250 Abs. 1
Satz 2 HGB aufgehoben wurde, gibt es jedoch handelsrechtl. keine Pflicht zur
Aktivierung von als Aufwand berticksichtigten Zoéllen und Verbrauchsteuern
auf das Vorratsvermégen und der USt auf Anzahlungen. Damit ist fiir diese Per-
sonengruppe maligeblich, ob als Aufwand berticksichtigte Zolle und Verbrauch-
steuern auf das Vorratsvermogen und die USt auf Anzahlungen nach allgemei-
nen Vorschriften aktivierungspflichtig sind.

Land- und Forstwirte: Es gilt das zu den Gewerbetreibenden, die nur nach
§ 141 AO zur Buchfithrung verpflichtet sind, Gesagte entsprechend.
Freiberufler: Abs. 5 gilt jedenfalls fiir solche Freiberufler, die freiwillig nach
Abs. 1 Biicher fiihren und regelmiBig Abschliisse machen.

d) Verhiltnis zu anderen Vorschriften

Verhiltnis zu § 5 Abs. 1: Gegentiber dem allgemeinen MaBgeblichkeitsprinzip
(§ 5 Abs. 1, s. Anm. 150 ff.) geht Abs. 5 Satz 2 als strechtl. Spezialregelung vor.
Verhiltnis zu § 5 Abs. 2: Als Aufwand bertcksichtigte Zoélle und Verbrauch-
steuern auf das Vorratsvermogen und USt auf Anzahlungen stellen keine WG
dar, so dass eine Konkurrenz zu Abs. 2 nicht auftreten kann.

Verhiltnis zu §§ 6 und 7: Die Anwendung der §§ 6 und 7 scheitert ebenfalls
daran, dass als Aufwand berticksichtigte Zolle und Verbrauchsteuern auf das
Vorratsvermogen und USt auf Anzahlungen nicht als WG zu qualifizieren sind.
Demzufolge ist auch eine Teilwertabschreibung nicht méglich. Zur Auflésung
der entsprechenden Posten vgl. Anm. 2306, 2323.

2284

Einstweilen frei. 2285-2291

2. Auf das Vorratsvermogen entfallende Zolle und Verbrauchsteuern
(Abs. 5 Satz 2 Nr. 1)

a) Allgemeine Erlduterungen zu Satz 2 Nr. 1

aa) Bedeutung des Satzes 2 Nr. 1

Fir Zolle und Verbrauchsteuern, die auf am Abschlussstichtag im Unternehmen
vorhandenen Gegenstinden lasteten und somit den Gewinn gemindert haben,
fehlte es urspringlich an einer besonderen handels- oder steuerbilanzrechtl. Re-
gelung. Gleichwohl wurden sie nach fritherer Bilanzierungspraxis durch den An-
satz ecines aktiven Gegenpostens neutralisiert (Bauer in KSM, §5 Rn. F 168
[3/2012]; TiepcueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 156 [8/2013]). Allerdings wurde die
Frage, welche Qualitit der entsprechende Aktivposten hatte, unterschiedlich be-
antwortet: Teilweise wurden die Zolle und Verbrauchsteuern als Teil der HK an-
geschen, teilweise als RAP qualifiziert (vgl. Nachweise bei TiEpcHeN in Hd],
Abt. I1/9 Rn. 156 [8,/2013)).

In dem spiter zur Einfithrung des Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 fithrenden Rechtsstreit
vor dem BFH sprach sich die beklagte Behorde fur die Aktivierung eines forde-
rungsidhnlichen WG aus. Der BFH hatte sich bereits im Jahre 1954 gegen die
Aktivierung der Tabaksteuer als Teil der HK von Zigaretten (bzw. bezogen auf
den konkreten Streitfall: HK von Kautabak und Zigarren) ausgesprochen (BFH
v. 7.12.1954 — 1 36/54 U, BStBL IIT 1955, 37), offenbar ohne dass dies weitere
Beachtung gefunden hitte. Im Jahre 1976 urteilte der BFH mit einer Entschei-
dung zur Biersteuer, dass eine Aktivierung nicht in Betracht komme (BFH v.
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26.2.1976 — I R 72/73, BStBL. II 1976, 13). Hier nun entschied die FinVerw. zu-
nichst, das Urteil iiber den Einzelfall hinaus nicht anzuwenden (BMF v. 19.12.
1975 — IV B 2-S 2173-15/75, BStBL. 1 1976, 7). Der Gesetzgeber hielt aber eine
gesetzliche Regelung des durch die Rspr. in Frage gestellten bilanziellen Ansat-
zes von auf das Vorratsvermogen entfallenden Zoéllen und Verbrauchsteuern fur
erforderlich, weil bei Anwendung der Grundsitze des Urteils des BFH zur Bier-
steuer erhebliche Steuerausfille, namentlich im Bereich der Mineralol- und der
Tabaksteuer, befurchtet wurden (BTDrucks. 7/5458, 9; Bauer in KSM, § 5 Ra.
F 168 [3/2012]; Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Ra. 156 [8/2013]), und weil rechtl.
Zweifel beseitigt und ,,auch in Zukunft entsprechend der bisherigen Praxis ver-
fahren® werden sollte (FinNachrichten des BMF Nr. 76/75 v. 29.12.1975, 3).
Durch Art. 9 Nr. 1 des Einfithrungsgesetzes zur Abgabenordnung (EGAO
1977) wurde die geltende Regelung dem damaligen § 5 Abs. 3 (heute Abs. 5) als
Satz 2 (heute Satz 2 Nr. 1) angefiigt.

Die Regelung hat nicht nur klarstellende Bedeutung, sondern schafft erstmals
eine Rechtsgrundlage fiir die Aktivierung der auf dem Vorratsvermogen lasten-
den Zolle und Verbrauchsteuern. Der entsprechende Aufwand wirkt sich dem-
zufolge erst dann aus, wenn das WG des Vorratsvermogens verduBert wird
(Baver in KSM, §5 Rn. F 169 [3/2012]; Krumm in Brtmich, §5 Rn. 712
[10/2013]). Dieses Ergebnis wurde ausdriicklich als wirtschaftlich sinnvoll ange-
sehen (BTDrucks. 7,/5458, 9).

bb) Rechtsnatur des Postens

Auf den WG des Vorratsvermogens lastende Zolle und Verbrauchsteuern sind
nach allgemeiner Ansicht keine transitorischen RAP iSd. § 250 Abs. 1 HGB
oder Abs. 5 Satz 1, denn sie stellen keinen Aufwand fiir eine bestimmte Zeit
nach dem Abschlussstichtag dar.
BFH v. 26.2.1976 — I R 72/73, BStBL. 11 1976, 13 (16); KoHLE, Rechnungsabgrenzung
in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 189; ScueeL, Rechnungsabgrenzungsposten
und steuetliche Gewinnermittlung, 2010, 77; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 173 (3/2012);
TieocueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 157 (8,/2013).

Es besteht auch Einigkeit dartiber, dass sie keine eigenstindigen WG sind.
KonLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheotie und Bilanzrecht, 2003, 189; ScHEEL,
Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 78; Bauer in
KSM, § 5 Rn. F 176 (3/2012); Tiepcuen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 157 (8,/2013).

Die auf den WG des Vorratsvermégens lastenden Zolle und Verbrauchsteuern

stellen uE auch keine sonstigen antizipativen Posten dar.

So aber BTDrucks. 10/317, 82; Crezevius in Kircuuor, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 86; wie
hier Bauer in KSM, §5 Rn. F 174 (3/2012); Tiepcuen in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 157
(8/2013).

Aktive antizipative Posten liegen vor, wenn ein Ertrag zu verzeichnen ist, aber

die dazugehorige Einnahme noch aussteht; sie stellen mithin nach geltendem Bi-

lanzrecht Forderungen dar (vgl. Anm. 2171). Bei auf den WG des Vorratsver-
mogens lastenden Zollen und Verbrauchsteuern handelt es sich aber nicht um

Forderungen.

SchlieBlich ist auch nicht ein ,,Abgrenzungsposten eigener Art™ gegeben, der in
seiner Wirkung der Rechnungsabgrenzung vergleichbar sei (so BAUER in KSM,
§ 5 Rn. F 177 [3/2012)).

Die auf den WG des Vorratsvermogens lastenden Zolle und Verbrauchsteuern
sind uE Teil der AHK der betreffenden WG.
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KonLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 192; TiEDCHEN
in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 158 ff. (8,/2013); differenzierend Baukr in KSM, § 5 Rn. ¥ 188 ff.
(3/2012).

Finstweilen frei. 2294-2295

b) Voraussetzungen des Satzes 2 Nr. 1
aa) Zolle und Verbrauchsteuern
(1) Zolle
Zo6lle sind Abgaben, die nach Mal3gabe des Zolltarifs von der Warenbewegung
tiber die Zollgrenze erhoben werden.
BVerfG v. 29.10.1958 — 2 BvL 19/56, BVerfGE 8, 260 (269); BFH v. 12.2.1970 - V B
33, 34, 48, 59, 68, 90, 120/69, BStBI. 11 1970, 246 (250); KoéHLE, Rechnungsabgrenzung
in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 187; Baver in KSM, § 5 Rn. F 179 (3/2012);
Krumwm in Bromic, § 5 Rn. 714 (10/2013).
Hierzu gehoren auch sog. Sonderzolle, insbes. Antidumpingzolle (Bauer in
KSM, § 5 Rn. F 179 [3/2012]; KrumM in Bromics, § 5 Rn. 714 [10,/2013]), nicht
aber die von den EU-Staaten erhobenen Abschopfungen (Bauer in KSM, § 5
Rn. F 179 [3/2012]; Krumm in Bromich, § 5 Ra. 714 [10/2013)).

(2) Vetbrauchsteuern

Verbrauchsteuern sind Steuern, die auf den Verbrauch von vertretbaren, regel-
miBig zum baldigen Verzehr oder kurzfristigen Verbrauch bestimmten Gitern
des tiglichen Bedarfs erhoben werden. Sie sind dadurch gekennzeichnet, dass
ein bestimmter Gegenstand bzw. dessen Ubertritt aus einem der Besteuerung
untetliegenden Bereich in einen stl. nicht gebundenen Verkehr oder aber das
Halten oder der Verbrauch bestimmter Giiter als fiir die Entstehung der Steuer-
schuld mafligeblich angesehen werden.
KonLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 187; Bauer in
KSM, §5 Rn. F 180 (3/2012); Druen in Tieke/Kruse, § 3 AO Rn. 68 (1/2012);
Krumm in Brimich, § 5 Ra. 715 (10,/2013).
Die Steuer wird zumeist beim Hersteller, teilweise auch beim Hindler, nicht aber
beim Endverbraucher erhoben (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 180 [3/2012]).

Zurzeit kommen als Verbrauchsteuern in Betracht:

— Biersteuer (Biersteuergesetz v. 15.7.2009, BGBI. I 2009, 1870 [1908], zuletzt
geindert durch Gesetz v. 16.6.2011, BGBL. 1 2011, 1090);

— Branntweinsteuer (Gesetz tUber das Branntweinmonopol v. 8.4.1922, RGBL
1922, 335 [405], zuletzt gedndert durch Gesetz v. 16.6.2011, BGBL. I 2011,
1090);

— Kaffeesteuer (Kaffeesteuergesetz v. 15.7.2009, BGBI. I 2009, 1870 [1908], zu-
letzt gedndert durch Gesetz v. 21.12.2010, BGBL. T 2010, 2221);

— Energiesteuer (Energiesteuergesetz v. 15.7.2006, BGBL I 2006, 1534; BGBL. 1
2008, 660, 1007, zuletzt gedndert durch Gesetz v. 5.12.2012, BGBL I 2012,
2436 [2725], BGBL 1 2013, 488);

— Schaumweinsteuer (Schaumwein- und Zwischenerzeugnissteuergesetz v. 15.7.
2009, BGBL. I 2009, 1870 [1890], zuletzt geindert durch Gesetz v. 16.6.2011,
BGBL. 12011, 1090);

— Zwischenerzeugnissteuer (Schaumwein- und Zwischenerzeugnissteuergesetz
v. 15.7.2009, BGBL I 2009, 1870 [1890], zuletzt gedndert durch Gesetz v.
16.6.2011, BGBI. I 2011, 1090);
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— Tabaksteuer (Tabaksteuergesetz v. 15.7.2009, BGBL. 1 2009, 1870 [1896], zu-
letzt gedndert durch Gesetz v. 22.12.2011, BGBL 12011, 3044);

— Stromsteuer (Stromsteuergesetz v. 24.3.1999, BGBI. 11999, 378, zuletzt gein-
dert durch Gesetz v. 5.12.2012, BGBL. 1 2012, 2436 [2725]).

(3) Nicht unter Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 fallende Abgaben

Verkehrsteuern: Das sind Steuern, die an Akte oder Vorginge des Rechtsver-
kehrs, wie etwa Lieferungen und Leistungen, ankniipfen (Bauer in KSM, § 5 Rn.
F 180 [3/2012]; Droen in Tirke/Krusk, § 3 AO Rn. 67 [1/2012]).

Umsatzsteuer: Die USt ist zwar nach ihrer wirtschaftlichen Wirkung eine Ver-
brauchsteuer, sie ist aber als Verkehrsteuer ausgestaltet (DRUEN in T1pkE/KRUSE,
§3 AO Rn. 67 [1/2012]). Entsprechend wird die Aktivierung nichtabziehbarer
USt (Vorsteuer) nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 zu Recht nicht erwogen (BAUER in
KSM, § 5 Rn. F 181 [3/2012]; KrumM in Bromich, § 5 Rn. 715a [10/2013)).

Einfuhrumsatzsteuer: Die Einfuhrumsatzsteuer ist zwar eine Verbrauchsteuer,
gleichwohl ist sie nicht nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 aktivierungspflichtig, auch wenn
sie auf die Einfuhr von Vorratsvermogen entfillt. Dies wird damit begriindet,
dass die Einfithrung des Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 einem befiirchteten Ausfall von
Steuereinnahmen durch das Urteil des BFH zur Biersteuer entgegenwirken (s.
Anm. 2292), nicht aber die in § 9b normierte Abzugsfihigkeit von Vorsteuern
einschrinken sollte (Bauer in KSM, § 5 Rn. IF 181 [3/2012]; KrumM in Brimich,
§ 5 Rn. 715a [10,/2013]).

bb) Zélle und Vetbrauchsteuern, soweit sie auf am Abschlussstichtag
auszuweisende Wirtschaftsgiiter des Vorratsvermdgens entfallen

(1) Vorratsvermoégen

Zum Vorratsvermogen zihlen WG, die am Abschlussstichtag nicht dazu be-
stimmt sind, dauernd dem Geschiftsbetrieb zu dienen; vielmehr sind sie zur Be-
oder Verarbeitung und/oder zum Verbrauch und/oder zur VeriuBerung be-
stimmt (zu Einzelheiten s. § 6 Anm. 966). Es handelt sich um die im Glie-
derungsschema der Bilanz unter § 266 Abs. 2 B I Nr. 1-3 HGB genannten Pos-
ten des UV, nimlich Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe, unfertige Erzeugnisse
sowie fertige Erzeugnisse und Waren (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 194 [3/2012)).
Die Aktivierung von Zoéllen und Verbrauchsteuern, die auf WG des AV entfal-
len, ist nicht vorgesehen (K6HLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bi-
lanzrecht, 2003, 188).

(2) Am Abschlussstichtag auszuweisen

Aktivierungspflicht: Die WG des Vorratsvermogens miissen zum Abschluss-
stichtag beim Stpfl. aktivierungspflichtig sein. Entscheidend ist die Ausweisver-
pflichtung, nicht der tatsichliche Ausweis.
TrepcueN in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 162 (8,/2013); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 195 (3/2012);
Krumwm in Bromics, § 5 Rn. 718 (10,/2013).
Wirtschaftliche Zurechnung: Die Aktivierungspflicht beim Stpfl. setzt insbes.
voraus, dass die WG ihm wirtschaftlich zuzurechnen sind.
TrepcueN in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 162 (8,/2013); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 195 (3,/2012);
Krumm in Bromich, § 5 Rn. 718 (10/2013). Zu Einzelheiten der wirtschaftlichen Zu-
rechnung s. Anm. 515 ff.
Bewertung: Auf die Methode der Bewertung der WG des Vorratsvermogens,
insbes. die Anwendung von Bewertungsvereinfachungsverfahren, kommt es
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nicht an (TtepcHeN in Hd], Abt. I1/9 Rn. 162 (8,/2013); Bauer in KSM, § 5 Rn.
F 195 [3,/2012]).

Nutzungsinderung und Ausscheiden des Wirtschaftsguts des Vorratsver-
mogens:

> Umwidmung in Anlagevermigen: Wird das WG bis zum Abschlussstichtag vom
Vorratsvermogen in das AV dberfihrt, kommt eine Abgrenzung nach Abs. 5
Satz 2 Nr. 1 nicht in Betracht (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 195 [3,/2012]; TiEDCHEN
in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 162 [8,/2013)).

» Verbranch, Untergang, Entnahme: Eine Abgrenzung nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 ist
auch dann nicht mdéglich, wenn das WG des Vorratsvermdgens am Abschluss-
stichtag im Betrieb des Stpfl. bereits verbraucht wurde (Baver in KSM, § 5 Rn.
F 195 [3/2012]; Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 162 [8/2013]), untergegangen
ist (Tiepcren in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 162 [8/2013]) oder aus dem BV entnom-
men wurde.

» Lieferung an einen Abnehmer: Wurde das WG am Abschlussstichtag bereits an ei-
nen Abnehmer geliefert und die Kaufpreisforderung aktiviert, entfillt die Ab-
grenzung nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1.
KonL, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 188; BAUEr in
KSM, § 5 Rn. F 195 (3/2012); Trepcuex in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 162 (8,/2013).
Die Kaufpreisforderung gehort zwar zum UV, nicht aber zum Vorratsver-
mogen; zudem enthilt die Forderung regelmiBig die — auf den Kaufer iberwilz-
ten — Abgaben, so dass eine gesonderte Aktivierung auch aus diesem Grund
nicht in Betracht kommt (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 195 [3,/2012]).

» Derkanf Ist das WG des Vorratsvermogens am Abschlussstichtag bereits ver-
kauft, aber noch nicht geliefert, hindert dies die Anwendbarkeit des Abs. 5
Satz 2 Nr. 1 nicht, denn bis zur Lieferung ist das WG noch beim Stpfl. aktivie-
rungsfihig und -pflichtig.

cc) Als Aufwand beriicksichtigte Zolle und Verbrauchsteuern

(1) Reinvermdégensminderung
Entstehung des Zolls oder der Steuer:

» Unbedingte Entstehung: Der Zoll bzw. die Steuer muss zunichst unbedingt ent-
standen sein (Bauer in KSM, § 5 Rn. IF 183 [3/2012]; TiepcHEN in HdJ, Abt.
11/9 Rn. 16 [8/2013]). Eine bedingte Entstehung von Verbrauchsteuern ist aller-
dings nach geltender Rechtslage nicht vorgesehen.

> Endgiiltige Entstehung: Der Zoll bzw. die Steuer muss zudem endgiiltig entstan-
den sein (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 183 [3/2012]; Tiepcuen in HdJ, Abt. 11/9
Rn. 163 [8/2013]). Wutrde der Zoll oder die Steuer zwar zunichst als Aufwand
berticksichtigt, ist aber spiter wegen Ricktransfer der Vorrite in den Herstel-
lungsbereich ein ertragswirksamer Erstattungsanspruch entstanden oder wurden
die Abgaben erstattet, entfillt damit die Notwendigkeit der Abgrenzung (BAUER
in KSM, § 5 Rn. F 183 [3/2012]).

> Keine Steneraussetzung: Ist die Steuer fir Waren, die sich in einem Steuerlager
befinden oder die im Steueraussetzungsverfahren im Steuergebiet oder zwischen
Mitgliedstaaten beférdert werden, ausgesetzt, ist sie noch nicht als Aufwand be-
ricksichtigt iSd. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 (Baver in KSM, § 5 Ra. F 183 [3/2012]).
Die Steuer ist in diesen Fillen nicht etwa schon entstanden und sodann aus-
gesetzt, sondern sie entsteht erst, wenn die Ware aus dem Steueraussetzungsver-
fahren in den freien Verkehr gelangt (Jarzke, BB 1993, 41 [46]).
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Entrichtung des Zolls oder der Steuer: Die Ausgaben fiir Zolle und Ver-
brauchsteuern missen das Reinvermégen vermindert haben (Krumm in BLo-
MicH, § 5 Rn. 716 [10/2013]). Die Abgabe muss also gezahlt oder als Verbind-
lichkeit oder Riickstellung passiviert worden sein.
KonLE, Rechnungsabgrenzung in Bilanztheorie und Bilanzrecht, 2003, 187; BAUEr in
KSM, § 5 Rn. F 184 (3/2012); TrepcreN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 163 (8,/2013); Krumm
in Bromics, § 5 Rn. 716 (10,/2013).
Falligkeit: Auf die Filligkeit der Steuer kommt es nicht an (Bauer in KSM, § 5
Rn. FF 183 [3/2012]).

(2) Keine Aktivierung als Anschaffungs- oder Herstellungskosten

Aktivierung als Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Des Weiteren
kommt eine Abgrenzung dann nicht in Betracht, wenn der Zoll oder die Steuer
nach allgemeinen Bilanzierungsregeln zu den AHK des WG des Vorratsver-
mogen, auf das sie entfallen, gehort.

ScHEekL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 79;

Bauer in KSM, § 5 Rn. F 186 (3/2012); Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 716 (10,/2013).
In diesem Fall findet eine Aktivierung statt; die Entrichtung fiithrt nicht zu einer
erfolgswirksamen Berticksichtigung des Zolls oder der Steuer. Der Stpfl. hat in-
soweit kein Wahlrecht; die Aktivierung als Teil der AHK geht der Abgrenzung
nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 vor (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 187 [3/2012]; Krumm in
Brumich, § 5 Rn. 717 [10/2013]). Die Vorschrift liuft damit uE praktisch leer
(TiepcrEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 164 [10/2013]; aA Bauer in KSM, § 5 Rn. F
188 [3/2012] fir Verbrauchsteuern, die erst nach Abschluss des Herstellungs-
vorgangs mit der Entfernung der Wate aus dem Steuerlager entstehen).

Teilwertabschreibung der belasteten Wirtschaftsgiiter des Vorratsver-
mogens: Fine Abgrenzung nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 kommt auch dann nicht in
Betracht, wenn der Zoll oder die Verbrauchsteuer zunichst als Teil der AHK
des WG des Vorratsvermogens aktiviert wurden und spiter wegen mittlerweile
herabgesetzten Zolls oder herabgesetzter Verbrauchsteuer eine Teilwert-
abschreibung auf das WG vorgenommen wird. Insoweit liegt zwar ein Aufwand
vor; es handelt sich aber nicht um als Aufwand berticksichtigte(n) Zoll oder Ver-
brauchsteuer. Vielmehr wird die Wertminderung des WG als Aufwand bertick-
sichtigt; wegen des Grundsatzes der Einheitlichkeit der Bewertung kann sie
nicht auf den Zoll oder die Verbrauchsteuer allein bezogen werden (im Ergebnis
ebenso Krumm in Brimics, § 5 Rn. 716 [10,/2013]).

c) Rechtsfolgen des Satzes 2 Nr. 1

aa) Aktivierungspflicht

Liegen die Voraussetzungen des Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 vor, so besteht nach dem
gesetzlichen Wortlaut (,,sind ... anzusetzen®) Aktivierungspflicht. Der abzu-
grenzende Betrag ist in einem besonderen Abgrenzungsposten auszuweisen.
Dieser Posten stellt weder ein WG noch einen RAP oder einen sonstigen antizi-
pativen Posten dar (s. Anm. 2293).

Die gesonderte Aktivierungspflicht entfillt allerdings, soweit die auf das WG des
Vorratsvermégens entfallenden Zolle oder Verbrauchsteuern als Teil der AHK
des WG aktiviert wurden (vgl. Anm. 2302).
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bb) Gliederungsmifliger Ausweis

Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 verlangt einen Ansatz auf der Aktivseite. Da es sich bei dem
Abgrenzungsposten nicht um ein WG handelt (s. Anm. 2293), sollte er nicht un-
ter den WG des Vorratsvermogens ausgewiesen werden, auch wenn ein sachli-
cher Zusammenhang zu diesen besteht. Auch ein Ausweis unter den RAP schei-
det aus, da es sich beim Abgrenzungsposten nicht um einen solchen handelt (s.
Anm. 2293). Zutreffend wird ein Ausweis nach den aktiven RAP fur sachge-
recht gehalten (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 197 [3/2012]).

cc) Hohe des Abgrenzungspostens

Berechnung des Aktivpostens: Der Aktivposten ist nicht nach § 6 zu bewer-
ten, da es sich nicht um ein WG handelt. Er wird vielmehr berechnet (T1EDCHEN
in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 165 [8/2013]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 187 [3,/2012]). Sei-
ne Hohe entspricht dem Betrag der als Aufwand berticksichtigten Zolle und
Verbrauchsteuern (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 187 [3/2012]; Krumm in BLimicH,
§ 5 Rn. 719 [10/2013)).

Keine Teilwertabschreibung des Aktivpostens: Da der Aktivposten nicht
nach § 6 bewertet wird, ist er auch einer Teilwertabschreibung nicht zuginglich
(Bauver in KSM, {5 Rn. F 199 [3/2012]; Krumm in Bromich, §5 Rn. 719a
[10/2013]). Das gilt auch, wenn die auf das WG entfallenen Zolle oder Ver-
brauchsteuern abgesenkt wurden oder entfallen sind (BAuer in KSM, § 5 Rn. F
199 [3/2012]; Krumm in Bromich, § 5 Rn. 719a [10,/2013]). Obwohl ein gedach-
ter Erwerber des Betriebs die entrichteten Betridge in diesem Fall nicht vergiiten
wiirde, kommt eine Teilwertabschreibung nach der gesetzlichen Konzeption
nicht in Betracht. Zur Teilwertabschreibung fiir den Fall, dass die Zoélle oder
Verbrauchsteuern als Teil der AHK des WG des Vorratsvermogens aktiviert
wurden, vgl. Anm. 2302.

dd) Auflésung des Abgrenzungspostens

Wegfall der Reinvermégensminderung: Der Aktivposten nach Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 ist aufzuldsen, soweit die durch die Entrichtung der Zolle oder Verbrauch-
steuern eingetretene Reinvermogensminderung (s. Anm. 2301) riickgingig ge-
macht wird (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 201 [3/2012]; KrumMm in BromicHh, § 5
Rn. 719 [10/2013]). Das ist zB der Fall, wenn die entrichteten Betrige erstattet
wurden oder ein zu aktivierender Erstattungsanspruch besteht.

Abgang der belasteten Wirtschaftsgiiter des Vorratsvermogens: Der Ab-
grenzungsposten teilt das Schicksal der belasteten WG des Vorratsvermogens.
Sind diese WG nicht mehr in der Bilanz des Stpfl. aktivierungspflichtig, zB weil
sie verbraucht, untergegangen oder entnommen wurden, so ist auch der Aktiv-
posten nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 aufzulésen (Baver in KSM, {5 Rn. F 200
[3/2012]; TrepcueN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 166 [8/2013]; KrumM in BrLimicH,
§5 Rn. 719 [10/2013]). Entgegen vetbreiteter Auffassung dndert jedoch die
VerduBerung eines belasteten WG allein nichts am Ausweis des Aktivpostens
nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 (so aber Bauer in KSM, § 5 Rn. F 200 [3,/2012]; Krumm
in Bromich, § 5 Rn. 719 [10,/2013]), weil diese vor Lieferung der Sache nicht
zum Wegfall Aktivierungspflicht des WG in der Bilanz des Stpfl. fithrt (T1eD-
cueN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 166 [8/2013]).

2304

2305

2306

Einstweilen frei. 2307-2311
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3. Umsatzsteuer auf erhaltene Anzahlungen (Abs. 5 Satz 2 Nr. 2)

a) Allgemeine Erlduterungen zu Satz 2 Nr. 2

aa) Bedeutung des Satzes 2 Nr. 2

Das Gliederungsschema des § 266 HGB fiihrt erhaltene Anzahlungen auf Be-
stellungen in Abs. 3 C II Nr. 2 unter den Verbindlichkeiten des Unternehmens
auf. Die Anzahlungen sind gem. § 13 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a Satz 4 UStG ustpfl.
Es bestehen zwei Moglichkeiten der bilanziellen Erfassung: die Netto- und die
Bruttomethode. Nach der Nettomethode wird die Anzahlung netto, also ohne
USt gebucht und die USt als Verbindlichkeit gegentiber dem FA angesetzt. Der
Vorgang ist damit insgesamt ergebnisneutral. Nach der Bruttomethode wird die
Anzahlung brutto, also einschlieSlich der darauf entfallenden USt erfasst und
die USt gleichzeitig als Schuld gegeniiber dem FA behandelt. Nur in diesem
letztgenannten Fall kommt der Ausgleich des Steueraufwands durch einen Ak-
tivposten in Betracht (T1epcHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 168 [8,/2013]; KrumM in
Bromich, § 5 Rn. 722 [10/2013]; U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxis-
handbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4962; vgl. auch Anm. 2318).

Die bilanzielle Behandlung der USt auf Anzahlungen war zunichst umstritten.
Teilweise wurde sie als selbstindiges WG oder als RAP fiir aktivierungsfihig ge-
halten; tberwiegend wurde die Aktivierung aber auch abgelehnt. Bereits in der
Entscheidung BFH v. 24.3.1976 (I R 139/73 BStBL II 1976, 450) hatte der
BFH ausgesprochen, dass die USt auf Anzahlungen nicht zu aktivieren sei und
dies insbes. damit begriindet, dass es einen Grundsatz des Inhalts, dass ganz all-
gemein Aufwendungen im Rahmen eines schwebenden Geschifts im Wege der
Aktivierung in dasjenige Jahr zu verlagern seien, in dem die Ertrige zuflieen,
nicht gebe. Mit Urteil BFH v. 26.6.1979 (VIII R 145/78, BStBL. 11 1979, 625)
entschied er, dass erhaltene Anzahlungen nach der Bruttomethode zu verbuchen
seien, eine Aktivierung der erhaltenen USt aber nicht in Betracht komme, weil
sie weder ein WG noch einen RAP darstelle. Besondere Bedeutung erlangte
BFH v. 26.6.1979 (VIII R 145/78, BStBL. 11 1979, 625) ab dem 1.1.1980 mit In-
krafttreten des UStG 1980, weil danach Anzahlungen ab 10000 DM auch bei
Besteuerung nach vereinbarten Entgelten bereits mit der Zahlung der USt unter-
worfen wurden (§ 13 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a Sitze 3 und 4 UStG 1980). Infolge
der bei den Anzahlungsempfingern aufgrund des Aktivierungsverbots entste-
henden Gewinnminderung wurde ein Steuerausfall von 6 Mrd. DM befiirchtet
(vgl. Bericht des FinAussch., BTDrucks. 8/4157, 4).

Die genannte Rspr. hatte zur Folge, dass ein Verlust aus einem noch schweben-
den Geschift auszuweisen war, da die USt eine BA darstellt (Bauer in KSM, § 5
Rn. F 211 [3/2012]). Die FinVerw. reagierte zunichst mit einem Nichtanwen-
dungserlass (BMF v. 24.3.1980 — IV B 2 - S 2170-32/80, BStBL. 1 1980, 188);
mit dem HBegleitG 1983 v. 20.12.1982 (BGBL. I 1982, 1857; BStBl. 1 1982, 972)
wurde sodann an den Abs. 3 (heute Abs. 5) Satz 2 Nr. 2 angefiigt.

Satz 2 Nr. 2 erzwingt nunmehr eine ergebnisneutrale Behandlung der USt auf
erhaltene Anzahlungen beim Anzahlungsempfinger. Die USt wird danach erst
dann als Aufwand berticksichtigt, wenn die Lieferung oder Leistung erbracht
(Bauer in KSM, §5 Rn. F 213 [3/2012]) und damit der Ertrag realisiert wird
(ScuEEL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung,
2010, 84). Damit hat der Gesetzgeber Elemente des sog. matching principle (s.
Anm. 2168) in das Bilanzsteuerrecht eingefiihrt.
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Mit Wegfall der 10000 DM-Grenze, ab der Anzahlungen bei Besteuerung nach
vereinbarten Entgelten bereits zum Entstehen von USt fihren, durch das
StMBG v. 21.12.1993 (BGBL I 1993, 2310) zum 1.1.1994 wurde der Anwen-
dungsbereich der Vorschrift praktisch noch wesentlich erweitert.

bb) Rechtsnatur des Postens

Die USt auf Anzahlungen gehért zu den Sondereinzelkosten des Vertriebs (Bau-
Er in KSM, §5 Rn. F 203 [3/2012]; TiepcHen in Hd], Abt. 1I/9 Rn. 170
[8/2013]), die nach allgemeinen Bilanzierungsregeln nicht aktivierungsfihig sind.
Sie stellt demzufolge weder ein ecigenstindiges WG (Bauer in KSM, § 5 Rn. F
220 [3/2012]; TiebcreN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 170 [8,/2013]) noch einen RAP
nach Abs. 1 (ScueiL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinn-
ermittlung, 2010, 83; TiepcHEN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 170 [8,/2013]) dar. Auch
ein ,,sonstiger antizipativer Posten® ist nicht gegeben.

So aber BTDrucks. 10/317, 82; CrezeLius in Kircunor, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 86; wie

hier Bauer in KSM, § 5 Rn. F 218 (3/2012); Tiepcuen in HdJ, Abt. 1I/9 Rn. 170

(8/2013).
Aktive antizipative Posten liegen vor, wenn ein Ertrag zu verzeichnen ist, aber
die dazugehorige Einnahme noch aussteht; sie stellen mithin nach geltendem Bi-
lanzrecht Forderungen dar (vgl. Anm. 2171). Hier ist jedoch kein Ertrag zu ver-
zeichnen, dem die Einnahme nachfolgt, sondern ein Aufwand, bei dem der Er-
trag noch aussteht (so zutr. BAuer in KSM, § 5 Rn. IF 218 [3/2012]; vgl. auch
Anm. 2312).
Mittlerweile wird der Posten USt auf Anzahlungen nahezu einhellig als Aktiv-
posten eigener Art angeschen.

ScHekL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 82f,;
Bauer in KSM, § 5 Rn. FF 221 (3/2012); Tiepcuex in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 170 (08,/2013).

b) Voraussetzungen des Satzes 2 Nr. 2

aa) Umsatzsteuer

Umsatzsteuer ist die nach dem UStG in der jeweiligen Fassung entstandene
Steuer. In Betracht kommt jedoch nicht jede aufwandswirksame USt, sondern
nur die auf Anzahlungen entfallende, gleichgiiltig ob bei Besteuerung nach ver-
einnahmten oder vereinbarten Entgelten (§§ 16 Abs. 1, 20 UStG). Die USt ent-
steht nach § 13 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a Satz 4 bzw. Nr. 1 Buchst. b UStG mit
Ablauf des Voranmeldungszeitraums, in dem das (Teil-)Entgelt vereinnahmt
worden ist.

bb) Umsatzsteuer auf am Abschlussstichtag auszuweisende
Anzahlungen
(1) Abschlussstichtag

Abschlussstichtag: Zum Begriff s. Anm. 2186. Entscheidend ist, dass am Ab-
schlussstichtag die Anzahlung erbracht, aber noch nicht mit der Schlussrech-

nung saldiert oder der Vertrag nicht riickgingig gemacht ist (Bauer in KSM, § 5
Ro. F 227 [3/2012)).

(2) Anzahlungen

Begriff: Anzahlungen sind Vorleistungen im Rahmen schwebender Geschifte
(vgl. Anm. 2173). In Betracht kommt jede Anzahlung auf ein veriuBlertes WG
des AV oder UV oder auf eine sonstige Leistung; eine Beschrinkung auf Anzah-
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2317

2318

2319

§5 Anm.2316-2319 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

lungen auf WG des Vorratsvermogens enthilt das Gesetz nicht (BAUER in KSM,
§ 5 Rn. F 223 [3/2012]; Tiepcuen in HdJ, Abt. IT1/9 Rn. 171 [8/2013]). Es kann
sich um eine Teilvorauszahlung oder die vollstindige Vorauszahlung des Ent-
gelts handeln (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 223 [3/2012]). Die Vorauszahlung kann
in Geld oder — beim Tausch oder tauschihnlichen Umsatz — in einer Lieferung
oder sonstigen Leistung bestehen (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 223 [3/2012]).

Das UStG verwendet in diesem Zusammenhang nicht das Wort ,,Anzahlun-
gen®, sondern spricht von einem vor der Leistung vereinnahmten Entgelt oder
Teilentgelt (§ 13 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a Satz 4 UStG).

Erhaltene Anzahlungen: Abs. 2 Nr. 2 findet nur auf erhaltene Anzahlungen,
also in der StBil. des Leistenden, Anwendung (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 224
[3/2012]; Krumm in BromicH, § 5 Rn. 721 [10/2013]). Fir geleistete Anzahlun-
gen fehlt eine entsprechende Regelung; sie ist auch nach dem Sinn der Vor-
schrift, der darin liegt, eine aufwandswirksame Behandlung der UStSchuld ge-
gentiber dem FA vor Erbringung der Leistung zu verhindern (s. Anm. 2312)
nicht erforderlich.

(3) Am Abschlussstichtag auszuweisen

Die Anzahlung muss am Abschlussstichtag nach handelsrechtl. GoB als Passiv-
posten aufzunechmen sein. Das ist der Fall, wenn sie in die Verfiigungsmacht
des Leistenden gelangt ist (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 225 [3/2012]). Es reicht
aber nicht aus, dass die Anzahlung zu passivieren ist; sie muss auch tatsichlich
passiviert worden sein (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 225 [3/2012]; TIEDCHEN in
HdJ, Abt. I1/9 Rn. 171 [8/2013]). Der Gesetzeswortlaut, der insoweit dem des
Satzes 2 Nr. 1 dhnelt und dort anders zu verstehen ist (vgl. Anm. 2300), legt dies
zwar nicht nahe, wohl aber der Sinn des Gesetzes. Ist die Anzahlung nicht als
Passivposten ausgewiesen, ist kein Raum fiir eine bilanzielle Neutralisierung der
datin enthaltenen USt.

cc) Als Aufwand beriicksichtigte Umsatzsteuer auf Anzahlungen

(1) Bruttomethode

Die Anwendung des Satz 2 Nr. 2 setzt voraus, dass der Anzahlungsempfinger
beim Ausweis der erhaltenen Anzahlung nach der Brutto- und nicht nach der
Nettomethode verfihrt (vgl. zu den verschiedenen Methoden Anm. 2312). Ob
die Anwendung der Nettomethode stl. zulissig ist, wird unterschiedlich beur-
teilt.
Dafir TiepcHeN in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 172 (8,/2013); Krumm in Brimich, § 5 Rn. 722
(10/2013); aA BFH v. 26.6.1979 — VIII R 145/78, BStBl. 11 1979, 625; Bavkr in KSM,
§ 5 Rn. F 226 (3/2012). ScueeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewin-
nermittlung, 2010, 86f., hilt die Nettomethode stl. fir sachgerecht, aber wohl wegen
Satz 2 Nr. 2 fiir unzuldssig.
Jedenfalls lisst ihre Anwendung keinen Raum fiir eine Neutralisierung der USt,
weil diese nicht aufwandswirksam erfasst worden ist.

(2) Reinvermdégensminderung

Entstehung der Umsatzsteuer: Die UStSchuld muss bereits entstanden sein
(Bauer in KSM, § 5 Rn. F 228 [3/2012]).

Entrichtung der Umsatzsteuer: Die USt muss sich ertragsmindernd aus-
gewirkt haben. Das ist der Fall, wenn sie gezahlt, als Verbindlichkeit gebucht
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oder mit Vorsteueranspriichen verrechnet worden ist (Tiepcuen in HdJ, Abt.
11/9 Rn. 172 [8,/2013]; Baver in KSM, § 5 Ra. F 229 [3/2012]).

c) Rechtsfolgen des Satzes 2 Nr. 2

aa) Aktivierungspflicht

Liegen die Voraussetzungen des Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 vor, so besteht nach dem
gesetzlichen Wortlaut (,sind ... anzusetzen™) Aktivierungspflicht. Der abzu-
grenzende Betrag ist in einem besonderen Abgrenzungsposten auszuweisen.

Dieser Posten stellt weder ein WG noch einen RAP oder einen sonstigen antizi-
pativen Posten dar (s. Anm. 2313).

bb) Gliederungsmifliger Ausweis

Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 fordert den Ansatz auf der Aktivseite. Da es sich bei dem
Abgrenzungsposten nicht um ein RAP handelt (s. Anm. 2313), ist er auch nicht
unter diesen auszuweisen. Zutreffend wird ein Ausweis nach den aktiven RAP
und den als Aufwand beriicksichtigten Zollen und Verbrauchsteuern auf WG
des Vorratsvermogens fiir sachgerecht gehalten (Bauer in KSM, § 5 Rn. IF 231
[3/2012)).

cc) Hohe des Abgrenzungspostens

Berechnung des Aktivpostens: Der Aktivposten ist nicht nach § 6 zu bewer-
ten, da es sich nicht um ein WG handelt (Ttepcuen in HdJ, Abt. II/9 Rn. 174
[8/2013]; Bauer in KSM, § 5 Ra. F 233 [3/2012]). Er wird vielmehr berechnet
(Tiepcuen in HdJ, Abt. I1/9 Rn. 174 [8/2013]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 187
[3/2012]). Die Hohe des Postens ergibt sich aus dem Betrag der auf die Anzah-
lung entfallenden und aufwandswirksam erfassten USt.

Anderung des Umsatzsteuerrechts: Kommt es in der Zeit zwischen dem
Empfang der Anzahlung und dem Zeitpunkt der Leistungserbringung zu einer
Anderung des UStRechts, so hingt die ustl. Beurteilung des Sachverhalts von
der Rechtslage im Zeitpunkt der Leistungserbringung ab. Eine Anderung des
Umsatzsteuertarifs, eines Steuerbefreiungstatbestands oder einer Bestimmung
tiber die Steuerbarkeit von Lieferungen und Leistungen wirken sich erst mit der
Leistungserbringung auf die in der Anzahlung enthaltene USt aus. Auf den Ab-
grenzungsposten nach Satz 2 Nr. 2 hat eine Anderung des UStRechts also keine
Auswirkung, da zu diesem Zeitpunkt die Leistung noch nicht erbracht ist. Sie
fihrt nicht dazu, dass bis zum Bilanzstichtag weitere USt als Aufwand zu be-
ricksichtigen ist.

Keine Teilwertabschreibung des Aktivpostens: Da der Aktivposten nicht
nach § 6 bewertet wird, ist er auch einer Teilwertabschreibung nicht zuginglich
(TiepcHEeN in HdJ, Abt. II/9 Rn. 174 [8/2013]; Bauer in KSM, § 5 Rn. F 234
[3/2012)).

dd) Auflésung des Abgrenzungspostens
Der Abgrenzungsposten teilt das Schicksal der passivierten Anzahlung.

ScuEeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuetliche Gewinnermittlung, 2010, 84;
TiebcHeN in HdJ, Abt. I1I/9 Rn. 175 (8/2013); Krumm in Bromich, §5 Rn. 723
(10/2013).
Er ist daher aufzul6sen, wenn die Lieferung oder Leistung erbracht wird, weil
dann die passivierte Anzahlung ebenfalls aufgelost und der Anspruch auf das
Entgelt aktiviert wird.
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§5 Anm.2323-2330 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

ScuEeL, Rechnungsabgrenzungsposten und steuerliche Gewinnermittlung, 2010, 84;

TrepcueN in HdJ, Abt. 11/9 Rn. 175 (8,/2013); Bauer in KSM, § 5 Rn. F 235 (3/2012);

Krumwm in Bromich, § 5 Rn. 723 (10,/2013).
Ferner ist der Abgrenzungsposten aufzultsen, wenn die Berticksichtigung der
USt als Aufwand riickgingig zu machen ist, also wenn die Lieferung oder Leis-
tung nicht durchgefithrt (zB wegen Aufhebung, Riicktritt, Kiindigung, erfolgrei-
cher Anfechtung) und infolgedessen die erhaltene Anzahlung einschlieBlich der
Umsatzsteuer zuriickgezahlt werden muss (Bauer in KSM, §5 Rn. F 235
[3/2012]). In diesem Fall ist der Aktivposten durch einen entsprechenden Er-
stattungsanspruch gem. § 17 UStG gegen das FA zu ersetzen (BAUEr in KSM,
§ 5 Rn. F 235 [3/2012]; Krumm in Bromich, § 5 Rn. 723 [10/2013]).

Gleiches gilt im Falle der Anderung der Bemessungsgrundlage des Umsatzes (2B
volle Vorauszahlung mit nachtriglicher Preisminderung). Hier kommt es wegen
der moglichen Umsatzsteuerberichtigung nach § 17 UStG insoweit zu einer Auf-
l6sung des Abgrenzungspostens, weil durch Einbuchung des Erstattungs-
anspruchs die Aufwandswirksamkeit zuriickgenommen wird.

Die Zahlung der geschuldeten USt an das FA oder die Verrechnung der USt-

Schuld mit Vorsteuern beeinflusst den Ansatz des Postens nicht (TIEDCHEN in
HdJ, Abt. 11/9 Rn. 176 [8/2013]).

2324-2329 FEinstweilen frei.

2330

IV. Wichtige Einzelfille der Abgrenzungsposten

Abfindungen: Anm. 2211, 2219.

Ablésungen fiir Emissionsduldung: Anm. 2214.
Ablésungen im Profisport: Anm. 2163.
Abonnementsvertrage: Anm. 2163.

Abraumvorrat: Ausgaben zu seiner Schaffung und Beseitigung bei der Mineral-
gewinnung tber das zum laufenden Abbau von Mineralien notwendige Mal3 hi-
naus sind Teil der HK des Mineralprodukts und als solche im UV zu aktivieren
(BFH v. 23.11.1978 — IV R 20/75, BStBL. II 1979, 143). Die Bilanzierung eines
RAP kommt nicht in Betracht.

Abschlussgebiihr bei Bausparkassen: Anm. 2219.
Abschlusshonorar: Anm. 2175, s. auch ,,Provisionszahlungen®
Abstandszahlungen: Siche ,,Abfindungen®.
Abwassergebiihren: Anm. 2163.

Abzinsung: Anm. 2198.

Agio: Anm. 2235.

Antizipative Rechnungsabgrenzungsposten: Anm. 2171.
Anzahlungen: Anm. 2173.

Anzeigenvertrige: Anm. 2219.

Arbeitnehmer:

» Vorausgezahlter Lobn: Vorausgezahlter Lohn bzw. vorausgezahltes Gehalt stellt
eine Zahlung dar, die Aufwand fiir eine bestimmte Zeit nach dem Abschluss-
stichtag darstellt, und ist daher aktiv abzugrenzen. Vorausgezahltes Arbeitsent-
gelt liegt auch vor, wenn sich der ArbN im Gleitzeitriickstand befindet; hier ist
ebenfalls ein aktiver RAP zu bilanzieren, wenn der Zeitraum, in dem der ArbN

E 1086 | Tiedchen ertragsteuerrecht.de



IV. Wichtige Einzelfille der Abgrenzungsposten Anm. 2330 §5

die ausstehende Arbeitsleistung zu erbringen hat, feststeht (glA BAugr in KSM,
§5 Rn. F 317a [4/2012]; vgl. aber FG Berlin-Brandenb. v. 23.8.2011 — 6 K
2028/06, EFG 2012, 600, rkr.).

> Einmalige Zabhlungen (Zuschiisse): Einmalige Zahlungen des ArbG an den ArbN,
7B Zahlungen fiir den Abschluss des Arbeitsvertrags, Umzugszuschiisse oA,
stellen keinen Aufwand fur eine bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag
dar und dirfen daher nicht aktiv abgegrenzt werden (Bauer in KSM, § 5 Rn. F
327 [4/2012)).

» Gratifikationen: Gratifikationen (zB Boni, Urlaubsgeld, Weihnachtsgeld) gelten
regelmifig nicht zukiinftige Leistungen des ArbN ab und sind daher nicht aktiv
abzugrenzen. Anders kann aber zu entscheiden sein, wenn die Gratifikation zu-
rickzuerstatten ist, wenn der ArbN vor Ablauf einer bestimmten Zeit aus dem
Unternehmen ausscheidet; dann ist die Gratifikation eine Ausgabe, die Aufwand
fir die Zeit, wihrend der der ArbN in dem Unternehmen gehalten werden soll,
darstellt (Bauer in KSM, § 5 Rn. F 324 [4/2012]).

» Urlaubsgeld: Es handelt sich um eine zusitzlich zum Arbeitsentgelt gezahlte
Vergiitung. Nach BFH v. 6.4.1993 (VIII R 86/91, BStBL. II 1993, 709) hingt es
von den Vereinbarungen der Vertragspartner ab, ob Utlaubsgeld, das bei einem
abweichenden Wj. vor dem Bilanzstichtag fiir das gesamte Urlaubsjahr bezahlt
wird, anteilig aktiv abzugrenzen ist. Urlaubsgeld, das bei abweichendem W/j. vor
dem Bilanzstichtag fiir das gesamte Kj. gezahlt wird, ist aktiv abzugrenzen, wenn
es vom ArbN bei vorzeitigem Ausscheiden zuriickzuzahlen ist (glA Ritzrow,
StBp. 1998, 10 [14]; U. Prinz in U. Prinz/KanzLEr, NWB Praxishandbuch Bi-
lanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4997). Ist cine Rickforderung ausgeschlos-
sen, so ist die Zahlung des Utrlaubsgelds keine (teilweise) Votleistung, sondern
die endgiiltige Erfilllung des Anspruchs. In diesen Fillen kommt aktive Rech-
nungsabgrenzung nicht in Betracht (U. Prinz in U. Prinz/KanzrLer, NWB Pra-
xishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 4997).

» Urlaubsentgelt (fortgezahlter Arbeitslobn): Bei einem dem Kj. entsprechenden Wij.
ist nur im praktisch eher selten vorkommenden Fall, dass aus dem nichsten Ka-
lender-/Utlaubsjahr Utlaub vorgezogen und fir diesen Urlaubsentgelt ,,voraus-
gezahlt® wurde, ein aktiver RAP zu bilden, weil Aufwand des nichsten Jahres
vorausgezahlt wurde. Im umgekehrten Fall (filliges, nicht ausgezahltes Urlaubs-
entgelt, riickstindiger Urlaub) ist eine Verbindlichkeitsriickstellung zu passivie-
ren (vgl. auch Anm. 925 ,,Urlaubsriickstand®).

» Weibnachtsgeld: Die Bildung eines aktiven RAP kommt nur in Betracht, wenn
Weihnachtsgeld vor dem vom 31. Dezember abweichendem Bilanzstichtag (2B
30. November) gezahlt wurde. Soweit bei abweichendem Wj. das Weihnachts-
geld bei zeitproportionaler Aufteilung auf die Zeit vor dem Bilanzstichtag ent-
fallt, ist eine Verbindlichkeit bzw. Riickstellung, nicht ein RAP zu passivieren.
Aufgeld: Siche ,,Agio®.

Aufwand: Anm. 2187.

Ausbeutevorratsvertrag: Anm. 2190.

Ausbietungsgarantie: Siche ,,Garantiegeschaft.

Ausbildungsplatzzuschuss: Siche ,,Zuschiisse®.

Ausgaben: Anm. 2185.

Ausgleichsanspruch des Handelsvertreters: Siche ,,Handelsvertreter®.
Avalprovision: Siche ,,Biirgschaft.
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Baukostenzuschuss: Siehe ,, Zuschiisse®.
Baulast: Anm. 2219.
Bausparkassen: Siche ,,Abschlussgebiihr bei Bausparkassen®.

Zu Abschlussgebiihren bei Bausparkassen s. ,,Abschlussgebiihr bei Bausparkas-
sen“ und ,,Bausparvertrige®.

Bearbeitungsgebiihren: Anm. 2240.

Beitrige: Siche ,,Berufsgenossenschaftsbeitrige®, ,,Erbbaurecht®, ,, Kammerbei-
trage®.

Berechnung der Rechnungsabgrenzungsposten: Anm.2197ff. (aktive
RAP), 2226 (passive RAP), 2305 (als Aufwand berticksichtigte Z6lle und Ver-
brauchsteuern auf WG des Vorratsvermogens), 2322 (als Aufwand berticksich-
tigte USt auf Anzahlungen).

Berufsgenossenschaftsbeitrage: Anm. 2163, 2190, 2201 f.
Bestandspflege: Anm. 2175.

Bestimmte Zeit: Anm. 2189f., 2218.

Biersteuer: Anm. 2297.

Branntweinsteuer: Anm. 2297.

Biirgschaft: Avalprovisionen sind die Gegenleistung fiir die Gewihrung eines
Avalkredits, der darin besteht, dass das Kreditinstitut mit seinem Namen und
seinem Kredit fiir die Verbindlichkeit des Stpfl. gegentiber einem anderen ein-
steht und insoweit die Haftung gegeniiber dem Gldubiger des Stpfl. tibernimmt.
Die Avalprovision wird von der Rspr. als eine zinsidhnliche Leistung angesehen,
die tber die Laufzeit des Avalkredits abzugrenzen ist (BFH v. 12.12.1991 — IV
R 28/91, BStBL 11 1992, 600; glA Rrtzrow, StBp. 1998, 10 [14]).

Caps: Siche ,,Zinsbegrenzungsvereinbarungen®.
Damnum: Siehe ,,Disagio®.

Dauerkarten: Siche ,, Eintrittskarten®.
Dienstbarkeit: Siche ,,Grunddienstbarkeit®.
Dienstleistungsgutschein: Anm. 2214.
Disagio: Anm. 2235 ff.

Disagio-Darlehen (Zusatzdarlehen): Anm. 2259.
Duldungspflicht: Anm. 2218.
Einfuhr-Umsatzsteuer: Anm. 2298.
Einnahmen: Anm. 2210 ff.

Einstandsgebiihr: Anm. 2219.
Eintrittskarten:

> Im Umlanf befindliche Eintrittskarten: Ubernimmt der Pichter einer Einrichtung
im Pachtvertrag die Verpflichtung, im Umlauf befindliche Eintrittskarten ein-
zul6sen, liegt darin ein zusitzliches Pachtentgelt, das aktiv abzugrenzen ist (Bau-
Er in KSM, § 5 Rn. F 346b [4/2012]; FG Diss. v. 29.2.2000 — 6 K 1596,/95 K,
F, DStRE 2000, 1087 fiir ein Schwimmbad).

» Danerkarten: Anm. 2217.

Emissionsdisagio: Anm. 2245.

Energiesteuer: Anm. 2297.

Entschidigungen: Siche ,,Abfindungen®, ,,Schadensersatz*.
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Entsorgungsverpflichtung: Anm. 2214.

Erbbaurecht:

» Vorausgezahlte Erbbanzinsen sind abzugrenzen.

> Ubernabme von Erschliefiungsbeitrigen durch den Erbbanberechtigten: Anm. 2163.
Erfiillungsriickstand: Anm. 2175.

Ertrag: Anm. 2216.

Flugticket: Anm. 2173.

Forfaitierung von Leasingraten/Forfaitierung eines Andienungsrechts:
Siche ,,Leasing®.

Forschung und Entwicklung: Anm. 2160, 2171, 2188, 2189.
Franchising:

> Linstiegsgebiibr des Franchisenehmers: Anm. 2219.

» Werbebeitrage von Franchisenehmern: Anm. 2216.

FuBlballvereine: Siche ,,Ablosungen im Profisport®, ,,Eintrittskarten®, ,,Signing
Fees*.

Garantiegeschifte:

> Ausbietungs- oder Kreditgarantie: Erhaltene Vergiitungen fiir die Ubernahme
einer Ausbietungs- oder Kreditgarantie sind beim Garantiegeber passiv auf die
Laufzeit der Haftung abzugrenzen. Der passive RAP ist an den folgenden Bi-
lanzstichtagen insoweit aufzuldsen, als die Vergiitungen auf den bereits abgelau-
fenen Garantiezeitraum entfallen (BFH v. 23.3.1995 — IV R 66,/94, BStBL 11
1995, 772; U. Prinz in U. Prinz/KanzrLer, NWB Praxishandbuch Bilanzsteuer-
recht, 2. Aufl. 2014, Rn. 6410; WEeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5
Rn. 257; aA Hanng, BB 2005, 819 [823] — Verbindlichkeitsrickstellung).

» Gurantieversichernng: Gegen eine Abgrenzung vorausgezahlter Versicherungs-
primien bei Garantieversicherungen Kursca/MULLER, DB 2006, 1800.

Gebiihren: Siche ,,Abwassergebiihren®, , Millabfuhrgebithren®, ,,Stralentei-
nigungsgebiithren®.

Geringfugigkeit: Anm. 2181.

Golf-Spielberechtigung: Siche ,,Einstandsgebiihr.
Gratifikationen: Siehe ,, Arbeithehmer*.
Grunddienstbarkeit: Anm. 2163.

Grundsteuer: Anm. 2163.

Handelsvertreter:

> Ausgleichsanspruch: Anm. 2191.

Handy-Subventionen: Siche ,,Mobiltelefon®.
Herstellungskosten: Anm. 2187.

Horgeriteakustiker: Siche ,,Nachbetreuungsleistungen®.

Honorarvorauszahlungen: Siche ,,Abschlusshonorar, , Kinstlerhonorar®,
,Unterrichtshonorar®.

IAS/TFRS: Anm. 2168.
Immaterielle Wirtschaftsgiiter: Anm. 2167, 2172.

Inkassoprovisionen: Soweit das Entgelt fir die Inkassotitigkeit realisiert ist,
kommt eine passive Abgrenzung der erhaltenen Zahlung nicht in Betracht (BFH
v. 29.11.2007 — IV R 62/05, BStBI. 1T 2008, 557 [561]).
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§5 Anm. 2330 K. Abs. 5: Abgrenzungsposten

Investitionszuschiisse: Siehe |, Zuschiisse®.

Kaffeesteuer: Anm. 2297.

Kammerbeitrige: Anm. 2163, 2190, 2201 £.

Kinostartkosten: Siche ,,Vermarktungskostenzuschuss®.
Kraftfahrzeugsteuer: Anm. 2163, 2144, 2190, 2201, 2202, 2203.
Krankenhaus-Fordermittel: Siehe , Zuschisse®.
Kreditvermittlungsprovision: Siche ,,Provisionszahlungen®.
Kiinstlerhonorar: Anm. 2163.

Leasing:

» Degressive [easingraten: Anm. 2191.

» Forfaitierung von Leasingraten/ Forfaitiernng eines Andienungsrechts: Anm. 2219,
2227.

Lizenz:

> Lizenzgebiibren: Anm. 2163.

> Lizenzvertrage: Anm. 2216.

Maklerprovision: Siche ,,Provisionszahlungen®.
Messestand: Anm. 2189.

Mietvertrag:

> Vorausgezahlter Mietzins: Anm. 2163.

» Mieterzuschiisse: Siehe ,,Zuschiisse®.

Mobiltelefon: Anm. 2191.
Miihlenstilllegungsverpflichtung: Siche ,,Stilllegungsverpflichtung®.
Miillabfuhrgebiihren: Anm. 2163.
Nachbetreuungsleistungen: Anm. 2175.

Optiker: Siche ,,Nachbetreuungsleistungen®.
Pachtvertrag:

» Voransgezablter Pachtzins: Anm. 2163.

» Neueindeckung eines Daches durch den Pichter: Anm. 2163.
Provisionszahlungen: Anm. 2163, s. auch ,,Abschlusshonorar®.
Riickstellungen: Anm. 2175.

Schadensersatz: Anm. 2219.

Schaumweinsteuer: Anm. 2297.

Signing Fees: Anm. 2219.

Spielberechtigung: Siche ,,Finstandsgebiithr.
Spielerlaubnis: Siche ,,Ablésungen im Profisport®.
Step-Down-Gelder: Anm. 2191
Stilllegungsverpflichtung: Anm. 2211
Stralenreinigungsgebiihren: Anm. 2163
Stromsteuer: Anm. 2297

Stufenzinsprodukte: Siche ,,Step-Down-Gelder®.
Subventionen: Siehe ,,Zuschiisse®.

Tabaksteuer: Anm. 2297.
Tilgungsstreckungsdarlehen (Zusatzdarlehen): Anm. 2259.
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IV. Wichtige Einzelfille der Abgrenzungsposten Anm. 2330 §5

Transferentschidigung im Profisport: Siehe ,,Ablésungen im Profisport*.
Transitorische Rechnungsabgrenzungsposten: Anm. 2171.

Umsatzsteuer auf Anzahlungen: Anm. 2312.

Unterlassungspflicht: Anm. 2218.

Unterrichtshonorar: Anm. 2173, 2217.

Unterschiedsbetrag zwischen Verfiigungs- und Riickzahlungsbetrag: Sie-
he ,,Disagio®.

Utlaubsentgelt: Siche ,,Arbeitnehmer®.

Urlaubsgeld: Siche ,,Arbeitnehmer®.

Verbindlichkeiten: Anm. 2174.

Verbrauchsteuern: Anm. 2297.

Verkehrsteuern: Anm. 2298.

Vermarktungskostenzuschuss: Fiir einen Vermarktungskostenzuschuss, den
ein Medienfonds an einen Lizenznehmer zahlt, ist nach der Rspr. ein aktiver
RAP zu bilanzieren (FG Minchen v. 23.5.2012 — 1 K 3735/09, EFG 2012,
1906, nrkr., Az. BFH IV R 25/12; aA WasserMmEYER, DB 2010, 354 [359]).

Versicherungen: Siche auch ,,Bestandspflege®, ,,Provisionszahlungen®.
> Voransgezablte Versicherungspréimien: Anm. 2163.

Vertragsaufhebung: Siche ,,Abfindung®.
Vorfilligkeitsentschiadigung: Anm. 2219.

Weihnachtsgeld: Siche ,,Arbeitnehmer®.

Werbekampagne, Werbemallinahmen: Anm. 2171, 2189, s. auch ,,Franchi-
sing®.

Werkzeugkostenbeitrige: Anm. 2175.

Wesentlichkeit: Anm. 2181.

Wirtschaftsgut: Anm. 2172, 2192.

Zero-Bonds: Anm. 2247.

Zinsbegrenzungsprimien: Anm. 2248,

Zinszuschiisse: Anm. 2216.

Zoslle: Anm. 2296.

Zuschiisse

> Ausbildungsplatzznschuss: Anm. 2211.

» Bankostenzuschuss: Leistet ein Mieter einen verlorenen Baukostenzuschuss an
den Vermieter, so liegt darin vorausgezahlter Mietzins mit der Folge, dass der
Mieter die Zahlung aktiv abzugrenzen hat (aA BFH v. 14.3.2006 — I R 109/04,
BFH/NV 2006, 1812 — immatericlles WG). Da der Mieter mit der Zahlung ein
Nutzungsrecht erhilt, das — entgegen der Auffassung des BFH in der genannten
Entscheidung — wegen des Grundsatzes des Nichtausweises schwebender Ge-
schifte nicht konkret aktivierungsfihig ist, ist es hinreichend, wenn der Zeit-
raum, auf den der Aufwand zu verteilen ist, sachgerecht geschitzt werden kann
(aA BFH v. 8.3.1984 — I R 211/79, juris, fiir Zahlungen an eine Parkhaus-Be-
triebs-Gesellschaft, die sich verpflichtete, fiir Stellplatzverpflichtungen der Zah-
lenden ,,jederzeit™ Parkplitze zur Verfiigung zu halten). Zum Zuschuss zum
Bau einer Tiefgarage s. Anm. 2211.

» Fordermittel nach § 10 des Krankenbausfinanziernngsgesetzes: Anm. 2211.
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§5 Anm. 2330-2355 L. Abs. 6: Vorschriften iiber Entnahmen

> Investitionszuschuss: Anm. 2211.

> Vermietung von Wobhnranm an Studenten: Anm. 2211.
Zuwachssparvertrage: Anm. 2213.
Zwischenerzeugnissteuer: Anm. 2297.

2331-2349 FEinstweilen frei.

2350

L. Erlauterungen zu Abs. 6:
Befolgung der Vorschriften tiber Entnahmen,
Einlagen, Bilanzianderung, Betriebsausgaben,

Bewertung und Absetzungen

Schrifttum: Evers, Zur Auslegung der Worte ,,zu beachten® in § 13 Satz 2 Einkommen-
steuergesetz 1925, StuW 1925, 1733; WeBER-GRELLET, Handelsrechtliche Bewertungswahl-
rechte in der Steuerbilanz — Reichweite des steuerrechtlichen Bewertungsvorbehalts,
Stb]b. 1994/95, 97; Krawirz/KaLsrTzer, Die Ubernahme des beizulegenden Zeitwertes
von zu Handelszwecken erworbenen Finanzinstrumenten in die Steuerbilanz, in ScamIEL/
BrerrHECKER (Hrsg.), Steuerliche Gewinnermittlung nach dem Bilanzrechtsmodernisie-
rungsgesetz, Betlin 2008, 149; MEurer, Mafigeblichkeit niedrigerer handelsrechtlicher
Bilanzwerte im Rahmen der steuerlichen Riickstellungsbewertung, BB 2012, 2807;
M. Prinz/FELLINGER, EStAR 2012: Neuinterpretation des Mal3geblichkeitsprinzips fiir die
Riickstellungsbewertung von Sachleistungsverpflichtungen ,,post BilMoG*, Ubg 2013,
362; VELTE, Fiskalpolitische Maligeblichkeit bei der Ruckstellungsbewertung, StuW 2013,
197; KrengeL, Der Mafigeblichkeitsgrundsatz nach dem Bilanzrechtsmodernisierungs-
gesetz, Diss. Bonn, Hamburg 2014.

I. Tatbestand und Geltungsbereich des Abs. 6

Abs. 6 gilt, im System des § 5 vorgeprigt durch Abs. 1, fiir die Gewinnermitt-
lung der Gewerbetreibenden durch BV-Vergleich nach den handelsrechtl. GoB.
Fir andere Stpfl., die ihren Gewinn durch BV-Vergleich ermitteln, enthilt § 4
Abs. 1 Satz 9 eine eigenstindige Regelung (s. § 4 Anm. 340).

2351-2354 Einstweilen frei

2355

II. Ankniipfung

Grundsatz: Abs. 6 enthilt eine voraussetzungslose Kollisionsregel. Er stellt den
aus den allgemeinen Normenkollisionsregeln (DrEN in Treke/Kruse, § 4
Rn. 270 [10/2011]) folgenden Vorrang speziellerer strechtl. Vorschriften vor
den handelsrechtl. GoB klar (ihnlich WEBER-GRELLET in ScumIDT, 33. Aufl.
2014, § 5 Rn. 1) und erweitert deren Anwendungsbereich auf die Gewinnermitt-
lung nach Abs. 1 (,sind zu befolgen®). Eine Aussage dartiber, ob insbes. Ent-
nahmen und Einlagen, BA-Abzugsbeschrinkungen und Sonderabschreibungen
innerhalb des BV-Vergleichs oder auf der zweiten Stufe der Gewinnermittlung
aullerhalb der Bilanz zu berticksichtigen sind (vgl. § 4 Anm. 138; § 4g Anm. 21),
ldsst sich Abs. 6 nicht entnehmen. Er bezieht sich, wie § 5 insgesamt, auf die
Gewinnermittlung, nicht auf den BV-Vergleich. Er dient damit zugleich als Ko-
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III. Sachnormen (Verweisungsziele) Anm. 2355-2361 §5

ordinate fiir die systematische Auslegung des § 5 (vgl. KRENGEL, Der Mal3geb-
lichkeitsgrundsatz nach dem Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz, 2014, 249 ff.).

Verhiltnis zu Abs. 1 bis 5 und 7: Das Verhiltnis der in Bezug genommenen
Vorschriften (Sachnormen) zu § 5 Abs. 1 bis 5 und 7 schreibt Abs. 6 nicht vor.
Es ergibt sich aus den allgemeinen Auslegungs- und Konkutrenzregeln, etwa
dem Grundsatz, dass die den spezielleren Tall regelnde Rechtsnorm Vorrang
vor der widersprechenden allgemeinen Regel hat (DrUEN in Tipke/Krusk, § 4
Rn. 268 f. [10/2011]). Daraus lisst sich kein allgemeiner Vorrang des Abs. 6 vor
Abs. 1 bis 5 und 7 folgern (aA Krenger, Der MalB3geblichkeitsgrundsatz nach
dem Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz, 2014, 262). Wo die spezielleren Vor-
schriften Regelungsliicken enthalten, bleibt es beim Grundsatz des Abs. 1 und
der Geltung der handelsrechtl. GoB (s. Anm. 259).

Verhiltnis zu Abs. 6: Im Verhiltnis zu § 6 Abs. 1 Satz 1 ist Abs. 6 deklarato-
risch. Er schlieBt die Geltung der handelsrechtl. GoB tber den aus dem Speziali-
titsgrundsatz folgenden Vorrang des § 6 hinaus nicht allgemein aus (s.
Anm. 259, § 6 Anm. 48), sondern stellt klar, dass die stl. Vorschriften iiber die
Bewertung gegeniiber den GoB fiir die stl. Gewinnermittlung die spezielleren
Regelungen sind und deshalb vorrangig gelten (im Ergebnis so wohl auch Kren-
GeL, Der Malgeblichkeitsgrundsatz nach dem Bilanzrechtsmodernisierungs-
gesetz, 2014, 254, 2506). Das Verhiltnis der einzelnen Vorschriften des § 6 Abs. 1
Satz 1 zu Abs. 1 iVm. GoB ist durch Auslegung der einzelnen Normen jeweils
gesondert zu bestimmen.

Einstweilen frei. 2356-2359

ITI. Sachnormen (Verweisungsziele) des Abs. 6

1. Vorschriften iiber Entnahmen und Einlagen

Vorrangig vor den GoB gelten nach Abs. 6 die Vorschriften iiber die Entnah-
men in den §§ 4 Abs. 1 Sitze 2 bis 7 (s. § 4 Anm. 136); 6 Abs. 1 Nr. 4 (s. § 6
Anm. 1190) und auf die Regelungen tber Finlagen in §4 Abs. 1 Satz 8 (s. § 4
Anm. 280); § 6 Abs. 1 Nr. 5 (s. § 6 Anm. 1208), auf die mit diesen zusammen-
hingende Vorschrift tber die Bildung eines Ausgleichspostens in § 4g (§ 4g
Anm. 4) sowie auf die Regelungen tiber die vGA und verdeckte Einlagen in § 8
Abs. 3 Sitze 2 bis 6 KStG (s. § 8 KStG Anm. 67).

2. Vorschriften iiber die Zuléssigkeit der Bilanzinderung

Vorrangig vor den GoB gelten nach Abs. 6 die Regelungen tiber die Zulissigkeit
von Bilanzberichtigung und Bilanzinderung in § 4 Abs. 2 (s. § 4 Anm. 380, 381,
382) sowie die tibergeordneten strechtl. Grundsitze der Bilanzberichtigung und
Bilanzinderung (BFH v. 31.1.2013 — GtS 1/10, BStBI. 11 2013, 317, unter I11.1.b
cc); KrReNGEL, Der MafB3geblichkeitsgrundsatz nach dem Bilanzrechtsmodernisie-
rungsgesetz, 2014, 264 £.).
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2362

2363

§5 Anm. 2362-2363 L. Abs. 6: Vorschriften iiber Entnahmen

3. Vorschriften iiber Betriebsausgaben

Abs. 6 verweist deklaratorisch auf die gegeniiber den GoB fiir die stl. Gewinner-
mittlung vorrangigen Regelungen tber die BA in § 4 Abs. 4 (s. § 4 Anm. 700)
und die BA-Abzugsbeschrinkungen in § 4 Abs. 5 bis 8 (s. § 4 Anm. 1100), § 3c
(s. §3c Anm. 1), §4b (s. § 4b Anm. 3), § 4c (s. § 4c Anm. 3, 62), § 4d (s. §4d
Anm. 5), §4e (s. §4e Anm. 3), {4h (s. §4h Anm. 10), {9b Abs. 2 (s. §9b
Anm. 17); § 8a KStG (s. § 8a KStG Anm. 1), § 8b Abs. 3 und 5 KStG (s. § 8b
KStG Anm. 83, 120), § 10 KStG (s. § 10 KStG Anm. 110).

4. Vorschriften iiber die Bewertung

Begriff: Vorschriften tiber die Bewertung sind §§ 0, 6a, 6b, 6c, 6d, 7, 16 Abs. 3,
17 Abs. 2, 55 EStG und § 2 Abs. 5 InvZulG 2005 und die allgemeinen Bewer-
tungsvorschriften in §§ 2 bis 16 BewG (vgl. § 6 Anm. 43; § 1 Abs. 2 BewG).

Normenkollision: Nach den allgemeinen Regeln der Normenkollision (DrRUEN
in Treke/Krusk, § 4 Rn. 268 [10/2011]) gehen die spezielleren strechtl. Bewer-
tungsvorschriften beschrinkt auf ihren Anwendungsbereich und ihren Rege-
lungsgehalt (vgl. § 6 Anm. 54) der allgemeinen Vorschrift des Abs. 1 und damit
widersprechenden GoB vor. Danach haben zunichst die Vorschriften der §§ 6
bis 6d Vorrang vor widersprechenden Vorschriften der §§ 2 bis 16 BewG (§ 6
Anm. 43), ohne diese zu verdringen. Die Regelungen des § 6 EStG und der
§§ 2-16 BewG gehen wiederum gemeinsam Abs. 1 und widersprechenden GoB
vor (s. § 6 Anm. 49; vgl. R 6.2 EStR 2012), ohne deren grundsitzliche Geltung
aufzuheben (s. § 6 Anm. 49). Die §§ 7, 16 Abs. 3, 17 Abs. 2, 55 EStG und § 2
Abs. 5 InvZulG 2005 gehen als stirker spezialisierte Normen wiederum wider-
sprechenden Regelungen der GoB, der §§ 6 ff. und der §§ 2 bis 16 BewG vor (s.
§ 6 Anm. 40, 42).

Einzelfille:

> Begriff der Anschaffungs- und Herstellungskosten: Die handelsrechtl. AK und HK-
Begriffe sind auch fiir die Anwendung des § 6 maBgeblich (s. § 6 Anm. 271, 455;
BFH v. 11.10.2012 — I R 66/11, BStBL II 2013, 676, unter 11.3.b bb bbb, mit
Anm. M. Prinz, FR 2013, 506).

> Zeitwerte von zu Handelszwecken erworbenen Finanginstrumenten: § 6 Abs. 1 Satz 1

Nr. 2b regelt eine § 6 Abs. 1 Nr. 2a vorrangige Geltung der MafB3geblichkeit der

GoB fur die Bewertung von Finanzinstrumenten im Handelsbestand (s. § 6

Anm. 1124a; Krawrtz/KaLsrrzer in ScHMIEL/BREITHECKER, Steuetliche Ge-

winnermittlung nach dem Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz, 2008, 149 [160]).

> Riickstellungen:

> Grundsatz: Ruckstellungen sind grds. nach den handelsrechtl. GoB, hochstens
mit den sich nach § 6 Abs. 1 Nr. 3a ergebenden Werten zu bemessen (s. § 6
Anm. 1160; R 6.11 EStR 2012 idF des EStAR v. 25.3.2013; MEurer, BB
2012, 2807; zur Gegenauffassung M. Prinz/FELLINGER, Ubg 2013, 362 [360];
VELTE, StuW 2013, 197 [206 £].).

> Aunsnabme: Die Bewertung von Pensionsriickstellungen regelt § 6a vorrangig
vor GoB abschlieend (s. § 6a Anm. 5, 100; R 6.11 EStR 2012 idF des EStAR
v. 25.3.2013).
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M. Abs. 7: Ubernommene Verpflichtungen Anm. 2364-2400 §5

5. Vorschriften iiber die Absetzung fiir Abnutzung und Substanzverrin-
gerung

Abs. 6 verweist auf die Regelungen tiber die AfA, die AfS, die Sonderabschrei-
bungen und die erhéhten Absetzungen in §§ 7 bis 7i (s. § 7 Anm. 9, § 7a Anm. 1,
§ 7g Anm. 141, § 7h Anm. 1, § 7i Anm. 1); §§ 81 bis 821 EStDV und erklirt da-
mit die strechtl. Abschreibungsregeln fiir anwendbar. Thr Vorrang vor Abs. 1
iVm. GoB folgt aus dem Grundsatz des Vorrangs der spezielleren Norm.

2364

Einstweilen frei. 2365-2399

M. Erlauterungen zu Abs. 7:
Passivierung tibernommener Verpflichtungen

Schrifttum: GassNERr, Bilanzierung von Verbindlichkeiten nach bedingtem Verzicht oder
nach Rangriicktritt, in Crezerius/Raupach/L. Scamipt/UELNER (Hrsg.), Freundesgabe
Haas, Herne/Berlin 1996, 121; U. PriNz/ApriaN, Angeschaffte Rickstellungen in der
Steuerbilanz, StuB 2011, 171; SCHLOTTER, ,,Angeschaffte® Verbindlichkeiten nach dem Ut-
teil des BFH vom 14.12.2011 — I R 72/10, BB 2012, 951; Aprian/Fey, Aktuelle Entwick-
lungen bei angeschafften Rickstellungen, StuB 2013, 404; Benz/Pracke, Die neue gesetz-
liche Regelung durch das AIFM-Steuer-Anpassungsgesetz zur ,,angeschafften
Drohverlustriickstellung® in § 4f und § 5 Abs. 7 EStG, DStR 2013, 2653; GeBertH/HOHN,
Passivierung ,,angeschaffter” Pensionsriickstellungen, DB 2013, 1192; Ginker, Ubergang
von steuerlich beschrinkt passivierungsfihigen Verpflichtungen beim Unternehmenskauf,
BB 2013, 1001; Kirrat, Bilanzierung von Pensionsverpflichtungen bei Schuldiibernahme
oder Schuldbeitritt — die Praxis im Spannungsfeld zwischen Rechtsprechung und Finanz-
verwaltung, DStZ 2013, 334; Oser, Kommentar zu BFH I R 69/11, BB 2013, 946; M.
Prinz, Drohendes Aus fiir die steuerwirksame Hebung stiller Lasten, Ubg 2013, 57; Rie-
pEL, Zur moglichen Neuregelung der sog. angeschafften Riickstellungen, DStR 2013,
1047; Aprian/Fey, Verpflichtungsiibernahme nach dem ATFM-Steuer-Anpassungsgesetz,
StuB 2014, 53; ForsTER/STAADEN, Ubertragung von Verpflichtungen mit Ansatz- und Be-
wertungsvorbehalten (§§ 4f, 5 Abs. 7 EStG), Ubg 2014, 1; Funrmann, Rechtsprechungs-
brechende Gesetzgebung zur steuerrechtlichen Behandlung von Verpflichtungsiibernah-
men durch das AIFM-StAnpG, DB 2014, 9; Kaminski, Die Neuregelung zum Erwerb
stiller Lasten im AIFM-Steuer-Anpassungsgesetz, Stbg 2014, 144; RiepkL, Die Neurege-
lung der sog. angeschafften Rickstellungen nach § 4f und § 5 Abs. 7 EStG, FR 2014, 6;
ScuuLtz/DEBNAR, Ubertragung von Passiva im AIFM-StAnpG: Steuerliche Anschaf-
fungsertrige und Aufwandsverteilung sind Realitit, BB 2014, 107.

I. Aligemeine Etlduterungen zu Abs. 7

1. Uberblick zu Abs. 7

Entstehungsgeschichte: Abs. 7 steht im engen Zusammenhang mit der gleich-
zeitig eingefithrten Regelung des § 4 f. Die Vorschriften stellen eine Reaktion auf
die Rspr. des BFH zur Bilanzierung bei der Ubertragung von Schulden, die beim
ibertragenden Unternehmen nicht oder nur eingeschrinkt passiviert werden
konnten (sog. stille Lasten), dar. Der BFH hielt eine Passivierung beim tiberneh-
menden Unternchmen und damit die Realisierung stiller Lasten des tibertragen-
den Unternechmens in weiterem Umfang als die FinVerw. fir moglich. Aus-
gangspunkt war die Entscheidung des BFH v. 16.12.2009 (I R 102/08, BStBI. 11
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§5 Anm. 2400 M. Abs. 7: Ubernommene Verpflichtungen

2011, 566) zur Ubernahme von Riickstellungen aus schwebenden Geschiften.
Die Kligerin erwarb in Wege des asset deals von einer konzernangehorigen
GmbH sidmtliche einem bestimmten Geschiftsbereich zugehorigen aktiven und
passiven WG. Zu diesem Bereich gehorten auch die Verpflichtungen aus zwei
Vertrigen, die keinen wirtschaftlichen Nutzen mehr versprachen und fiir die das
tbertragende Unternechmen handelsrechtl., aber wegen Abs. 4a nicht stl., eine
Rickstellung fiir drohende Verluste aus schwebenden Geschiften passiviert hat-
te. Die Kligerin, das tibernehmende Unternechmen, passivierte diese Ruckstel-
lungen ab dem Zeitpunkt der Ubernahme auch stl. Entgegen der Auffassung
der FinVerw. (nach Ergehen der Entscheidung bekriftigt in BMF v. 24.6.2011,
BStBL T 2011, 627) hielt der BFH dieses Vorgehen mit der Mal3gabe fiir zutref-
fend, dass es sich bei der Riickstellung beim tibernehmenden Unternchmen
nicht um eine solche fiir drohende Vetluste aus schwebenden Geschiften, son-
dern um eine solche fiir ungewisse Verbindlichkeiten handele. In einer zweiten
Entscheidung (BFH v. 14.12.2011 — I R 72/10, BFH/NV 2012, 635) trat der
BFH dem genannten BMF-Schreiben ausdriicklich entgegen und entschied fur
den Fall einer BetriebsverduBerung, dass eine Verbindlichkeit, die beim VerdufBe-
rer aufgrund eines stl. Rickstellungsverbots (im Streitfall handelte es sich um
eine Jubildiumsriickstellung) nicht passiviert werden durfte, vom Erwerber als
ungewisse Verbindlichkeit auszuweisen und in den Folgebilanzen beizubehalten
sei. Mit zwei Entscheidungen zur Ubernahme von Pensionsverpflichtungen
setzte der BFH diese Rspr. fort (BFH v. 12.12.2012 — I R 28/11, BFH/NV
2013, 884; v. 12.12.2012 -1 R 69/11, BFH/NV 2013, 880).

Diese Rspr. stie3 im Schrifttum allgemein auf Zustimmung (vgl. zZB Oser, Kom-
mentar zu BFH I R 69/11, BB 2013, 946). Auf Seiten des Steuergesetzgebers
fithrte sie aber zur Befiirchtung von Steuerausfillen in Milliardenhéhe durch die
steuergiinstige Verschiebung von Verpflichtungen, insbes. zwischen verbunde-
nen Unternehmen (BTDrucks. 18/68, 73). Die Schitzung der Steuerminderein-
nahmen belief sich auf mindestens 15 Mrd. € (BRDrucks. 740/13, 31); teilweise
wurden auch Steuerausfille iHv. 20 bis 30 Mrd. € fiir moglich gehalten
(BRDrucks. 376/1/13, 13). Folge war die Einfithrung der § 4f und §5 Abs. 7,
die die Rspr. des BFH zur entgeltlichen Ubertragung passivierungsbeschrinkter
Verpflichtungen in haushaltsvertriglicher Weise umsetzen und Steuerausfallrisi-
ken sowie Gestaltungen vorbeugen sollen (BTDrucks. 18/68, 73). Die Vor-
schriften dienen der Festschreibung von Passivierungsbegrenzungen auch im
Falle der Ubertragung einer Verbindlichkeit, wobei § 4f die Seite des iibertragen-
den und § 5 Abs. 7 die Seite des tibernehmenden Stpfl. betrifft. Sie gehen inso-
weit noch tber die bisherige Auffassung der FinVerw. hinaus, als sie mit Satz 2
auch die Fille der Erfillungsiibernahme mit vollstindiger oder teilweiser
Schuldftreistellung und des Schuldbeitritts einbeziechen (vgl. BMF v. 24.6.2011,
BStBL 12011, 627, Tz. 8). Der sich aus der Ubernahme einer Verpflichtung oder
einem gleichgestellten Tatbestand ergebende fiktive Ertrag (s. Anm. 2421, 2424)
des tibernehmenden Stpfl. kann durch Bildung einer stfreien Riicklage auf bis zu
15 Jahre, lingstens aber bis zum Wegfall der Verpflichtung, verteilt werden.
Im Schrifttum wird die Reaktion des Gesetzgebers auf die Rspr. des BFH als fis-
kalisch motiviert, systemwidrig und das Bilanzsteuerrecht weiter komplizierend
gewertet.

Aprian/FEy, StuB 2014, 53 (60); ForsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 (12); Kaminski, Stbg

2014, 144 (155).
Insbesondere im Hinblick auf die gesetzliche Intention, die steuergiinstige Ver-
schiebung von Verpflichtungen gerade unter verbundenen Unternehmen zu ver-
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hindern, wird bemingelt, dass die Regelung nicht — wie in einem ersten Entwurf
vorgesehen — auf Konzernfille beschrinkt worden ist (Kaminskr, Stbg 2014, 144
[155]; RiepeL, FR 2014, 6 [9]).

Wegen der Auswirkungen auf die Ubertragung von Pensionsverpflichtungen
wird die Neuregelung zudem kritisiert, weil dadurch MaBnahmen zur Bekdmp-
fung von Altersarmut durch den Aufbau betrieblicher Altersversorgungssysteme
entgegengewirkt wird (Kieiat, DStZ 2013, 334 [335, 345]).

Satz 1 betrifft den Grundfall der Ubernahme von Verpflichtungen, die beim ur-
springlich Verpflichteten Ansatzverboten, -beschrinkungen oder Bewertungs-
vorbehalten unterlegen haben, und bestimmt, dass diese Ansatzverbote, -be-
schrinkungen oder Bewertungsvorbehalte auch fiir den Ubernehmer und
dessen Rechtsnachfolger gelten. Abs. 7 Satz 1 trifft eine Bestimmung iiber die
Bilanzierung zu den auf die Ubernahme folgenden Abschlussstichtagen und be-
handelt somit die Folgebilanzierung der tibernommenen Verpflichtung (Apri-
AN/FEy, StuB 2013, 404 [408]).

Satz 2 erstreckt die Rechtswirkung des Satzes 1 auf die Fille der Erfllungsiiber-
nahme mit vollstindiger oder teilweiser Schuldfreistellung und des Schuldbei-
tritts. Es handelt sich um Fallgestaltungen, die in ihrer wirtschaftlichen Wirkung
einer Verpflichtungsiibernahme iSd. Satzes 1 gleichkommen.

Satz 3 iibertrigt die Regelung des Satzes 1 auf die Fille der Ubertragung eines
Mitunternehmeranteils.

Satz 4 wiederholt die bislang in R 6a Abs. 13 EStR 2012 befindliche Regelung,.

Satz 5 eroffnet die Moglichkeit der Bildung einer stfreien Riicklage iHv. 14/15
des sich nach Sitzen 1 bis 3 ergebenden Gewinns und regelt gleichzeitig die re-
gelmiBige Auflésung dieser Riicklage.

Satz 6 regelt die auBlerplanmiBige Auflésung der nach Satz 5 gebildeten Riick-
lage fir den Fall, dass die Verpflichtung bereits vor Ablauf des regelmifligen
Auflésungszeitraums nicht mehr besteht.

2. Rechtsentwicklung

AIFM-StAnpG v. 18.12.2013 (BGBL. I 2013, 4318; BStBL. I 2014, 2): Mit dem
AIFM-StAnpG v. 23.12.2013 wurde Abs. 7 in das EStG eingeftgt (zum Gesetz-
gebungsverfahren vgl. Rieper, FR 2014, 6 [8]). Gleichzeitig wurde in § 4f eine
korrespondierende Regelung fiir den VerduBerer geschaffen.

3. Geltungsbereich

Sachlicher Geltungsbereich: Abs. 7 gilt unmittelbar fiir die Gewinnermittlung
nach § 5, aber auch fir die Gewinnermittlung nach §4 Abs. 1. Als Gewinner-
mittlungsvorschrift hat die Regelung auch Bedeutung fir die KSt (§§ 7, 8 KStG)
und fiir die GewSt (§ 7 GewStG).

Persénlicher Geltungsbereich: Abs. 7 gilt fur gesetzlich zur Buchfiihrung ver-
pflichtete Vollkaufleute sowie fur freiwillig buchfithrende Gewerbetreibende.
Steuerpflichtige, die ihren Gewinn nach § 4 Abs. 3 ermitteln oder Uberschuss-

einkiinfte erzielen, kommen weder als urspriinglich Verpflichteter (vgl.
Anm. 2413) noch als Ubernechmer (vgl. Anm. 2416) iSd. Abs. 7 in Betracht.
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Zeitlicher Geltungsbereich: Abs. 7 ist gem. § 52 Abs. 14a Satz 1 erstmals auf
Wj. anzuwenden, die nach dem 28.11.2013 (Tag des Beschlusses des BT zum
AIFM-StAnpG) enden. § 52 Abs. 14a Satz 2 raumt die Moglichkeit ein, Abs. 7
auf Antrag auch fiir frihere Wj. anzuwenden. In Fillen, in denen der Stpfl. be-
reits vor dem Wj. 2013 die Passivierungsbeschrinkungen der tbernommenen
Verpflichtung beriicksichtigt hat, konnen so im Ergebnis unnétige Bilanzberich-
tigungen vermieden werden (BEnz/Prackg, DStR 2013, 2653 [2659]; FORSTER/
StaapeN, Ubg 2014, 1 [9]).

Eine Beschrinkung auf Verpflichtungsiibernahmen, die nach dem 28.11.2013
stattgefunden haben, ist nicht vorgesehen. Die Neuregelung gilt vielmehr auch
fir Verpflichtungstibernahmen, die uU lange vor diesem Zeitpunkt vereinbart
worden sind (ApriaN/FEy, StuB 2014, 53 [59]). Darin wird eine zuldssige unech-
te Ruckwirkung gesehen (Benz,/Pracke, DStR 2013, 2653 [2659]).

Zu Schuldiibertragungen, Schuldbeitritten und Erftllungsiibernahmen, die vor
dem 14.12.2011 (Tag der Entscheidung BFH v. 14.12.2011 — I R 72/10, BFH/
NV 2012, 635) vereinbart wurden, findet sich eine Modifizierung des Abs. 7
Satz 5 in § 52 Abs. 14a Satz 3. Danach kann der wegen der geinderten Rechts-
lage auszuweisende Erwerbsgewinn auf 20 Jahre verteilt werden.

4. Verhiltnis zu anderen Vorschriften

a) Verhiltnis zum Handelsrecht

Abs. 7 liduft der Rechtslage, wie sie bei Anwendung der handelsbilanzrechtl. Re-
geln bestiinde, zuwider. Die Ubertragung einer stillen Last im Rahmen eines An-
schaffungsvorgangs wire beim Erwerber erfolgsneutral zu behandeln, weil auch
die Ubernahme einer beim VeriuBerer nicht oder in zu geringer Hohe passivier-
ten Verpflichtung Teil der AK des Erwerbers ist (vgl. Fuarmann, DB 2014, 9
[10]). Demnach stiinde dem Ausweis eines Aufwands beim VerduBerer — der
durch die in diesen Fillen zu leistende Ausgleichszahlung fiir die Ubernahme
der Verpflichtung oder durch eine entsprechende Kaufpreisminderung bei Weg-
fall der bilanziell nicht oder zu niedrig ausgewiesenen Verbindlichkeit tatsichlich
entsteht — kein Erwerbsgewinn des VerduBerers — der tatsichlich auch nicht ent-
standen ist — gegeniiber (ScHULTZ/DEBNAR, BB 2014, 107 [108]). Abs. 7 negiert
das Prinzip der Erfolgsneutralitit von Anschaffungsvorgingen und fingiert un-
ter Durchbrechung des Realisationsprinzips die Entstehung eines Erwerbs-
gewinns (vgl. Anm. 2421, 2424). Die Regelung stellt damit ein bilanzstl. Novum
dar (Aprian/Fey, StuB 2013, 404 [408]; Funrmann, DB 2014, 9 [15]).

b) Verhiltnis zu § 4f

Abs. 7 stellt die komplementire Vorschrift zu § 4f dar. Die Regelung des Abs. 7
soll verhindern, dass Passivierungsbeschrinkungen bei der Ubertragung stiller
Lasten bis zur erstmaligen Anwendung des § 4f ins Leere laufen (BTDrucks.
18/68, 74). Abs. 7 ist allerdings unabhingig von Eingteifen des § 4f anzuwenden
(Benz/Pracke, DStR 2013, 2653 [2660]; FOrsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 [9]).

Wihrend Abs. 7 die Rechtslage fiir den Erwerber regelt, der eine Verbindlichkeit
tbernimmt, hat §4f die Rechtslage beim VerduBerer zum Gegenstand. Beim
VeriuBerer entsteht durch die Ubertragung der stillen Tast, verbunden mit einer
Ausgleichszahlung an den Ubernehmer oder durch eine entsprechende Kauf-
preisminderung, ein Aufwand, der nach § 4f im Regelfall zwingend auf 15 Jahre
zu verteilen ist. Abs. 7 korrespondiert nicht vollig mit § 4f. So ist die Verteilung

E 1098 | Tiedchen ertragsteuerrecht.de



II. Passivierungsbeschrinkungen (S. 1) Anm. 24042411 §5

des Erwerbsgewinns (vgl. Anm.2424) zuldssig, aber nicht zwingend (s.
Anm. 2470). Ist die Verteilung aufgrund der Regelung des Abs. 7 Satz 6 ver-
kiirzt, geht dies nicht mit einer Verkirzung der Aufwandsverteilung nach § 4f
einher; Letztere ist vielmehr ungekiirzt vorzunehmen (Benz/Pracke, DStR
2013, 2653 [2660]). Zudem finden sich in § 4f Ausnahmen, bei denen keine Ver-
teilung des Aufwands vorzunehmen ist (vgl. § 4f Abs. 1 Satz 3). Diese Ausnah-
meregelungen haben keine Entsprechung in Abs. 7.

Einstweilen frei. 2405-2409

II. Ubernahme von Verpflichtungen, die beim iibertragenden

Unternehmen Passivierungsbeschrinkungen unterlegen haben
(Abs. 7 Satz 1)

1. Tatbestandsvoraussetzungen

a) Verpflichtungen

Verpflichtungen im bilanzrechtl. Sinne sind Verbindlichkeiten (s. Anm. 670 ff.)
und Riickstellungen (s. Anm. 680 ff.). In jedem Fall muss es sich um eine Aul3en-
verpflichtung, also eine Verbindlichkeit gegeniiber einem Dritten, handeln
(Anm. 670, 680, vgl. auch M. Prinz, Ubg 2013, 57 [60]). Das Votliegen einer
faktischen Verbindlichkeit (zB Kulanzriickstellung) reicht aus. Eine Ausweitung
des Anwendungsbereichs des Abs. 7 Satz 1 auch auf Innenverpflichtungen
kommt uE nicht in Betracht.

Vgl. auch Anm. 2414; ebenso Kaminski, Stbg 2014, 144 (149) mit Fn. 26; aA M. PriNz,
Ubg 2013, 57 (60).

b) Ubernahme von Verpflichtungen

aa) Schuldnerwechsel im rechtlichen Sinne

Schuldnerwechsel ohne Eintreten in die Rechtsstellung des Ubertragen-
den: Die Ubernahme einer Verpflichtung, die zur Anwendbarkeit des Abs. 7
Satz 1 fihrt, ist immer dann gegeben, wenn im rechtl. Sinne ein Schuldnerwech-
sel vorgenommen wird, dh. wenn der urspringliche Schuldner aus dem Schuld-
verhiltnis ausscheidet und ein neuer Schuldner an seine Stelle tritt (M. Prinz,
Ubg 2013, 57 [61]). Dies kann auf vertraglicher Basis im Wege der befreienden
Schuldiibernahme gem. § 414 BGB, durch gesetzliche Schuldiibernahme, wie et-
wa bei einem Betriebstibergang nach § 613a BGB, sowie im Wege der Gesamt-
oder Sonderrechtsnachfolge (bei Umwandlungen oder Einbringungen tiber dem
Buchwert sowie bei Nichtanwendbarkeit des UmwStG) geschehen. Abs. 7 ist in
allen genannten Fillen gleichermalBlen anzuwenden, obwohl insbes. beim gesetz-
lichen Schuldnerwechsel, etwa gem. § 613a BGB, von Gestaltungen, die aus-
weislich der Gesetzesbegriindung verhindert werden sollten (vgl. Anm. 2400),
nicht die Rede sein kann und es eher fernliegend erscheint, dass ein Stpfl. einen
Betriebstibergang initiiert, um stille Lasten realisieren zu kénnen (so zutr. Ka-
MINSKI, Stbg 2014, 144 [154]).

Keine Anwendung des Abs. 7:

> Kein Schuldnerwechsel: Demnach liegt kein Fall des Abs. 7 Satz 1 vor, wenn eine
Pensionszusage (Direktzusage) auf einen Pensionsfonds tibertragen wird, denn
dies fithrt nicht zum volligen Ausscheiden des zusagenden Unternehmens aus
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dem Schuldverhiltnis; das zusagende Unternehmen hat vielmehr gem. §1
Abs. 1 Satz 3 BetrAVG weiterhin, wenn auch subsididr, fiir die zugesagte Leis-
tung einzustehen (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]). Dazu, dass auch kein Fall des
Abs. 7 Satz 2 gegeben ist, vgl. Anm. 2430.

> LEintreten in die Rechisstellung des Ubertragenden: Kein Fall des Abs. 7 liegt auBer-
dem vor, wenn der Ubernehmer nach anderen Vorschriften in die Rechtsstel-
lung des Ubertragenden eintritt und bereits aus diesem Grund die Buchwerte
des Ubertragenden und damit die bestehenden Passivierungsbeschrinkungen
fortzuftihren hat, so etwa im Falle des § 6 Abs. 3 oder bei Buchwerttbertragun-
gen nach dem UmwStG (ForsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 [10]).

bb) Entgeltlichkeit der Ubernahme nicht Voraussetzung

Abs. 7 Satz 1 setzt nach seinem Wortlaut nicht voraus, dass die Verpflichtung
gegen Entgelt tibernommen wird. Demnach fallen grds. auch unentgeltliche
Vorginge unter die Regelung (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [62]; aA Rieper, FR 2014,
6 [8]). Auch im Falle eines unentgeltlichen Erwerbs, verbunden mit einer Uber-
nahme von Verpflichtungen, die einer Passivierungsbeschrinkung unterliegen,
hat der Erwerber grds. die erworbenen WG zu Zeitwerten und daher die tber-
nommenen Verpflichtungen in Hohe der tatsichlich bestehenden Last zu bilan-
zieren. Etwas anderes gilt nur, wenn die unentgeltliche Ubertragung zum Buch-
wert stattfindet (zB im Falle des § 6 Abs. 3), weil dann der Ubernehmende in die
Rechtsstellung des Ubertragenden eintritt (s. Anm. 2411, , Eintreten in die
Rechtsstellung des Ubertragenden*).

c) Urspriinglich Verpflichteter

Erstbegriinder der Verpflichtung: Der urspriinglich Verpflichtete iSd. Abs. 7
Satz 1 ist derjenige, der die ibernommene Verpflichtung selbst begriindet hat
und erstmals auf einen Dritten tibertridgt (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [62]).
Bilanzierender Verpflichteter: Urspriinglich Verpflichteter kann nur ein bilan-
zierender Unternehmer sein, da nur bei ihm Ansatzverbote und -beschrinkun-
gen sowie Bewertungsvorbehalte ecingegriffen haben konnen (M. Prinz, Ubg
2013, 57 [62]). Demnach kann ein Schuldner, der seinen Gewinn gem. § 4 Abs. 3
durch Einnahmen-Uberschussrechnung ermittelt oder der Uberschusseinkiinfte
erzielt, nicht urspringlich Verpflichteter iSd. Abs. 7 Satz 1 sein (M. Prinz, Ubg
2013, 57 [62]).

d) Ansatzverbote, -beschrinkungen oder Bewertungsvorbehalte

aa) Ansatzverbote oder -beschrinkungen

Ansatzverbote und -beschrinkungen iSd. Abs. 7 Satz 1 sind Regelungen des
StRechts, die die allgemeinen Grundsitze tiber die Passivierung von Verpflich-
tungen modifizieren.

Es handelt sich insbes. um folgende Regelungen:

» 5 Abs. 3: Beschrinkung der Passivierung von Riickstellungen fir Schutz-
rechtsverletzungen (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]; Crezerius in KIRCHHOF,
13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 158);

» 5 Abs. 4: Beschrinkung der Passivierung von Riickstellungen fir Zuwen-
dungen anlisslich eines Dienstjubiliums (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]; CREZELI-
us in KircaHOF, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 158);
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» 5 Abs. 4a: Verbot der Passivierung von Riickstellungen fiir drohende Ver-
luste aus schwebenden Geschiften (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]; CrREZELIUS in
Kircunor, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 158);

> 5 Abs. 4b Satz 2: Beschrinkung der Passivierung von Riickstellungen fiir die
Verpflichtung zur schadlosen Verwertung radioaktiver Reststoffe sowie aus-
gebauter oder abgebauter radioaktiver Anlagenteile (M. Prinz, Ubg 2013, 57
[61]; CrezELIUS in KircHHOF, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 158);

» (6a Abs. 1 und 2: Beschrinkung der Passivierung von Ruckstellungen fir
Pensionsverpflichtungen (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]; CrezELIUS in KIRCHHOF,
13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 158);

Keine Ansatzverbote und -beschrinkungen iSd. Abs. 7 Satz 1 sind gegeben,
soweit Verpflichtungen nach allgemeinen bilanzrechtl. Grundsitzen nicht bilan-
ziert werden diirfen (Aprian/Fey, StuB 2014, 53 [58]; aA M. Prinz, Ubg 2013,
57 [61£)]). In diesem Fall liegt regelmifBig keine abgrenzbare wirtschaftliche Last
vor, so dass eine Realisierung einer stillen Last durch Ubertragung der Verpflich-
tung nicht in Betracht kommt.

Nicht in den Anwendungsbereich fallen demnach insbes. folgende Ansatzver-
bote:

> Passiviernngsverbot fiir Innenverpflichtungen: Hier ist keine stille Last des VerdufBe-
rers gegeben, die realisiert werden konnte. Eine Innenverpflichtung liegt zB vor,
wenn der Stpfl. ein Gebdude bilanziert, das der Instandsetzung bedarf. Die Last,
die sich aus der Notwendigkeit der Instandsetzung ergibt, zeigt sich in der Ge-
winnermittlung des betreffenden Stpfl. durch einen entsprechend niedrigeren
Buchwert des Gebiudes. Fine stille Last lige vor, wenn der Stpfl. das Gebiude
mit dem Wert eines bereits instandgesetzten Gebiudes aktivieren wiirde und bei
VerduBlerung das — zu hoch bewertete — Gebiude ausbuchen und den — am tat-
siachlichen Gebiudezustand orientierten und daher geringeren — Kaufpreis ver-
einnahmen wiirde. Fin solches Vorgehen ist jedoch nicht zuldssig.

» 5 Abs. 2a: Beschrinkung der Passivierung von Verpflichtungen, die nur zu
erfilllen sind, soweit kiinftig Einnahmen oder Gewinne anfallen (aA M. Prinz,
Ubg 2013, 57 [61]; CrezeLIUs in KircHHOF, 13. Aufl. 2014, § 5 Rn. 158). In die-
sem Fall ist eine Belastung des Stpfl. — auch nach handelsrechtl. Bilanzierungs-
grundsitzen (GassNER, Freundesgabe Haas, 1996, 121 [122]) — noch nicht gege-
ben, so dass eine Last auch nicht realisiert werden kann.

> 5 Abs. 4b Satz 1: Passivierungsverbot fiir Rickstellungen fiir Aufwendungen,
die in kiinftigen Wj. als AHK eines WG zu aktivieren sind (aA M. Prinz, Ubg
2013, 57 [61]). Die Regelung gibt lediglich deklaratorisch den Inhalt eines GoB
wieder (vgl. Anm. 2100). Es liegt keine wirtschaftliche Belastung des Unternch-
mens vor, die durch Ubertragung realisiert werden konnte.

> Passivierungsbeschrinkungen, die sich ans auskindischem Recht ergeben (ADRIAN/FEY,
StuB 2014, 53 [58]). Fille, in denen solche Passivierungsbeschrinkungen in Rede
stehen, sind allerdings nicht ersichtlich.

bb) Bewertungsvorbehalte
Bewertungsvorbehalte iSd. Abs. 7 Satz 1 sind

» (6 Abs. 1 Nr. 3: besondere Bewertungsvorschriften fiir Verbindlichkeiten,
insbes. die Pflicht zur Abzinsung unvetzinslicher Verbindlichkeiten mit einer
Laufzeit von zwolf Monaten und mehr (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]);
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» 6 Abs. 1 Nr. 3a: besondere Bewertungsvorschriften fiir Rickstellungen (M.
Prinz, Ubg 2013, 57 [61]);

»  6a Abs. 3 und 4: besondere Bewertungsvorschriften fiir Pensionsriickstellun-
gen (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [61]).

e) Ubernehmer oder dessen Rechtsnachfolger

aa) Ubernehmer
Ubernehmer ist det die Verpflichtung tibernehmende Stpfl.

bb) Rechtsnachfolger

Rechtsnachfolger des Ubernehmers ist jeder Finzel-, Sonder- oder Gesamt-
rechtsnachfolger (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [63]). Da der Rechtsnachfolger im
Zuge des jeweiligen Vorgangs stets die Verpflichtung vom vorherigen Uberneh-
mer tbernimmt, ist er selbst auch ein ,,Ubernehmer® iSd. Abs.7 Satz 1
(M. Prinz, Ubg 2013, 57 [64]). Der gesonderten Erwihnung der Rechtsnachfol-
ger hitte es daher nicht bedurft (glA M. Prinz, Ubg 2013, 57 [64]).

24182419 Finstweilen frei.

2420

2421

2422

2. Rechtsfolge

a) Bilanzierung bei Zugang der Verbindlichkeit

Abs. 7 Satz 1 trifft keine Regelung fiir die Bilanzierung zum Zeitpunkt der Uber-
nahme der Verpflichtung (Zugangsbilanzierung), sondern betrifft allein die Fol-
gebilanzierung (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [63]). Beim Zugang der Verbindlichkeit
ist demnach nach allgemeinen Bilanzierungsregeln zu verfahren. Diese besagen,
dass Anschaffungsvorginge erfolgsneutral sind (Benz/Pracke, DStR 2013, 2653
[2658]; ForsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 [8]). Soweit die tibernommene Verpflich-
tung im Rahmen des Austauschgeschifts in den Leistungsaustausch eingeflossen
ist, ist sie ohne Berticksichtigung der Passivierungsbeschrinkungen auszuweisen.

b) Bilanzierung in der auf die Ubernahme der Verbindlichkeit folgenden
Bilanz

aa) Fiktion
Abs. 7 Satz 1 enthilt eine Fiktion.
Aprian/FEy, StuB 2013, 404 (408); GesertH/HOHN, DB 2013, 1192 (1194); M. Prinz,

Ubg 2013, 57 (63); Aprian/Fey, StuB 2014, 53 (54, 58); ScHuLTz/DEBNAR, BB 2014,
107 (110); WeBER-GRELLET in ScHMIDT, 33. Aufl. 2014, § 5 Rn. 503.

bb) Abstrakte Bindung an die Bilanzierung des Ubertragenden

Die Regelung sicht vor, dass der Ubernehmer oder dessen Rechtsnachfolger in
der auf die Ubernahme der Verbindlichkeit folgenden Bilanz so zu bilanzieren
hat, wie das tbertragende Unternchmen ohne die Ubernahme zu bilanzieten
hitte. Dabei kann allerdings nur abstrakt an die Verhiltnisse des Ubertragenden
angekniipft werden. Eine Bindung an die konkrete Bilanzierung des urspriing-
lich Verpflichteten vor der Ubernahme besteht nicht.

M. Prinz, Ubg 2013, 57 (63); Aprian/Fey, StuB 2014, 53 (58); FOrRSTER/STAADEN, Ubg
2014, 1 (10).
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Dementsprechend ist es zB nicht maBgeblich, dass beim Ubertragenden uU we-
gen Wegfalls der Fortfithrungsprognose in besonderer Weise zu bilanzieren ge-
wesen wire.

Aprian/Fey, StuB 2014, 53 [58]; ForsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 (10); zweifelnd noch
Aprian/FEy, StuB 2013, 404 (408).

cc) Wiederaufleben der Passivierungsbeschrinkungen

In der auf die Ubernahme der Verbindlichkeit folgenden Bilanz sind somit die
Passivierungsbeschrinkungen (erneut bzw. beim Erwerber erstmals) anzuwen-
den. Die tbernommene Verpflichtung ist auszubuchen oder abzuwerten; der
Anschaffungsvorgang ist somit nicht mehr erfolgsneutral (Kaminski, Stbg 2014,
144 [149£]).

dd) Erwerbsgewinn

Durch die Ausbuchung bzw. Wertminderung der Verbindlichkeit aufgrund der
Anwendung der Passivierungsbeschrinkungen ergibt sich ein Gewinn (Erwerbs-
gewinn).
M. Prinz, Ubg 2013, 57 (63); ForsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 (8, 10); FunRMANN, DB
2014, 9 (15).
Dieser Gewinn ist allerdings tatsichlich nicht entstanden (GeserTH/HOHN, DB
2013, 1192 [1194]), da der der Ubernahme zugrunde liegende Anschaffungsvor-
gang nach allgemeinen Regeln erfolgsneutral zu behandeln ist (vgl. Anm. 2403).
Wegen der Erfassung dieses Erwerbsgewinns wird die Neuregelung im Schrift-
tum kritisiert.
Funrmann, DB 2014, 9 (15); bereits krit. zum Gesetzesentwurf GesertH/HOHN, DB
2013, 1192 (1194); ebenso mit Hinweis auf das Leistungsfihigkeitsprinzip RIEDEL,
DStR 2013, 1047 (1048 £.).
Diese Kritik ist berechtigt; tatsichlich besteht uE der eigentlich kritikwirdige
Umstand allerdings in den von der Regelung des Abs. 7 erfassten stl. Passivie-
rungsbeschrinkungen, die den GoB und dem stl. Nettoprinzip widersprechen
und die stillen Lasten hervorrufen.

GIA Gunker, BB 2013, 1001 (1005); vgl. auch Oser, BB 2013, 946; Kaminski, Stbg
2014, 144 (148).

2423

2424

Einstweilen frei. 2425-2429

III. Sinngemifle Anwendung bei Erfiillungsiibernahme und
Schuldbeitritt (Abs. 7 Satz 2)

1. Tatbestandsvoraussetzungen

a) Tatbestinde, die der befreienden Schuldiibernahme vergleichbar sind

Abs. 7 Satz 2 benennt mit der Erfillungsibernahme und dem Schuldbeitritt
zwei Tatbestinde, die der Schuldiibernahme mit Schuldnerwechsel wirtschaft-
lich vergleichbar sind. Die Vorschrift enthilt eine abschlieBende Aufzihlung der
Tatbestinde, auf die Satz 1 entsprechend anzuwenden ist (M. Prinz, Ubg 2013,
57 [64]). Andere Rechtsgeschifte, mogen sie auch ebenfalls einer befreienden
Schuldiibernahme wirtschaftlich vergleichbar sein, fallen daher nicht unter
Satz 2 (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [64]; Scuurtz/DEBNAR, BB 2014, 107 [110]).
Insbesondere die Auslagerung von Pensionsverpflichtungen auf einen externen
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§5 Anm. 2430-2436 M. Abs. 7: Ubernommene Verpflichtungen

Versorgungstriger fillt daher auch nicht tiber den Umweg des Satzes 2 in den
Anwendungsbereich des Abs. 7 (dazu, dass kein Fall des Satz 1 vorliegt, vgl.
Anm. 2411).

b) Erfiillungsiibernahme und Schuldbeitritt

aa) Erfullungsiibernahme

Die Erfillungsibernahme gem. § 329 BGB unterscheidet sich von der befreien-
den Schuldibernahme, welche zur Anwendbarkeit des Abs. 7 Satz 1 fiihrt, da-
durch, dass der weitere Schuldner nicht in das Schuldverhiltnis eintritt, sondern
sich lediglich im Innenverhiltnis dem urspriinglichen Schuldner gegentiber ver-
pflichtet, die Schuld zu erfiillen. Das urspringliche Schuldverhiltnis bleibt un-
verindert bestehen; der Glaubiger hat einen Anspruch (nur) gegentiber dem ur-
springlichen Schuldner. Dieser erwirbt einen Freistellungsanspruch gegen den
weiteren Schuldner.

Bei der Erfullungsiibernahme ist der urspriingliche Schuldner als der ,,urspriing-
lich Verpflichtete® (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [64f.]) und der Schuldner der Frei-
stellungsverpflichtung als ,,Ubernehmer® iSd. Satzes 1 anzusehen.

bb) Schuldbeitritt

Der Schuldbeitritt gem. § 421 BGB zeichnet sich dadutrch aus, dass der neue
Schuldner in das Schuldverhiltnis eintritt, ohne aber — wie bei der befreienden
Schuldiibernahme — den bisherigen Schuldner daraus zu verdringen. Urspriing-
licher und beitretender Schuldner sind fortan Gesamtschuldner. Der Schuldbei-
tritt ist ein Vertrag zugunsten Dritter, nimlich des Glaubigers. Im AuBlenverhilt-
nis entsteht eine eigenstindige Verpflichtung des Beitretenden gegeniiber dem
Gliubiger. Im Innenverhiltnis kann der Beitretende gegentiber dem bisherigen
allein Verpflichteten die Schuld in vollem Umfang iibernehmen. Wird der ur-
sprungliche Schuldner als Gesamtschuldner vom Gldubiger in Anspruch ge-
nommen, kann er in dem Umfang, in dem der Beitretende ihm gegentiber die
Schuld dbernommen hat, von diesem Ausgleich verlangen (BFH v. 26.4.2012 —
IV R 43/09, BEH/NV 2012, 1248 — Tz. 15, mwN).

2433-2434 Finstweilen frei.

2435

2436

2. Rechtsfolge

a) Sinngemifle Anwendung des Satzes 1

Abs. 7 Satz 2 fordert fur die Fille der Erfiilllungsiibernahme und des Schuldbei-
tritts die sinngemiBe Anwendung des Satzes 1. Das bedeutet, dass die Verpflich-
tung desjenigen, der Schuldner des Freistellungsanspruchs (bei Erfillungstiber-
nahme) bzw. neu hinzutretender Schuldner (bei Schuldbeitritt) ist, den
Ansatzverboten und -beschrinkungen sowie Bewertungsvorbehalten unterliegt,
die fiir den urspringlichen Schuldner gelten.

b) Erfullungsiibernahme

aa) Bilanzierung beim urspriinglich Verpflichteten

Im Falle der Erfillungsiibernahme hat der urspriingliche Schuldner uE die Ver-
pflichtung erfolgswirksam auszubuchen, weil er wirtschaftlich nicht belastet ist.
Der Ausweis eines Freistellungsanspruchs kommt nicht in Betracht. Der BFH
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III. Anwendung bei Erfillungstibernahme (S. 2) Anm. 2436-2449 § 5

hat dies fur den Fall des Schuldbeitritts entschieden (BFH v. 26.4.2012 — IV R
43/09, BFH/NV 2012, 1248 — Tz. 16; vgl. auch Anm. 2527); fir die Erfullungs-
tbernahme, die im Ergebnis ebenso zu einer volligen Freistellung des urspriing-
lich Verpflichteten fiihrt, kann nichts anderes gelten (ihnlich U. PriNnz/ADRIAN,
StuB 2011, 171 [175]; ScHLOTTER, BB 2012, 951 [955]). Im Schrifttum wird dem-
gegeniiber auch die Auffassung vertreten, der urspriinglich Verpflichtete habe
die Schuld weiterhin unter Beachtung aller Beschrinkungen zu passivieren und
den Freistellungsanspruch gegeniiber dem ,,Ubernehmer® in Héhe des an diesen
fir die Ubernahme der Verpflichtungen gezahlten Betrags zu aktivieren (M.
Prinz, Ubg 2013, 57 [65]).

Nach hier vertretener Auffassung realisiert der urspriingliche Schuldner die
durch die Passivierungsbeschrinkung entstandene stille Last, weil er an den
Ubernehmer eine als BA zu behandelnde Ausgleichszahlung zu leisten hat, wih-
rend ein Passivposten entweder gar nicht (so zB im Falle der in der stl. Gewin-
nermittlung nicht anzusetzenden Riickstellung fiir drohende Verluste aus schwe-
benden Geschiften) oder in geringerer Hohe als die Ausgleichszahlung wegfillt.

bb) Bilanzierung beim Ubernehmer

Der Ubernehmer passiviert die Freistellungsverpflichtung gegeniiber dem ut-
springlich Verpflichteten als Verbindlichkeit oder Riickstellung. Zum Zeitpunkt
der Ubernahme hat er dabei nach allgemeinen Regeln zu verfahren; das bedeu-
tet, dass er die Verpflichtung in Hohe des Werts, der sich bei Beachtung des
Prinzips der Erfolgsneutralitit von Anschaffungsvorgingen ergibt, zu passivie-
ren hat (Scurorter, BB 2012, 951 [955]). In der auf die Ubernahme der Ver-
bindlichkeit folgenden Bilanz hingegen hat er die zuvor beim urspriinglichen
Schuldner bestehenden Passivierungsbeschrinkungen zu beachten, also die Ver-
pflichtung abzuwerten oder auszubuchen. Durch die gegentiber der tatsidchlich
erhaltenen Zahlung zurtickbleibende Moglichkeit der Passivierung der Freistel-
lungsverpflichtung entsteht beim Ubernehmer ein Erwerbsgewinn.

c) Schuldbeitritt

aa) Bilanzierung beim urspriinglich Verpflichteten

Beim Schuldbeitritt bucht der urspriingliche Schuldner die Verpflichtung — so
sie tiberhaupt passiviert werden durfte — erfolgswirksam aus, weil es an der
Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme fehlt. Einen Freistellungsanspruch hat
er nicht zu aktivieren, weil es sich angesichts der Unwahrscheinlichkeit der Inan-
spruchnahme durch den Glidubiger um eine nicht hinreichend konkretisierte
Forderung handelt. Der an den Ubernehmer gezahlte Betrag stellt beim ut-
springlichen Schuldner eine BA dar, so dass er im Ergebnis die stille Last reali-
siert (BFH v. 26.4.2012 — IV R 43/09, BFH/NV 2012, 1248 — Tz. 16 ., 21).

bb) Bilanzierung beim Ubernehmer

Die Bilanzierung beim Ubernehmer im Falle des Schuldbeitritts entspricht derje-
nigen im Falle der Erfillungsiibernahme (s. Anm. 2437).

2437

2438

2439

Einstweilen frei. 2440-2449
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2451

2452

§5 Anm. 2450-2460 M. Abs. 7: Ubernommene Verpflichtungen

IV. Entsprechende Anwendung bei Erwerb eines
Mitunternehmeranteils (Abs. 7 Satz 3)

1. Tatbestandsvoraussetzungen

a) Erwerb eines Mitunternehmeranteils oder eines Teilanteils

Der Gesetzeswortlaut spricht vom Erwerb eines Mitunternehmeranteils. Das
umfasst ull sowohl die Ubertragung des gesamten Mitunternehmeranteils als
auch eines Teilanteils (glA M. Prinz, Ubg 2013, 57 [66]). Zum einen besteht kein
sachlicher Grund, die Ubertragung von Teilen von Mitunternehmeranteilen von
der Regelung auszunehmen; zum anderen zeigt zB der Wortlaut des § 16 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2, dass der Gesetzgeber es deutlich zum Ausdruck bringt, wenn er
eine Regelung auf die Ubertragung des gesamten Mitunternehmeranteils be-
schrinken will.

b) Entgeltlicher Erwerb

Abs. 7 Satz 3 betrifft nach der Gesetzesbegriindung den ,,Sonderfall der entgelt-
lichen Ubertragung eines Mitunternehmeranteils* (BTDrucks. 18/68, 74).

2. Rechtsfolge

Im Falle des Erwerbs cines Mitunternehmeranteils tibernimmt der Erwerber zi-
vilrechtl. nicht eine bestehende Verpflichtung; vielmehr bleibt die PersGes.
Schuldnerin der Verpflichtung. Daher musste mit Satz 3 eine besondere Rege-
lung getroffen werden, um auch diese Fille in den Anwendungsbereich des
Abs. 7 einzubezichen.

Soweit bei der Ubertragung eines Mitunternehmeranteils stille Lasten der Ge-
samthand aufgedeckt werden, weil auch Verpflichtungen bestehen, die Passivie-
rungsbeschrinkungen untetliegen, darf der Erwerber die tibernommenen Ver-
pflichtungsanteile im Ergebnis in seiner Erginzungsbilanz nur unter Beachtung
dieser Passivierungsbeschrinkungen ausweisen (M. Prinz, Ubg 2013, 57 [65];
ForsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 [10]). Allerdings wird beim Zugang auch hier
die stille Last zunichst ungeschmilert in der Erginzungsbilanz ausgewiesen und
erst zum nichsten Bilanzstichtag den anzuwenden Passivierungsbeschrinkungen
unterworfen (Benz/Pracke, DStR 2013, 2653 [2659]). Beim Erwerber des Mit-
unternehmeranteils entsteht dadurch ein fiktiver Erwerbsgewinn (BEnz/PLACKE,
DStR 2013, 2653 [2659]; M. Prinz, Ubg 2013, 57 [65]). Dieser kann, wie auch
ein fiktiver Erwerbsgewinn nach Abs. 7 Satz 1, auf 15 Jahre verteilt werden
(Scuurtz/DEBNAR, BB 2014, 107 [110]).

2453-2459 FEinstweilen frei.

2460

V. Ubernahme von Pensionsverpflichtung verbunden mit der
Ubernahme von Vermogenswerten (Abs. 7 Satz 4)
Abs. 7 Satz 4 betrifft die Ubernahme einer Pensionsverpflichtung gegeniiber ei-
nem ArbN, der zuvor in einem anderen Unternehmen titig war, bei gleichzeiti-

ger Ubernahme von Vermogenswerten. Die Vorschrift tibernimmt die Verwal-
tungsanweisung des R 6a Abs. 13 EStR 2012 und erginzt Abs. 7 Satz 1, der
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VI. Stfreie Ricklage (Sitze 5 und 0) Anm. 2460-2471 §5

auch fiir die Ubernahme von Pensionsverpflichtungen gilt und zur Folge hat,
dass — anders als vom BFH in der Entscheidung BFH v. 12.12.2012 (IR 69/11,
BFH/NV 2013, 880) fiir richtig gehalten — die tibernommene Verpflichtung in
den auf die Ubernahme folgenden Jahren mit dem aus der Anwendung des § 6a
resultierenden Wert und nicht mit dem tatsichlichen Wert der Verpflichtung
auszuweisen ist. In den Fillen des Abs. 7 Satz 4 wird der Teilwert der Pensions-
riickstellung fiir die tbernommene Verpflichtung abweichend von § 6a Abs. 3
(dazu § 6a Anm. 100 ff.) ermittelt. Er ergibt sich aus der Summe des jeweiligen
Barwerts des durch die iibertragenen Vermdogenswerte gedeckten Teils der Pen-
sionsverpflichtung und dem jeweiligen Teilwert des restlichen Teils der Ver-
pflichtung (Funrmann, DB 2014, 9 [14]). Allerdings darf der Jahresbetrag nicht
negativ werden; er muss also mindestens 0 € betragen.

Einstweilen frei. 2461-2469

VI. Bildung und Aufldsung einer steuerfreien Riicklage
(Abs. 7 Sitze 5 und 6)

1. Bildung einer Riicklage

Riicklage in Hohe von 14/15 des Erwerbsgewinns: Der sich aus der Uber-
tragung einer mit einer Passivierungsbeschrinkung belegten Verpflichtung erge-
bende fiktive Erwerbsgewinn (vgl. Anm. 2421, 2424) kann nach Abs. 7 Satz 5
iber insgesamt 15 Jahre verteilt werden. Zu diesem Zweck wird eine Riicklage
iHv. 14/15 des Gewinns passiviert. Die Riicklage stellt stl. Eigenkapital dar
(Fuarmann, DB 2014, 9 [14]). Besteuert wird dann zunichst nur 1/15 des Et-
werbsgewinns (FuarMaNN, DB 2014, 9 [14]); die Besteuerung des restlichen Ge-
winns wird gestreckt (RiepeL, FR 2014, 6 [11]).

Wabhlrecht: Nach dem eindeutigen Gesetzeswortlaut hat der Erwerber der Ver-
pflichtung ein Wahlrecht im Hinblick auf die Verteilung des Erwerbsgewinns.
Er kann dieses Wahlrecht fiir jede tibernommene Verpflichtung, die einer Passi-
vierungsbeschrinkung unterliegt, gesondert austiben (FOrRsTER/STAADEN, Ubg
2014, 1 [11]; Kaminskr, Stbg 2014, 144 [150]). Entscheidet der Stpfl. sich gegen
die Verteilung des fiktiven Erwerbsgewinns auf 15 Jahre, wird dieser in voller
Hohe Teil des stpfl. Gewinns des betreffenden Jahres.

2. Auflésung der Riicklage

a) Auflésung iiber héchstens 14 Jahre

Die Riicklage ist gem. Abs. 7 Satz 6 in den folgenden 14 Wj. zu mindestens 1,/14
gewinnerhéhend aufzuldsen (sog. Auflosungszeitraum); Wj. ist auch ein Rumpf-
wirtschaftsjahr (Aprian/Fey, StuB 2014, 53 [54]).
Eine hohere Auflosung ist zuldssig.
Aprian/FEy, StuB 2014, 53 (59); FOorsTER/STAADEN, Ubg 2014, 1 (11); Kaminski, Stbg
2014, 144 (150); Rieper, FR 2014, 6 (11).
Das Stetigkeitsprinzip gilt insoweit nicht, so dass der jihtliche Auflésungsbetrag
an die jeweilige Ertragssituation angepasst werden kann.

Aprian/FEy, StuB 2014, 53 (59); Benz/Pracke, DStR 2013, 2653 (2659); aA Scuurrz/
DeBnar, BB 2014, 107 (111).
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§5 Anm.2471-2472 M. Abs. 7: Ubernommene Verpflichtungen

Eine vorzeitige Auflésung der Gewinnriicklage kann zB sinnvoll sein,

— um die Entstehung hoher Verlustvortrige und damit die Anwendung der
Mindestbesteuerung nach § 10d zu vermeiden oder

— um bei bestehenden Verlustvortrigen diese zu reduzieren, wenn sie wegen
einer bevorstehenden Anteilstibertragung gem. § 8c KStG unterzugehen dro-
hen.

2472 b) Auflésung bei Wegfall der Verpflichtung

Die Rucklage ist zwingend aufzulésen, wenn die Verpflichtung, fiir die sie gebil-
det wurde, nicht mehr besteht. Das ist zB der Fall, wenn sich der drohende Vet-
lust, der einer nicht passivierten Rickstellung fiir drohende Verluste aus schwe-
benden Geschiften zugrunde liegt, realisiert (Aprian/Fry, StuB 2014, 53 [59]).
In diesen Fillen wird der fiktive Gewinn, der sich aus der Ubernahme der Ver-
pflichtung ergibt (s. Anm. 2421, 2424), sofort realisiert und folglich besteuert
(Scuurtz/DEBNAR, BB 2014, 107 [111]).
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