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Bildung eines Ausgleichspostens bei Entnahme
nach § 4 Absatz 1 Satz 3

idF des EStG v. 8.10.2009 (BGBL I 2009, 3366; BStBL. 1 2009, 1346)

(1) 'Ein unbeschrinkt Steuerpflichtiger kann in Héhe des Unterschieds-
betrags zwischen dem Buchwert und dem nach § 6 Abs.1 Nr. 4 Satz 1
zweiter Halbsatz anzusetzenden Wert eines Wirtschaftsguts des Anlage-
vermoégens auf Antrag einen Ausgleichsposten bilden, soweit das Wirt-
schaftsgut infolge seiner Zuordnung zu einer Betriebsstitte desselben
Steuerpflichtigen in einem anderen Mitgliedstaat der Européischen Uni-
on gem. § 4 Abs. 1 Satz 3 als entnommen gilt. 2Der Ausgleichsposten ist
fiir jedes Wirtschaftsgut getrennt auszuweisen. *Das Antragsrecht kann
fir jedes Wirtschaftsjahr nur einheitlich fiir simtliche Wirtschaftsgiiter
ausgeiibt werden. ‘Der Antrag ist unwiderruflich. ’Die Vorschriften des
Umwandlungssteuergesetzes bleiben unberiihrt.

(2) 'Der Ausgleichsposten ist im Wirtschaftsjahr der Bildung und in den
vier folgenden Wirtschaftsjahren zu jeweils einem Fiinftel gewinnerho-
hend aufzulbsen. 2Er ist in vollem Umfang gewinnerhéhend aufzulésen,

1. wenn das als entnommen geltende Wirtschaftsgut aus dem Betriebs-
vermogen des Steuerpflichtigen ausscheidet,

2. wenn das als entnommen geltende Wirtschaftsgut aus der Besteue-
rungshoheit der Mitgliedstaaten der Europidischen Union ausscheidet
oder

3. wenn die stillen Reserven des als entnommen geltenden Wirtschafts-
guts im Ausland aufgedeckt werden oder in entsprechender Anwen-
dung der Vorschriften des deutschen Steuerrechts hitten aufgedeckt
werden miissen.

(3) 'Wird die Zuordnung eines Wirtschaftsguts zu einer anderen Betriebs-
stitte des Steuerpflichtigen in einem anderen Mitgliedstaat der Europii-
schen Union im Sinne des Absatzes 1 innerhalb der tatsichlichen Nut-
zungsdauer, spitestens jedoch vor Ablauf von fiinf Jahren nach Anderung
der Zuordnung, aufgehoben, ist der fiir dieses Wirtschaftsgut gebildete
Ausgleichsposten ohne Auswirkungen auf den Gewinn aufzulésen und
das Wirtschaftsgut mit den fortgefithrten Anschaffungskosten, erh6ht um
zwischenzeitlich gewinnerh6éhend beriicksichtigte Auflésungsbetrige im
Sinne der Absitze 2 und 5 Satz 2 und um den Unterschiedsbetrag zwi-
schen dem Rickfiihrungswert und dem Buchwert im Zeitpunkt der
Riickfithrung, hochstens jedoch mit dem gemeinen Wert, anzusetzen.
’Die Aufhebung der geinderten Zuordnung ist ein Ereignis im Sinne des
§ 175 Absatz 1 Nummer 2 der Abgabenordnung.

(4) 'Die Absitze 1 bis 3 finden entsprechende Anwendung bei der Ermitt-
lung des Uberschusses der Betriebseinnahmen iiber die Betriebsausga-
ben gem. § 4 Abs. 3. 2Wirtschaftsgiiter, fiir die ein Ausgleichsposten nach
Absatz 1 gebildet worden ist, sind in ein laufend zu fithrendes Verzeichnis
aufzunehmen. *Der Steuerpflichtige hat datiiber hinaus Aufzeichnungen
zu fiihren, aus denen die Bildung und Auflésung der Ausgleichsposten
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hervorgeht. “Die Aufzeichnungen nach den Sitzen 2 und 3 sind der Steu-
ererklarung beizufiigen.

(5) 'Der Steuerpflichtige ist verpflichtet, der zustindigen Finanzbehorde
die Entnahme oder ein Ereignis im Sinne des Absatzes 2 unverziiglich
anzuzeigen. ’Kommt der Steuerpflichtige dieser Anzeigepflicht, seinen
Aufzeichnungspflichten nach Absatz 4 oder seinen sonstigen Mitwir-
kungspflichten im Sinne des § 90 der Abgabenordnung nicht nach, ist der
Ausgleichsposten dieses Wirtschaftsguts gewinnerhéhend aufzulosen.
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A. Allgemeine Erlduterungen zu § 4g

Schrifttum: Benecke, Entstrickung und Verstrickung bei Wirtschaftsgiitern des Betriebs-
vermogens, NWB 37,2007, F. 3, 14733; BENECKE/SCHNITGER, Letzte Anderungen der
Neuregelungen des UmwStG und der Entstrickungsnormen durch das SEStEG — Be-
schlussempfehlung und Bericht des Finanzausschusses, IStR 2007, 22; ForsTER, SEStEG:
Rechtsinderungen im EStG, DB 2007, 72; Geert/FiNGeErRHUTH, Die Verlegung des Ortes
der Geschiftsleitung ins Ausland — Steuerliche Fallstricke im Licht aktueller gesellschafts-
rechtlicher Entwicklungen, IStR 2009, 445; HacemanN/JakoB/RoroHL/VIEBROCK, Das
neue Konzept der Verstrickung und Entstrickung sowie die Neufassung des Umwand-
lungssteuerrechts, NWB 2007, Sonderheft Nr. 1, 1; Horemann, Der Ausgleichsposten
nach § 4g EStG i.d.F. des SEStEG, DB 2007, 652; KanLe, Aktuelle Entwicklungen der Er-
tragsbesteuerung auslindischer Betriebsstitten, IStR 2007, 757; KesSLER/WINTERHALTER/
Huck, Uberfihrung und Rickfithrung von ertschaftsgutern Die Ausgleichsposten-
methode des § 4g EStG, DStR 2007, 133; KraMmER, Noch einmal: Der Ausgleichsposten
nach § 4g EStG, DB 2007, 2338; LANGE Der Ausgleichsposten nach § 4g EStG bei der
Ent- und Verstrickung von Wirtschaftsgiitern, StuB 2007, 259; Nacer, Die Europiisierung
im Umwandlungssteuerrecht — Ein Uberblick, EStB 2007 53; U. Prinz, ,, Teilwegzug® von
Unternehmen in das europiische Ausland, GmbHR 2007 966; RODDER/SCHUMACHER,
Das SEStEG — Uberblick iiber die endgultlge Fassung und die Anderungen gegeniiber
dem Regierungsentwurf, DStR 2007, 369; WinkeLjoHANN/FunrmanN, Handbuch Um-
wandlungssteuerrecht, Diisseldorf 2007 632; Kessens, Die Besteuerung der grenziber-
schreitenden Uberfithrung von \X/1rtschaftsgutern Diss. Trier 2008; SreBNE, Bilanzielle
oder auBlerbilanzielle Erfassung der Steuerentstrickung und des Au%glelchspostens 1.S. des
§ 4g EStG?, StB 2008, 317; WasSERMEYER, Die bilanzielle Behandlung der Entstrickungs-
besteuerung nach § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG und nach § 12 Abs. 1 KStG, DB 2008, 430;
KorNER, Ent- und Verstrickung, IStR 2009, 741; Krucer/HEckEL, Anpassung der Be-
triebsstitten-Verwaltungsgrundsitze an das SEStEG, NWB 2009, 3638; MULLER-GATER-
MANN, Das SEStEG im Uberblick, in SpinpLER/T1PKE/RODDER (Hrsg.), Steuerzentrierte
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I. Grundinformation Anm. 1-2 §4g

Rechtsberatung, FS Harald Schaumburg, Ko6ln 2009, 939; GoeBeL/JENET/FRANKE, Anwen-
dungsfragen beim Ausgleichsposten gemil § 4¢ EStG, IStR 2010, 235; Kanre, Entstri-
ckung einzelner Wirtschaftsgiiter des Betriebsvermogens, StuB 2011, 903; U. Prinz, Steu-
erliches Entstrickungskonzept — gelungen oder reparaturbediirftig?, GmbHR 2012, 195;
RautensTrAUCH/SEITZ, National Grid Indus: Europarechtliche Implikationen fiir den
Wegzug und die internationale Umwandlung von Gesellschaften, Ubg 2012, 14; Brok-
MEL/ENDERT, Uberfithrung von Wirtschaftsgiitern in auslindische Betriebsstitten, BBK
2013, 208; KanLg, Ausgewihlte internationale Aspekte der steuerlichen Gewinnermittlung,
StuB 2013, 759; Kanire/EicuHorz, Entstrickung nach § 4 Abs. 1 Satz 3 und 4 EStG, StuB
2014, 867; FALLER/SCHRODER, EuGH: Auf zehn Jahre gestaffelte Erhebung der Steuer auf
Entstrickungsgewinne unionrechtskonform, DStZ 2015, 890; Kanre/BriNerT, Zur Dis-
kussion um die Europarechtswidrigkeit der Entstrickungstatbestdnde nach Verder Lab-
Tec, FR 2015, 585; Kanre/EicanoLrz, Ausgewihlte Aspekte der Bildung und Auflosung
cines Ausgleichspostens nach § 4g EStG, FR 2015, 7; ScHierer, Entstrickungsbesteuerung
vor SEStEG verstBt nicht gegen Europarecht, NWB 2015, 2289.

I. Grundinformation zu § 4g

Die Vorschrift wurde dutch das SEStEG v. 7.12.2006 (BGBL I 20006, 2782;
BStBL I 2007, 4) eingefiigt, um die europarechtl. Bedenken gegen die ebenfalls
mit dem SEStEG eingefithrten Entstrickungsregelungen des §4 Abs. 1 Satz 3
EStG und des § 12 Abs. 1 KStG zu beseitigen. Sie spiegelt das Konzept einer
aufgeschobenen Besteuerung der aufgedeckten stillen Reserven fir WG des AV
durch die Moglichkeit zur Bildung eines Ausgleichspostens, der innerhalb von
funf Jahren gleichmiBig aufzulésen ist, wider und soll auf diese Weise die Folgen
einer sofortigen Besteuerung abmildern. In den Abs. 2 und 3 der Vorschrift wer-
den die vorzeitige Auflésung des Ausgleichspostens und die Folgen einer Wie-
derverstrickung innerhalb des Finfjahreszeitraums geregelt. Dabei wird 2T auf
auslind. Recht (Abs. 2 Nr. 3 und Abs. 3 Satz 1) abgestellt, so dass die Vorschrift
mit erheblichen Anwendungsproblemen verbunden ist. Die Bildung des Aus-
gleichspostens ist antragsgebunden und legt dem Stpfl. verschiedene besondere
Mitwirkungspflichten (Abs. 5) auf, deren Verletzung die sofortige gewinnerho-
hende Auflésung des Ausgleichspostens zur Folge hat.

Die Vorschrift lehnt sich an die Grundsitze in BMF v. 24.12.1999 (BStBl. 1
1999, 1076) an (vgl. BTDrucks. 16/2710, 57), weicht aber in verschiedenen Be-
reichen von der Verwaltungsanweisung ab: Zum Beispiel dutfte der Stpfl. nach
BMF v. 24.12.1999 (BStBL 1 1999, 1076, Tz. 2.6.1) bei der Uberfithrung von
WG einen Merkposten, der innerhalb von zehn Jahren aufzul6sen war, bilden.
Zudem durfte der Merkposten auch fiir UV gebildet werden.

II. Rechtsentwicklung des § 4g

SEStEG v. 7.12.2006 (BGBL. 1 20006, 2782; BStBL. 12007, 4): § 4g wurde auf Ini-
tiative des BRats (s. BTDrucks. 16/2710, 57) neu in das EStG eingefiigt. Im ur-
springlichen Gesetzentwurf zum SEStEG hatte die BReg. noch eine Stun-
dungslosung in den Fillen der Entstrickung (§ 4 Abs. 1 Satz 3 EStG und § 12
Abs. 1 KStG) abgelehnt und eine sofortige Versteuerung der aufgedeckten stil-
len Reserven vorgesehen (vgl. BTDrucks. 16/2710, 26 £.). Gegen das Prinzip der
Sofortversteuerung erhob jedoch der BRat europarechtl. Bedenken, weil eine
Sofortversteuerung hinter der bestehenden Rechtslage zurtickblieb und deshalb
bei einer Feststellung der Europarechtswidrigkeit des gesamten Entstrickungs-
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konzepts erhebliche Steuerausfille endgiiltig zu beftrchten watren (s. BT Drucks.
16/2710, 57t.). Diesen Einwendungen ist der BTag gefolgt.

ITII. Bedeutung des § 4g und Vereinbarkeit mit héherrangigem
Recht

1. Rechtliche Bedeutung

Die Vorschrift soll die stl. Folgen der sofortigen Versteuerung der nach § 4
Abs. 1 Satz 3 EStG und § 12 Abs. 1 KStG aufgedeckten stillen Reserven abmil-
dern und damit eine eutopatrechtskonforme Entstrickungsbesteuerung gewiht-
leisten. Allerdings erfasst der Anwendungsbereich des § 4g nur Entstrickungs-
vorginge, bei denen ein WG des AV eines unbeschrinkt Stpfl. aufgrund der
Zuordnung zu einer BS dieses Stpfl. innerhalb der EU als entnommen gilt. Auf
der Grundlage der geinderten Rspr. des BFH zum finalen Entnahmebegriff
(BFH v. 17.7.2008 — I R 77,06, BStBL. 1T 2009, 464), nach der die Besteuerung
der im Inland entstandenen stillen Reserven auch bei einer Uberfithrung eines
WG in eine auslind. BS gesichert ist, ist umstritten, ob § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG
und §12 Abs.1 KStG leerlaufen (s. §4 Anm. 229 ecinerseits, §12 KStG
Anm. 31 und 40 andererseits; vgl. auch KOrNER, IStR 2009, 741 [744]). Sofern
auf der Grundlage dieser Rspr. des BFH eine Entstrickung nicht in Betracht
kommt, bedarf es der Bildung eines Ausgleichspostens nach § 4g nicht (aA aber
§ 4 Anm. 229)

2. Wirtschaftliche Bedeutung

Die Regelung erméglicht eine aufgeschobene Versteuerung der nach § 4 Abs. 1
Satz 3 EStG und § 12 Abs. 1 KStG aufgedeckten stillen Reserven. Damit wert-
den die negativen Folgen der sofortigen Versteuerung eines fiktiven, tatsichlich
nicht realisierten Entstrickungsgewinns zumindest abgemildert. In den Fillen
der Riickfihrung eines WG koénnen sich sowohl positive wie auch negative Steu-
ereffekte ergeben, die bei der vorausschauenden Steuerplanung berticksichtigt
werden sollten (s. hierzu zB Lange, StuB 2007, 259 [262f.]; Anm. 37).

3. Vereinbarkeit mit Europarecht

§ 4g gewinnt europarechtl. in zweifacher Hinsicht Bedeutung: Bei der europa-
rechtl. Wiirdigung der Entstrickungstatbestinde des § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG und
des § 12 Abs. 1 KStG ist die Méglichkeit zur Bildung eines Ausgleichspostens
mit einzubeziehen (so bereits BT Drucks. 16/2710, 57 ). Dabei ist jedoch zu be-
riicksichtigen, dass der eingeschrinkte Anwendungsbereich des § 4g (zB Auf-
l6sungszeitraum finf statt zehn Jahre; Beschrinkung auf das AV) zu einer im
Vergleich zur ,alten® Verwaltungsrechtslage verschirften Entstrickungsbesteue-
rung beitrdgt. Vor diesem Hintergrund stellt sich das Neukonzept der Entstri-
ckungsbesteuerung als Verschlechterung gegentiber der bisherigen Rechtslage
dar. Jedoch sind die Entstrickungsregelungen unter Einbezichung der erginzen-
den Vorschrift des § 4g nicht zu beanstanden (vgl. § 4 Anm. 226; s. auch EuGH
v. 21.5.2015 — C-657/13 — Verder LabTec GmbH & Co. KG/FA Hilden, DStR
2015, 1166; aA KOrNER, IStR 2009, 741; unter Hinweis auf den sog. Anerken-
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nungsgrundsatz Kessens, Die Besteuerung der grenziiberschreitenden Uberfiih-
rung von Wirtschaftsgtitern, 2008, 112 ).

Vor dem Hintergrund des nur eingeschrinkten Anwendungsbereichs der Rege-
lung des § 4g (s. Anm. 3) und der jingeren Rechtsprechung des EuGH (EuGH
v. 21.5.2015 — C-657/13 — Verder LabTec GmbH & Co. KG/FA Hilden, DStR
2015, 1166) haben die in der Literatur vorgebrachten europarechtliche Bedenken
gegen die Vorschrift kaum eine Bedeutung in der Praxis. Allerdings verstoBt es
gegen die Niederlassungsfreiheit des Art. 49 AEUV, wenn beschr. Stpfl. einen
Ausgleichsposten nicht bilden und somit die nach § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG und
§ 12 Abs. 1 KStG aufgedeckten stillen Reserven sofort versteuern miissen (so
auch CrezeLius in Kircunor, 15. Aufl. 2016, § 4¢ Rn. 7; HorLzuAUsER in KSM,
§4g Rn. A 21 und B 6 [5/2015]; WieD in Bromich, § 4g Rn. 2 [Stand August
2014]; HarLerBacH in Kanzier/Krarr/Biumr, EStG, 2016, § 4g Rn. 8; Ben-
ECKE/STAATS in DPM, § 12 KStG Rn. 612 [12/2012]; Kante in U. Prinz/Kanz-
LER, NWB-Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 3016; KanLe/
BemverT, FR 2015, 585; Kanie/Eicunorz, FR 2015, 7 [17]). Gleiches gilt fiir die
unzulissige Bildung des Ausgleichspostens bei einer Uberfithrung in eine EWR-
BS und bei der Uberﬁihrung von WG des UV (s. hierzu nur Kanre/EicHuoLz,
FR 2015, 7 [17£.]; zum UV s. aber auch Anm. 16).

IV. Geltungsbereich des § 4g

Sachlicher Geltungsbereich: Die Vorschrift gilt in den Féllen der Fiktion einer
Entnahme nach § 4 Abs. 1 Satz 3 sowie in den Fillen der fiktiven VerduBerung/
Uberlassung iSv. §12 Abs.1 Satz1 KStG (§12 Abs.1 Satz2 KStG), s.
Anm. 16.

Personlicher Geltungsbereich: Die Regelung gilt ausschlielich fiir unbe-
schrinkt Steuerpflichtige (s. Anm. 15).

Zeitlicher Geltungsbereich: Die Vorschrift ist erstmals im VZ 2006 anzuwen-
den (§ 52 Abs. 1 Satz 1 aF). Soweit sich im Hinblick auf die Regelungen in BMF
v. 24.12.1999 (BStBL. I 1999, 1076) cine abweichende Rechtslage ergibt, ist diese
tatbestandliche Ruackankniipfung unbedenklich (s. auch §4 Anm.222f; U.
Prinz, GmbHR 2007, 966 [971 £]).

V. Verhiltnis des § 4g zu anderen Vorschriften

1. Verhiltnis zu § 4 Abs. 1 Satze 3 und 4 und § 12 KStG sowie zu § 16
Abs. 3a

§ 4g erginzt die Vorschrift des § 4 Abs. 1 Satz 3 und ist auch fir Entstrickungen
nach § 12 Abs. 1 KStG, und zwar rickwirkend ab VZ 2006 (§ 34 Abs. 8 Satz 5
KStG), anzuwenden. Folgt man im Ubrigen der geinderten Rspr. des BEH zum
finalen Entnahmebegriff und dem daraus folgenden Leetlaufen der Entstri-
ckungstatbestinde des {4 Abs. 1 Satz 3 EStG und des § 12 Abs. 1 KStG (s.
Anm. 4), geht auch die Regelung des § 4g weitgehend fehl (aA §4 Anm. 229).
Dagegen darf in den Fillen des § 16 Abs. 3a kein Ausgleichsposten gebildet wet-
den. Vielmehr sieht § 36 Abs. 5 fiir diese Fille eine eigenstindige Stundungs-
regelung vor.
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2. Verhiltnis zum UmwStG

§4 Abs. 1 Satz 3 EStG und § 12 Abs. 1 KStG erfassen den stl. Rechtstriger-
wechsel nicht, sondern fingieren lediglich eine Entnahme bzw. VerduBerung.
Dagegen stellen die Vorschriften des UmwStG auf den stl. Ubergang bestimm-
ter betrieblicher Einheiten ab. Daher ist im Fall einer Umwandlung — ungeachtet
der klarstellenden Vorschrift des Abs. 1 Satz 5 — die Bildung eines Ausgleichs-
postens nach § 4¢g nicht méglich.

3. Verhiltnis zum AStG

Verhiltnis zu § 1 Abs. 5 AStG: Der Gesetzgeber geht offenbar davon aus, dass
§ 1 Abs. 5 AStG auch Fille erfasst, die in den Anwendungsbereich des § 12 fal-
len, denn er ordnet in § 1 Abs. 5 Satz 6 AStG ausdriicklich an, dass die Bildung
eines Ausgleichspostens nach § 4g nicht eingeschrinkt werde. Soweit die An-
wendung des § 1 Abs. 5 AStG zu weitergehenden Berichtigungen fiihrt, sind
diese neben den Rechtsfolgen anderer Vorschriften durchzufthren (§1 Abs. 5
Satz 1iVm. Abs. 1 Satz 4 AStG).

Verhiltnis zu § 6 AStG: Die Vorschrift des § 6 AStG sicht fur Anteile iSd. § 17
Abs. 1 Satz 1 die Besteuerung des VeriuBlerungsgewinns nach § 17 auch ohne
tatsichliche VerduBerung vor, wenn die unbeschrinkte StPflicht durch Aufgabe
des Wohnsitzes oder gewohnlichen Aufenthalts endet. Im Gegensatz zu § 4g
sicht aber § 6 Abs. 5 AStG die zeitlich unbeschrinkte zinslose Stundung der ge-
schuldeten Steuer vor.

4. Verhiltnis zum Handelsrecht

§4 Abs. 1 Satz 3 fingiert lediglich eine Entnahme fur stl. Zwecke, obwohl das
betreffende WG weiterhin im Vermogen des Unternehmens verbleibt. Dement-
sprechend ist handelsrechtl. der Vermogensgegenstand weiterhin auszuweisen
und sind daher die stillen Reserven handelsrechtl. nicht aufzudecken. Vor die-
sem Hintergrund ist die Bildung eines Ausgleichspostens in der HBIl. nicht
denkbar (so auch Horemann in LBP, § 4g Rn. 31 [Stand Juni 2015]). Allerdings
sind bei der Bildung eines Steuerlatenzpostens in der HBil. (§ 274 HGB idF des
BilMoG) die Auswirkungen des Ausgleichspostens mit zu beriicksichtigen (vgl.
Horrmann, DB 2007, 652; Horemany in LBP, § 4¢ Rn. 31 f. und 37 f. [Stand Juni
2015]; Lange, StuB 2007, 259 [265]; aA Kramer, DB 2007, 2338 [2340]; SREBNE,
StB 2008, 317 [319]). Der Ausgleichsposten stellt im Ergebnis eine Art Bilanzie-
rungshilfe dar (s. Anm. 21), die als Merkposten innerhalb (so WasserMEYER, DB
2008, 430 [432]) oder aullerhalb der StBil. (so Kramer, DB 2007, 2338) aus-

zuweisen ist.

11-14 Finstweilen frei.
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B. Abs. 1: Bildung eines Ausgleichspostens Anm. 15-16 §4g

B. Erlauterungen zu Abs. 1:
Bildung eines Ausgleichspostens bei fingierter Ent-
nahme iSd. § 4 Abs. 1 Satz 3

I. Personliche Voraussetzung: Unbeschrinkt Steuerpflichtiger;
Sonderfragen bei Personengesellschaften

Einen Ausgleichsposten nach Abs. 1 darf nur ein unbeschrinkt Stpfl. iSd. §§ 1,
1a bzw. des § 1 KStG, nicht aber ein beschrinkt Stpfl. bilden. Als problematisch
erweist sich die Regelung des Abs. 1 bei PersGes. Zwar sind diese in stl. Hin-
sicht Subjekt der Gewinnermittlung, jedoch ist nicht die PersGes. Steuersubjekt,
sondern erzielen die einzelnen Gesellschafter als Mitunternehmer mit ihrem Ge-
winnanteil Einkitinfte (§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2). Allerdings stellen § 4g Abs. 1
und 3 entscheidend auf die BS des Stpfl. ab. Steuerrechtlich hat aber zum einen
die PersGes. selbst eine BS und stellt zum anderen diese BS der PersGes. — aus
international-stl. Sicht — zugleich eine BS der einzelnen Gesellschafter dar (vgl.
BFH v. 16.10.2002 — I R 17/01, BStBl. 11 2003, 631 [635] mwN). Zudem erfolgt
die Entstrickung von WG des Gesamthandsvermégens der PersGes. gesell-
schaftsbezogen (vgl. U. Prinz, GmbHR 2007, 966 [970]). Auf dieser Grundlage
ist uE bei einer PersGes. zu unterscheiden: Handelt es sich bei dem betreffen-
den WG, fiir das ein Ausgleichsposten gebildet werden soll, um ein WG aus
dem Gesamthandsvermogen der PersGes., darf ein Ausgleichsposten nur gebil-
det werden, wenn es sich um ein WG handelt, das einer inlind. BS der PersGes.
zugeordnet war. Der Ausgleichsposten ist in diesem Fall in der stl. Gesamt-
handsbilanz zu bilden (aA Kessens, Die Besteuerung der grenziiberschreitenden
Uberfiihrung von Wirtschaftsgiitern, 2008, 68 f.; wohl auch U. Prinz, GmbHR
2007, 966 [970]), denn eine quotale Bildung eines Ausgleichspostens sicht § 4g
nicht vor (aA Horrmann, DB 2007, 652 [653]). Sind einzelne Gesellschafter der
PersGes. nicht unbeschrinkt stpfl., diirfen diese Gesellschafter aber nach Abs. 1
Satz 1 keinen Ausgleichsposten bilden. Daher ist in einer Erginzungsbilanz der
auslind. Gesellschafter der von der PersGes. gebildete Ausgleichsposten durch
einen ,,negativen® Ausgleichsposten anteilig zu kompensieren und korrespon-
dierend aufzul6sen. Handelt es sich dagegen um ein WG des AV eines Gesell-
schafters, darf ein Ausgleichsposten (in der Sonderbilanz) nur gebildet werden,
wenn der Gesellschafter unbeschrinkt stpfl. ist.

II. Sachliche Voraussetzung: Fiktion der Entnahme nach § 4
Abs. 1 Satz 3 aufgrund der Zuordnung eines Wirtschaftsguts zu
einer Betriebsstitte desselben Steuerpflichtigen in einem anderen
EU-Mitgliedstaat (Abs. 1 Satz 1)

1. Grundvoraussetzung fiir die Bildung eines Ausgleichspostens: Fiktion
der Entnahme nach § 4 Abs. 1 Satz 3 bei Wirtschaftsgiitern des Anla-
gevermogens

Die Moglichkeit zur Bildung eines Ausgleichspostens kntipft an den Entstri-
ckungstatbestand des §4 Abs.1 Satz3 an. Ein Ausgleichsposten darf dem
Grunde nach also nur gebildet werden, wenn ein WG iSd. § 4 Abs. 1 Satz 3 als
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17

18

§4g Anm. 16-18 B. Abs. 1: Bildung eines Ausgleichspostens

entnommen gilt (s. hierzu § 4 Anm. 228 ff.; Anm. 17). Dabei muss es sich bei
dem als entnommen geltenden WG um ein WG des AV handeln (Abs. 1 Satz 1).
Die Beschrinkung auf WG des AV weicht zwar von den ,,alten® Verwaltungs-
grundsitzen ab (s. BMF v. 24.12.1999, BStBI. I 1999, 1076, Tz. 2.6.1), jedoch
werden WG des UV wohl regelmiBig zu VerduBerungszwecken tberfithrt wer-
den, so dass aufgrund der Realisation der stillen Reserven die Sofortbesteuerung
keine nachteiligen Liquidititsfolgen fur den Stpfl. hat (vgl. auch KessLEr/WiN-
TERHALTER/Huck, DStR 2007, 133 [134]). § 4g ist ferner im Fall der Entstri-
ckung nach § 12 Abs. 1 KStG anwendbar (§ 12 Abs. 1 KStG aE).

2. Besondere Voraussetzung fiir die Bildung eines Ausgleichspostens:
Entnahmefiktion aufgrund der Zuordnung eines Wirtschaftsguts zu
einer Betriebsstitte desselben Steuerpflichtigen in einem anderen EU-
Mitgliedstaat

a) Zuordnung des Wirtschaftsguts zu einer anderen Betriebsstitte

Die Bildung eines Ausgleichspostens ist nicht in allen Fillen einer Entstrickung
nach § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG (oder § 12 Abs. 1 KStG) zuldssig. Vielmehr ist die
Bildung nur méglich, wenn das WG aufgrund der Zuordnung zu einer anderen
BSiSd. § 12 AO als entnommen gilt.

Kein Ausgleichsposten bei Nutzungsiiberlassung: Die Fille der Entnahme-
fiktion bei der Nutzungsiiberlassung von WG werden von § 4g nicht erfasst,
denn im Fall der Fiktion der Entnahme hinsichtlich des Gewinns aus der Nut-
zung eines WG besteht die Zuordnung zu einer inlind. BS und damit die Steuer-
verstrickung dieses WG fort (ebenso HEINICKE in Scamipt, 35. Aufl. 2016, § 4g
Rn. 4; FroTscHER in FroTscHER/Maas, § 12 KStG Rn. 60 [9/2014]; KessLer/
WinTeErRHALTER/Huck, DStR 2007, 133 [134]; Benecke, NWB 2007, F. 3, 14733
[14753)).

Kein Ausgleichsposten bei Sitzverlegung: § 4¢ setzt die Entnahme iSd. § 4
Abs. 1 Satz 3 EStG bzw. die fiktive VerduBerung iSd. § 12 Abs. 1 KStG voraus.
Deshalb darf ein Ausgleichsposten bei der Uberfithrung eines WG im Zuge der
grenziiberschreitenden Sitzverlegung nicht gebildet werden (so auch DoTscn/
Pung, DB 2006, 2648 [2650f.]; CrezeLius in KircuHHOE, 15. Aufl. 2016, §4g
Rn. 7; WiED in BromicH, § 4g Rn. 8 [8/2014]; FROTSCHER in FROTSCHER/Maas,
§ 12 KStG Ra. 57 [9/2014]; Kanre/Eicunorz, FR 2015, 7; Kante in U. Prinz/
Kanzrer, NWB-Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 2996; G-
BERT/FINGERHUTH, IStR 2009, 445 [447]; Benecke, NWB 37,/2007, F. 3, 14733
[14753]; aA Forster, DB 2007, 72 [75]; Horrmann in LBP, §4g Rn. 23
[6/2015]).

b) Zuordnung des Wirtschaftsguts zu einer anderen Betriebsstitte in ei-
nem anderen EU-Mitgliedstaat

Weitere Voraussetzung fiir die Bildung eines Ausgleichspostens ist, dass das WG
nunmehr einer BS in einem anderen Mitgliedstaat der EU zugeordnet wird. Gilt
also ein WG als entnommen, weil es einer BS in einem Staat auflerhalb der EU
zuzuordnen ist, darf ein Ausgleichsposten nicht gebildet werden; dies gilt nach
dem ausdriicklichen Wortlaut des § 4g auch fiir eine BS in einem EWR-Staat
(aA Horrmann in LBP, § 4g Rn. 10 [6/2015]; vgl. hierzu aber auch Kanre/Eich-
Horz, FR 2015, 7 [17]). GleichermaBlen darf ein Ausgleichsposten nicht (zeit-
anteilig) gebildet werden, wenn das WG nach seiner Uberfithrung in einen Staat
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II. Sachliche Voraussetzung (Satz 1) Anm. 18-22  §4g

auBlerhalb der EU in eine BS in der EU tberfthrt wird, denn § 4g lisst die Bil-
dung des Ausgleichspostens nur bei einer Entstrickung aufgrund der Uberfiith-
rung des WG in eine BS in der EU zu (so auch HENicke in ScamipT, 35. Aufl.
2016, § 4g Rn. 4; aA Kanie/Eicunorz, FR 2015, 7 [9 £]).

¢) Zuordnung zu einer Betriebsstitte desselben Steuerpflichtigen

Ein Ausgleichsposten darf ferner nur gebildet werden, wenn es sich bei der ent-
sprechenden BS um eine BS desselben Stpfl. handelt. Die Bildung eines Aus-
gleichspostens ist folglich unzulissig, wenn aufgrund der Uberfithrung das WG
einem anderen Zurechnungssubjekt zugeordnet wird (zB im Fall der Uberfiih-
rung eines WG in eine auslind. PersGes., in das SonderBV des Mitunternchmers
einer auslind. PersGes. oder in das auslind. Mutterunternehmen; so, allerdings
unscharf, BTDrucks. 16,2710, 57; 16/3369, 5). Dagegen handelt es sich um eine
BS desselben Stpfl., wenn ein WG des Gesamthandsvermogens einer PersGes.
aus einer inlind. BS in eine auslind. BS dieser PersGes. uberfuhrt wird, denn
strechtl. hat auch die PersGes. eine BS inne (s. BFH v. 16.10.2002 — I R 17/01,
BStBL. IT 2003, 631 [635] mwN). Gleichermallen darf ein Ausgleichsposten ge-
bildet werden, wenn ein WG aus dem SonderBV eines Gesellschafters aus der
BS im Inland in eine auslind. BS uberfihrt wird und dieses WG im SonderBV
des Gesellschafters verbleibt, denn die BS der PersGes. stellt zugleich eine BS
des einzelnen Gesellschafters dar (BFH v. 16.10.2002 — I R 17,01, BStBL. II
2003, 631).

3. Formelle Voraussetzung: Antrag des Steuerpflichtigen

Ein Ausgleichsposten darf nur gebildet werden, wenn der Stpfl. einen Antrag
stellt. § 4g beinhaltet daher ein stl. Wahlrecht. Der Antrag ist weder form- noch
fristgebunden und kann insbes. durch den Ausweis eines Ausgleichspostens in
der StBil. auch konkludent gestellt werden. Stellt der Stpfl. keine StBil. auf, muss
er die notwendige Anpassung an die stl. Vorschriften durch einen entsprechen-
den Zusatz oder eine Anmerkung in der HBil. kenntlich machen (§ 60 Abs. 2
Satz 1 EStDV). Dariiber hinaus sind aber die weiteren formellen Voraussetzun-
gen des Abs. 4 zu beachten (s. hierzu Anm. 40 ff.).

4. Rechtsfolge: Bildung eines Ausgleichspostens

a) Ausgleichsposten

Sind die materiellen und formellen Voraussetzungen des Abs. 1 erfiillt, kann der
Stpfl. einen Ausgleichsposten bilden. Bei dem Ausgleichsposten handelt es sich
um eine Art Bilanzierungshilfe, also um einen Passivposten, der zur Vermeidung
einer sofortigen Gewinnerhéhung gebildet wird (ebenso HEINICKE in ScHMIDT,
35. Aufl. 2016, § 4g Rn. 6f.; Horrmann in LBP, § 4g Rn. 4 [Stand Juni 2015];
FroTscHER in FrRoTscHER/Maas, § 12 KStG Rn. 62 [9/2014]; BENECKE/ScHNIT-
GER, IStR 2007, 22 [23]; LaNge, StuB 2007, 259 [265]; aA Crezerus in Kircu-
HOF, 15. Aufl. 2016, § 4g Rn. 11: Merkposten aulierhalb der Bilanz).

b) Hohe des Ausgleichspostens

Der Ausgleichsposten ist in Hohe der Differenz zwischen dem Buchwert des
WG vor der Entnahme und dem Entnahmewert iSd. § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 1 (ge-
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§4g Anm.22-29 B. Abs. 1: Bildung eines Ausgleichspostens

meiner Wert) zu bewerten. Die Bewertung erfolgt nach den Wertverhiltnissen
am Tag der fiktiven Entnahme.

III. Weitere formelle Voraussetzung: Getrennter Ausweis fiir jedes
Wirtschaftsgut (Abs. 1 Satz 2)

Nach Abs. 1 Satz 2 ist der Ausgleichsposten fiir jedes WG getrennt auszuweisen.
Dabei kann der Stpfl. zum einen in der Bilanz fiir jedes WG gesondert einen
Ausgleichsposten ausweisen. Zum anderen kann der Stpfl. uE aber auch in der
Bilanz einen Sammelposten ausweisen und gleichzeitig in den Erlduterungen
zum Jahresabschluss die einzelnen Ausgleichsposten darstellen.

IV. Zusitzliche Antragsvoraussetzung: Einheitliche Ausiibung
des Antragsrechts (Abs. 1 Satz 3)

Ein Ausgleichsposten datf nur gebildet werden, wenn das Antragsrecht fur alle
als iS8d. § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG und § 12 Abs. 1 KStG entnommen geltenden
WG einheitlich ausgeiibt wird. Dabei ist das Antragsrecht aber nur einheitlich
fir die jeweilige BS und nicht fiir alle BS auszuiiben, denn Abs. 1 Satz 1 stellt
auf die Zuordnung zu einer BS ab (ebenso HorzuAuser in KSM, § 4¢ Rn. B 14
[5/2015]; ForstEr, DB 2007, 72 [75]; aA FrOTSCHER in FROTSCHER/Maas, § 12
KStG Rn. 64 [9/2014]). Das Antragsrecht ist dartiber hinaus nur fir das jeweili-
ge Wj. einheitlich auszuiiben.

V. Kein Widerruf des Antrags (Abs. 1 Satz 4)

Der Stpfl. kann den Antrag auf Bildung eines Ausgleichspostens nicht widerru-
fen. Deshalb konnte zur Vermeidung einer frithzeitigen Bindung an den Antrag
aufgrund moglicher nachteiliger Folgen bei der Riickfiihrung (vgl. Anm. 37) im
Rahmen der Steuerplanung ggf. erwogen werden, zunichst von der Bildung des
Ausgleichspostens abzusehen und den Antrag erst unmittelbar vor dem Eintritt
der Bestandskraft der entsprechenden Veranlagung zu stellen.

VI. Vorschriften des UmwStG bleiben unberiihrt (Abs. 1 Satz 5)

Fir Gewinnrealisierungen nach dem UmwStG, das ecinem anderen Entstri-
ckungskonzept folgt, bestimmt Abs. 1 Satz 5 ausdriicklich, dass insoweit ein
Ausgleichsposten nicht gebildet werden darf (vgl. auch Horemann in LBP, § 4¢
Rn. 25 [6,/2015]; HorzaAuser in KSM, § 4¢ Rn. A 13 und B 3 [5/2015]; Kanre/
Ercanorz, FR 2015, 7 [10]).

27-29 FEinstweilen frei.
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C. Abs. 2: Gewinnerhéhende Auflésung Anm. 30-31 §4g

C. Erlauterungen zu Abs. 2:
Gewinnerh6hende Auflésung des Ausgleichspostens

I. Grundsatz: Gleichmiflige Auflésung des Ausgleichspostens
iber einen Zeitraum von fiinf Jahren (Abs. 2 Satz 1)

Der Ausgleichsposten ist nach Abs. 2 Satz 1 im Wj. der Bildung und in den vier
folgenden Wij. gleichmiBig, also jeweils mit einem Funftel, gewinnerhéhend —
und zwar unabhingig von der tatsichlichen Restnutzungsdauer (vgl. BTDrucks.
16/3369, 5) — aufzul6sen (lineare Auflosung, keine Flexibilitit). Eine zeitantei-
lige Aufteilung des Auflésungsbetrags, auch im Fall eines RumpfWj., ist nicht
vorgesehen (ebenso HEINICKE in ScumipT, 35. Aufl. 2016, § 4¢ Rn. 10; BENECKE/
SCHNITGER, IStR 2007, 22 [23]).

II. Ausnahme: Sofortige gewinnerh6hende Auflésung
(Abs. 2 Satz 2)

Abweichend von der Regel des Abs. 2 Satz 1 ordnet Abs. 2 Satz 2 die sofortige
gewinnerhbhende Auflésung des Ausgleichspostens in drei Fillen (Abs. 2 Satz 2
Nr. 1-3) an. In diesen Fillen nimmt der Gesetzgeber eine tatsichliche Gewinn-
realisierung an, so dass deshalb der Ausgleichsposten gewinnerhéhend aufzulo-
sen ist. Soweit die Voraussetzungen der Nr. 1-3 erfiillt sind, ist nur der Aus-
gleichsposten fiir das jeweilige WG aufzul6sen (so auch HEINICKE in SCHMIDT,
35. Aufl. 2016, § 4¢ Rn. 11). Daher sind nicht alle Ausgleichsposten, die in ei-
nem Wj. gebildet wurden, aufzulésen, wenn fiir ein WG die in Nr. 1-3 genann-
ten Auflésungsgriinde eintreten. Der Ausgleichsposten ist nur in den in Abs. 2
Satz 2 genannten Fillen aufzulésen. Dementsprechend ist der Ausgleichsposten
insbes. dann nicht aufzulésen, wenn der Stpfl. aus der unbeschrinkten StPflicht
ausscheidet (so auch Crezerius in KircunOF, 15. Aufl. 2016, § 4g Rn. 14; FroT-
SCHER in FroTSCHER/Maas, § 12 KStG Rn. 71 [9/2014]; Kaure/Eicunorz, FR
2015, 7 [13]; aA HeiNicke in Scamipt, 35. Aufl. 2016, § 4g Rn. 11; WiED in BLu-
MmicH, §4g Rn. 14 [8/2014]; Benecke/Staats in DPM, §12 KStG Rn. 621
[12/2012]; GoeseL/JeNET/FRrANKE, IStR 2010, 235 [2306]; offen gelassen von
BENECKE/SCHNITGER, IStR 2007, 22 [23]).

Sofortauflésung bei Ausscheiden aus dem Betriebsvermégen des Steuer-
pflichtigen (Abs. 2 Satz 2 Nr. 1): Nach Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 ist der Ausgleichs-
posten in vollem Umfang aufzuldsen, wenn das WG aus dem BV des Stpfl., also
zB aufgrund einer VerduBerung oder des Untergangs, ausscheidet und dem-
zufolge vom Stpfl. nicht mehr auszuweisen ist. Dies gilt auch fiir den Fall der
Umwandlung, da diese mit einem stl. Rechtstrigerwechsel verbunden ist (zwei-
felnd Crezevrius in KircuHoF, 15. Aufl. 2016, § 4g Rn. 12).

Sofortauflésung bei Ausscheiden aus der Besteuerungshoheit der EU-
Mitgliedstaaten (Abs. 2 Satz 2 Nr. 2): Der Ausgleichsposten ist aufzuldsen,
wenn das WG aus der Besteuerungshoheit der EU-Mitgliedstaaten ausscheidet.
Dies ist der Fall, wenn das WG einer BS in einem Nicht-EU-Staat zugeordnet
wird (ebenso BENECKE/SCHNITGER, IStR 2007, 22 [23]), denn nach Abs. 1 Satz 1
darf ein Ausgleichsposten nur gebildet werden, wenn das WG einer BS in einem
EU-Mitgliedstaat zugeordnet wird.
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§4g Anm.31-35 D. Abs. 3: Gewinnneutrale Auflosung

Sofortauflosung bei Aufdeckung der stillen Reserven (Abs. 2 Satz 2 Nr. 3):
Der Ausgleichsposten ist nach Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 in zwei Fillen in vollem Um-
fang aufzulésen, nimlich wenn die stillen Reserven des als enthommen gelten-
den WG

— im Ausland aufgedeckt werden oder

— nach den Vorschriften des deutschen StRechts hitten aufgedeckt werden
miussen.

» Tatsichliche Aufdeckung der stillen Reserven im Ausland: Werden die stillen Reser-
ven im Ausland, zB bei einer Entnahme oder einer VerduBlerung des WG, tat-
sichlich aufgedeckt, ist bereits Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 anwendbar. Abs. 2 Satz 2
Nr. 3 Alt. 1 erfasst daher vor allem den Fall der fiktiven Aufdeckung der stillen
Reserven im Ausland, insbes. auf der Grundlage einer § 4 Abs. 1 Satz 3 ver-
gleichbaren Entstrickungsregelung.

> [iktive Aufdeckung der stillen Reserven bei entsprechender Anwendung der Vorschriften
des dentschen Stenerrechts: Nach Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 Alt. 2 ist der Ausgleichsposten
auch gewinnerh6hend aufzuldsen, wenn die stillen Reserven zwar im Ausland
tatsichlich nicht aufgedeckt werden, aber nach den Regelungen des deutschen
StRechts hitten aufgedeckt werden miissen. Diese Alternative betrifft mithin
den Fall, dass das auslind. Recht eine § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG (bzw. § 12 Abs. 1
KStG) entsprechende Entstrickungsregelung nicht vorsieht. Liegen also die Vo-
raussetzungen des §4 Abs. 1 Satz 3 vor — und ist §4 Abs. 1 Satz 5 nicht an-
wendbar — und wiren daher die stillen Reserven nach deutschem StRecht auf-
zudecken, ist der Ausgleichsposten aufzulésen. Dabei ist fiir die Frage des
Verlusts oder der Beschrinkung des Besteuerungsrechts auf das Besteuerungs-
recht des auslind. Staats abzustellen.

32-34 Einstweilen frei.

35

D. Erlauterungen zu Abs. 3:
Gewinnneutrale Auflésung des Ausgleichspostens bei
Aufhebung der Zuordnung eines Wirtschaftsguts zu
einer auslindischen Betriebsstitte

I. Voraussetzung fiir die gewinnneutrale Auflésung des Aus-
gleichspostens: Aufhebung der Zuordnung des Wirtschaftsguts zu
einer ausldndischen Betriebsstitte innerhalb des Auflésungszeit-
raums

1. Sachliche Voraussetzung: Aufhebung der Zuordnung des Wirtschafts-
guts zu einer auslindischen Betriebsstitte

Abs. 3 Satz 1 betrifft den Fall eines WG, das nach der Zuordnung zu einer aus-
lind. BS des Stpfl., die in einem EU-Mitgliedstaat belegen ist, als entnommen
iSd. § 4 Abs. 1 Satz 3 galt und nunmehr wieder der inlind. BS des Stpfl. zuge-
ordnet wird.
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1. Voraussetzung Anm. 36-37 §4g

2. Zeitliche Voraussetzung: Riickfithrung innerhalb des Fiinfjahreszeit-
raums

In zeitlicher Hinsicht setzt Abs. 3 Satz 1 zum einen voraus, dass das WG inner-
halb seiner tatsichlichen Nutzungsdauer riickgefithrt wird. Zum anderen muss
das WG vor Ablauf des Finfjahreszeitraums des Abs. 2 Satz 1 in eine inlind.
BS riickgefiihrt werden. Dabei beginnt der Fiinfjahreszeitraum im Zeitpunkt der
fiktiven Entnahme, also der verinderten Zuordnung des WG, und endet tag-
genau nach dem Ablauf von finf Jahren (so auch KesSSLER/WINTERHALTER/
Huck, DStR 2007, 133 [135]). Ist also die tatsichliche Nutzungsdauer des WG
bereits abgelaufen oder wird das WG nach Ablauf des Finfjahreszeitraums
rickgefihrt, richtet sich die Bewertung nach § 6 Abs. 1 Nr. 5a (s. HEINICKE in
Scumipt, 35. Aufl. 2016, §4g Rn. 17; FrorscHEr in FroTscHER/Maas, § 12
KStG Rn. 72 [9/2014]; WieDp in Bromich, § 4g Rn. 18 [8/2014]; HALLERBACH IN
Kanzrer/Krarr/BiumL, EStG, 2016, § 4¢ Rn. 33; Kanie/Eicanorz, FR 2015, 7
[13£]; aA BeNecke/Staats in DPM, § 12 Rn. 630 [12/2012]; GOEBEL/JENET/
Franke, IStR 2010, 235 [237]; KessLer/WINTERHALTER/Huck, DStR 2007, 135
[135]; Langk, StuB 2007, 259 [261]).

3. Rechtsfolge: Gewinnneutrale Auflésung des Ausgleichspostens und
abweichende Bewertungsregel fiir die Einlage

Die Rickfithrung iSd. Abs. 3 hat zwei Rechtsfolgen. Zum einen wird die Be-
handlung des bestchenden Ausgleichspostens und zum anderen die Bewertung
des riickiberfithrten WG geregelt.

Gewinnneutrale Auflésung des Ausgleichspostens: Der bestehende Aus-
gleichsposten ist nach der Riickfihrung gewinnneutral aufzuldsen. Hinsichtlich
weiterer WG, fiir die ein Ausgleichsposten gebildet wurde, die jedoch nicht
rickgefihrt wurden, ist der Ausgleichsposten fortzuftihren.

Bewertung des riickgefithrten Wirtschaftsguts: Abs. 3 Satz 1 enthilt eine
von § 6 Abs. 1 Nr. 5a abweichende Bewertungsregelung. Hiernach ist das rtick-
tberfithrte WG wie folgt zu bewerten:

fiktiv fortgefithrte AK

+ gewinnerhéhend berticksichtigte Auflésungsbetrige iSd. Abs. 2 Satz 2 und Abs. 5
Satz 2

+ Riickfithrungswert

./. Buchwert im Zeitpunkt der Riickfithrung

Einlagewert, htchstens gemeiner Wert

> Forigefiibrte Anschaffungskosten: Abs. 3 geht zwar nur von den urspriinglichen
AK aus, erfasst aber auch die urspringlichen HK (ebenso HEINICKE in SCHMIDT,
35. Aufl. 2016, § 4g Rn. 17). Die fortgefiihrten AHK entsprechen dem auf der
Grundlage dieser AHK nach deutschem StRecht ermittelten (fiktiven) Buchwert
des WG im Rickfithrungszeitpunkt (vgl. KessLEr/WINTERHALTER/Huck, DStR
2007, 133 [135]).

> Riickfiihrungswert und Buchwert des Wirtschaftsguts: Abs. 3 stellt fiir die Bewertung
des riickgefihrten WG auf den nach dem Recht des Staats, in dem die auslind.
BS belegen ist, ermittelten Riickfithrungs- und Buchwert des WG ab (s. auch
Horrmann in LBP, § 4g Rn. 85f. [6,/2015]; KanLE in U. PriNnz/KaNzLER, NWDB-
Praxishandbuch Bilanzsteuerrecht, 2. Aufl. 2014, Rn. 3011; BeNECKE/ScCHNIT-
GER, IStR 2007, 22 [23]; KanLe, IStR 2007, 757 [763]; Lange, StuB 2007, 259
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[261]). Ist nach auslind. Recht ein Rickfihrungswert (= auslind. Entstrickungs-
wert) nicht anzusetzen, besteht also eine Entstrickungsregelung nach auslind.
Recht nicht, entfillt der Ansatz des Ruckfihrungswerts (vgl. auch Kess-
LER/WINTERHALTER/Huck, DStR 2007, 133 [137]). In diesem Fall sollte in Et-
wigung gezogen wetrden, auf die Bildung eines Ausgleichspostens zu verzichten
oder das WG erst nach dem Ablauf des Finfjahreszeitraums riickzuftihren, um
die Finlage mit dem gemeinen Wert nach § 6 Abs. 1 Nr. 5a zu erméglichen (so
KessLEr/WINTERHALTER/Huck, DStR 2007, 133 [137]). Im Ubrigen kann die
Regelung zu stl. Nachteilen fithren, wenn die Nutzungsdauer des WG nach dem
auslind. Recht linger als nach deutschem Recht ist (s. auch BENECKE/ScHNIT-
GER, IStR 2007, 22 [23f]]).
Beispiel 1: Ein WG, das am 1.1.01 fiir 100000 € (Nutzungsdauer = zehn Jahre) ange-
schafft wurde, wird am 31.12.02 iSd. § 4 Abs.1 Satz 3 entnommen. Nach auslind.
Recht ist das WG mit 100000 € zu bewerten und tiber zehn Jahre abzuschreiben. Am
31.12.05 wird das WG riickgefithrt. Die fortgefithrten AK betragen am 31.12.05
50000 €. Der Buchwert nach auslind. StRecht betrigt am 31.12.05 70000 €. Bei einem
(angenommenen) Riickfithrungswert nach auslind. StRecht von 80000 € betrigt der
Einlagewert 50000 € + 80000 € ./. 70000 € = 60000 €. Damit bleibt der Differenz-
betrag zwischen dem Buchwert nach auslind. Recht und den fortgefithrten AK (=
20000 €) unberiicksichtigt.
Ist jedoch die Nutzungsdauer nach deutschem Recht linger, verhindert die Be-
grenzung auf den gemeinen Wert eine fur den Stpfl. vorteilhafte Bewertung (s.
hierzu auch KessLer/WiNTERHALTER/Huck, DStR 2007, 133 [137]).

» Beschrinkung anf den gemeinen Wert: Der nach Abs. 3 Satz 1 zu ermittelnde Wert
darf den gemeinen Wert im Zeitpunkt der Riickfihrung nicht tiberschreiten.

Verhiltnis zur Rechtsfolge der gewinnneutralen Auflésung: Die abwei-
chende Bewertung nach Abs. 3 Satz 1 ist auch vorzunchmen, wenn der Aus-
gleichsposten bereits aufgeldst war, das WG aber spitestens innerhalb des Fuinf-
jahreszeitraums rickgefithrt wird, denn nach Abs.3 Satz1 sind auch
Aufl6sungsbetrige bei der Bewertung zu berticksichtigen.
Beispiel 2: Fiktive Entnahme am 30.12.01. Der zum 31.12.01 gebildete Ausgleichspos-
ten ist zum 31.12.05 aufgelést. Wird das WG zwischen dem 1.1. und 29.12.06, also in-
nerhalb des Finfjahreszeitraums rickgefihrt, gilt Abs. 3 Satz 1.

II. Verfahrensrechtliche Konsequenzen der Riickfithrung:
Vorliegen eines riickwirkenden Ereignisses iSv. § 175 Abs. 1 Satz 1
Nr. 2 AO (Abs. 3 Satz 2)

Abs. 3 Satz 2 bestimmt, dass im Fall der Rickfithrung iSd. Abs. 3 Satz 1 ein
rackwirkendes Ereignis (§ 175 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO) vorliegt. Indessen ordnet
Abs. 3 Satz 1 abweichend von der ,,alten* Verwaltungsauffassung (vgl. BMF v.
24.12.1999, BStBL. I 1999, 1076, Tz. 2.6.2) nicht die Riickgingigmachung der
Entstrickung, sondern nur die Aufldsung eines bestehenden Ausgleichspostens
an. Daher geht Abs. 3 Satz 2 ins Leere (ebenso HEINICKE in ScumipT, 35. Aufl.
2016, § 4g Rn. 15; Crezerius in KircHuor, 15. Aufl. 2016, § 4g Rn. 16; Hovrz-
HAUSER in KSM, §4g Rn. D 17 [5/2015]; Wiep in Bromich, §4g Rn. 21
[8/2014]; Benecke/Staats in DPM, § 12 Rn. 634 [12/2012]; FrROTSCHER in
FroTrscHErR/Maas, § 12 KStG Rn. 76 [9/2014]; HaLLErBACH IN KaNZLER /KRAFT/
Biumi, EStG, 2016, §4g Rn. 38; BENECKE/SCHNITGER, IStR 2007, 22 [24];
Kramer, DB 2007, 2338 [2341f]; Lange, StuB 2007, 259 [262]; aA KesSLER/
WinterHALTER/Huck, DStR 2007, 133 [136 £.]). Dartber hinaus ist Abs. 3 Satz 2
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E. Abs. 4: Bildung Ausgleichsposten Anm. 38-40 §4g

auch nicht anwendbar, wenn der Stpfl. keinen Ausgleichsposten gebildet hat und
das WG innerhalb des Fiinfjahreszeitraums wieder riickfithrt. In diesem Fall wi-
re es zwar denkbar, ein riickwirkendes Ereignis anzunehmen und die Gewinner-
héhung im Jahr der Entnahme riickgingig zu machen. Jedoch ist Abs. 3 Satz 2
nur auf die Bildung und die Auflésung eines Ausgleichspostens nach § 4g anzu-
wenden. Es hitte insoweit also einer entsprechenden Rechtsgrundlage in § 4
Abs. 1 EStG bzw. in § 12 Abs. 1 KStG bedurft, um die Entnahme riickgingig
zu machen.
Beispiel 1: K iiberfiihrt im Jahr 01 ein WG des AV mit einem Buchwert von 10000 €
und einem gemeinen Wert von 110000 € in eine EU-BS. Er bildet zum 31.12.01 einen
Ausgleichsposten nach Abs. 1 iHv. 80000 €. Am 31.12.03 fiihrt er das WG in seine in-
lind. BS zurtick. Die Entnahme im Jahr 01 nach § 4 Abs. 1 Satz 3 wird nicht riickgin-
gig gemacht. Vielmehr muss K den Ausgleichsposten per 31.12.03 iHv. 40000 € er-
folgsneutral auflosen (§ 4g Abs. 3).
Beispiel 2: K tberfihrt im Jahr 01 ein WG des AV mit einem Buchwert von 10000 €
und einem gemeinen Wert von 110000 € in eine EU-BS. Er bildet keinen Ausgleichs-
posten. Am 31.12.03 fithrt er das WG in seine inlind. BS zuriick. Die Riickfuhrung
stellt im Hinblick auf die Besteuerung des Entnahmegewinns nach § 4 Abs. 1 Satz 3 im
Jahr 01 kein riickwirkendes Ereignis dar.

Einstweilen frei.

E. Erlauterungen zu Abs. 4:
Bildung eines Ausgleichspostens bei Gewinn-
ermittlung nach § 4 Abs. 3

Entsprechende Anwendung der Abs. 1-3 bei Gewinnermittlung nach § 4
Abs. 3 (Abs. 4 Satz 1): Ermittelt der Stpfl. seinen Gewinn nach § 4 Abs. 3, sind
nach Abs. 4 Satz 1 die Abs. 1-3 entsprechend anzuwenden (der redaktionelle
Fehlverweis auf Abs. 4 wurde im Zuge der Neubekanntmachung v. 8.10.2009
[BGBL I 2009, 3366; BStBL. I 2009, 1346] beteinigt). Bei der Gewinnermittlung
nach § 4 Abs. 3 wird die Gewinnerhohung aufgrund der Anwendung des § 4
Abs. 1 Satz 3 im Wege der Auflésung des Ausgleichspostens realisiert (vgl. Her-
NICKE in ScHmiIDT, 35. Aufl. 2016, § 4¢ Rn. 6).

Formelles Etfordernis: Fiihren eines Verzeichnisses (Abs. 4 Satz 2): Nach
Abs. 4 Satz 2 muss der Stpfl.,, der einen Ausgleichsposten nach Abs. 4 Satz 1
iVm. Abs. 1 bildet, die entsprechenden WG in ein laufend zu fithrendes Ver-
zeichnis aufnehmen (s. hierzu allgemein § 4 Anm. 640). In das Verzeichnis sind
nur die WG — mit einer entsprechenden Bezeichnung — aufzunehmen. Dartiber
hinausgehende Angaben, wie sie zB § 4 Abs. 3 Satz 5 vorsieht, sind nicht erfor-
derlich.

Weitere formelle Anforderung: Aufzeichnung iiber die Bildung und Auf-
16sung des Ausgleichspostens (Abs. 4 Satz 3): Der Stpfl. muss weiterhin
Aufzeichnungen fiihren, aus denen sich die Bildung und die Auflésung des Aus-
gleichspostens ergibt.

Vorlagepflicht fiir die Aufzeichnungen iSd. Abs. 4 Sitze 2 und 3 (Abs. 4
Satz 4): Die nach Abs. 4 Sitze 2 und 3 zu fithrenden Aufzeichnungen sind der
StErklirung beizufiigen. Dabei handelt es sich um eine stl. Mitwirkungspflicht
iSd. §90 Abs. 1 AO. Die Vetletzung dieser Mitwirkungspflicht fiihrt dement-
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§4g Anm. 4048 F. Abs. 5: Mitwirkungspflichten des Stpfl.

sprechend zur Anwendung des Abs. 5. Allerdings kann der Stpfl. uE die Auf-
zeichnungen bis zur Bestandskraft der entsprechenden Veranlagung nachrei-
chen.

41-44  Finstweilen frei.

F. Erliduterungen zu Abs. 5:
Mitwirtkungspflichten des Steuerpflichtigen

45 1. Pflicht zur Anzeige einer Entnahme oder eines Ereignisses iSd.
Abs. 2 Satz 2 (Abs. 5 Satz 1)

Pflicht zur unverziiglichen Anzeige einer Entnahme:

» Entnabme: Abs. 5 Satz 1 ordnet eine Pflicht zur Anzeige einer Entnahme an.
Unter eciner Entnahme in diesem Sinne ist aber nicht jede Entnahme iSv. § 4
Abs. 1 Sitze 2 und 3 zu verstehen. Vielmehr ergibt sich aus dem systematischen
Zusammenhang und der Uberschrift des § 4g, dass unter ciner Entnahme nur
eine Entnahme iSd. § 4 Abs. 1 Satz 3 EStG (bzw. des § 12 Abs. 1 KStG) zu vet-
stehen ist. Nicht nachvollziehbar ist in diesem Zusammenhang allerdings die
systematische Finordnung der Anzeigepflicht in § 4g, denn § 4g betrifft die Bil-
dung eines Ausgleichspostens. Es wire daher sinnvoller gewesen, die Anzeige-
pflicht in § 4 Abs. 1 zu verankern.

> Zustindige Finangbehorde 1Sd. Abs. 5 Satz 1 ist das fiir die Veranlagung des Be-
triebs des Stpfl. zustindige FA iSd. §§ 17 ff. AO.

> Pflicht zur unverziiglichen Anzgeige: Die Entnahme muss unverziiglich, dh. ohne
schuldhaftes Zoégern (vgl. § 121 Abs. 1 Satz 1 BGB), erfolgen. Dabei bedeutet
unverziiglich nicht sofort (s. RG v. 22.2.1929 — 11 357/28, RGZ 124, 115 [118]).
Vielmehr steht dem Stpfl. eine angemessene Uberlegungsfrist zu und er darf
den Rat eines Rechtskundigen einholen (so auch ArmBRUSTER in MiKo BGB,
7. Aufl. 2015, § 121 BGB Rn. 7f. mwN). Allerdings muss die Anzeige spitestens
zwei Wochen nach der Entnahme erfolgen (vgl. ArRMBRUsTER in MiKo BGB,
7. Aufl. 2015, § 121 BGB Rn. 7 mwN).

Pflicht zur unverziiglichen Anzeige eines Ereignisses iSd. Abs. 2 Satz 2
(Abs. 5 Satz 1): Die Pflicht zur unverziiglichen Anzeige besteht auch fiir die in
Abs. 2 Satz 2 genannten Ereignisse.

46-48 Einstweilen frei.
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1I. Folge Verletzung Anzeigepflicht (Satz 2) Anm. 49-52  § 4g

II. Folge der Vetletzung der Anzeigepflicht, der Aufzeichnungs-
pflichten nach Abs. 4 oder der sonstigen Mitwirkungspflichten iSv.
§ 90 AO: Gewinnerhéhende Auflésung des Ausgleichspostens
(Abs. 5 Satz 2)

1. Tatbestandliche Voraussetzung: Verletzung der Anzeigepflicht, der
Aufzeichnungspflichten nach Abs. 4 oder der sonstigen Mitwirkungs-
pflichten iSv. § 90 AO

Verletzung der Anzeigepflicht nach Abs. 5 Satz 1: Der Stpfl. verletzt die An-
zeigepflicht iSd. Abs. 5 Satz 1, wenn er eine Entnahme nach § 4 Abs. 1 Satz 3
oder ein Ereignis iSd. Abs. 2 Satz 2 nicht oder nicht unverziiglich bei der zustin-
digen Finanzbehorde anzeigt. Dabei besteht insbes. hinsichtlich der Frage, ob
der Stpfl. seiner Anzeigepflicht unverziiglich nachgekommen ist, ein erhohtes
Streitpotential. Fir die Frage, ob die Anzeige unverziiglich erfolgte, trigt der
Stpfl. die Beweislast. Daher empfiehlt es sich ggf., die Grinde fiir eine Verzdge-
rung beweissicher zu dokumentieren.

Verletzung der Aufzeichnungspflichten nach Abs. 4: Eine Pflichtverletzung
liegt auch vor, wenn der Stpfl. die nach Abs. 4 Sitze 2 und 3 zu erstellenden
Aufzeichnungen nicht fithrt. Die Vorschrift stellt nicht auf ein Verschulden des
Stpfl. ab.

Verletzung der sonstigen Mitwirkungspflichten iSd. § 90 AO: Zwar stellt
der Wortlaut des Abs. 5 Satz 2 allgemein auf jede Verletzung der sonstigen Mit-
wirkungspflichten nach § 90 AO ab. Aus der systematischen Verkntpfung mit
der Entnahme iSv. § 4 Abs. 1 Satz 3 ergibt sich aber, dass Abs. 5 Satz 2 nur sol-
che Mitwirkungspflichten erfasst, die in einem unmittelbaren Zusammenhang
mit einer Entnahme nach § 4 Abs. 3 Satz 1 stehen (s. hierzu auch BMF v. 24.12.
1999, BStBL. 1 1999, 1076, Tz. 5.1 £.). Die Vorschrift stellt nicht auf ein Verschul-
den des Stpfl. ab.

49

Einstweilen frei. 50-51

2. Rechtsfolge: Gewinnerh6hende Auflésung des Ausgleichspostens

Verletzt der Stpfl. die in Abs. 5 Satz 2 genannten Pflichten, ist der Ausgleichs-
posten gewinnerhthend aufzulésen. Dabeti ist der Ausgleichsposten nur fiir die-
jenigen WG aufzul6sen, fiir die eine Pflichtverletzung nach Abs. 5 Satz 2 vor-
liegt.
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